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Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése 2008. oktober 30-an (Csiitortok) 9.00 érakor
tartott soros nyilt Gilésérél.

Az iilés helye: Medgyaszay Haz
Nagykanizsa, Sugar u. 5.

Jelen vannak: Balogh Lé&szl6, Bardosi Gabor, Bene Csaba, Bicsak Miklds, Bizzer Andras,
Bogar Ferenc, Bérocz Zoltan, Dr. Csakai Ilvan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor,
Dr. Fodor Csaba, Gyaldkai Zoltan Balint, Halasz Gyula, Horvath Istvan,
Jerausek Istvan, Karadi Ferenc Gyula, Dr. Karolyi Attila J6zsef, Dr. Kolonics
Balint, Marton Istvan, Papp Ferenc, Papp Nandor, Polai Jozsef, Rost Janos,
Sz616si Marta Piroska, Téth Laszlo, Toth Nandor képviselSk

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Tuboly Marianna jegyz6, Domina Erzsébet irodavezetd,
Beznicza Mikldés osztalyvezetd, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi osztalyvezetd, Tarnok Ferenc
osztalyvezetd, Deak-Varga Dénes varosi féépitész

Marton Istvan: Jo napot kivanok. Megkezdjik mai kdzgydilésiinkén a munkat. Orémmel tapasztalom,
hogy egy kivételével jelen van a testllet. De miel6tt a munkahoz részleteiben hozzakezdenék, engedjék
meg, hogy koszontsem Borda Attla szakacsmestert, aki mesterszakdcsként Erfurtban a
szakacsolimpian harmadik helyezést ért el, és ezzel, ugy gondolom, hogy nagyon komoly dicséséget
szerzett varosunknak. Koszondm a tetszésnyilvanitast. A ki nem hirdetett hatarozatokkal kell
kezdenlnk, amelyek a szeptember 30-i kdzgyllésen szllettek.

Javaslat a Nagykanizsai Gazdasagfejlesztd Kht. ligyvezetdjének valasztasara

348/2008.(1X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa  Megyei Jogu Varos Kozgyllése a  Nagykanizsai
Gazdasadfejleszté Kht. tgyvezetdi tisztségére 2008. oktéber 1. napjatél 2008.
december 31. napjaig tart6 id6tartamra megvalasztja G6cze Gyulat havi 50.000
Ft megbizasi dijjal, és felhatalmazza a polgarmestert, hogy megbizasi
szerz8dést - az el6terjesztés mellékletét képez6 tartalommal - irja ala.

A Kodzgyllés felkéri a megvalasztott Ugyvezetdt, hogy a cégbirdésag felé a
szikseges intézkedést hataridében tegye meg.

Hataridd: 2008. oktéber 1. a megbizasi szerzédés alairasara
2008. oktéber 31. a cégbirésagi intézkedésre
Feleldés : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: dr. Tuboly Marianna jegyz6,
Nagykanizsai Gazdasagfejleszté Kht. igyvezetéje)



Nagykanizsa belteriilet 649/41 hrsz-u - az Ipari Parkban levé volt 2. szamu legénységi épiilet -
ingatlan értékesitése

350/2008.(1X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért a Nagykanizsa beltertlet
649/41. hrsz, 3089 m“ nagysagu ,kivett irodahaz” megnevezésil ingatlan
nyilvdnos versenytargyalason torténé értékesitésével 25.000.000 Ft kikialtasi
aron.

A versenytargyalasi felhivasban az alabbiakat kell rogziteni:

- A versenytargyalason részt vehet minden magan- és jogi személy, aki az
illetékes szervek altal kiallitott - 30 napnal nem régebbi - igazolassal
igazolja, hogy a versenytargyalas idépontjaban koztartozasa (ado, illeték,
vam, tb jarulékok, stb,) nincs,

- Az értékesitend6 ingatlanon 1évé épulet nem bonthato el, a vevd koteles az
épllet déli homlokzatan lévé Kacziany Aladar ,Honfoglalas” témaju sgrafitto
sorozatat Nemessanyi Klara és Boromissza Péter altal készitett terv alapjan
restauraltatni.

- A vevd koteles az érintett ingatlant az érvényes rendezési terv szerint 3
éven beliil felajitani, atalakitani, a nevezett ingatlanban legalabb 30 f6t
foglalkoztatni ennek biztositasara az ingatlanra beépitési kotelezettséget,
elidegenitési tilalmat kell a foldhivatali nyilvantartasba bejegyeztetni, a
szerz6déskotéstdl szamitott 4 év id6tartamra visszavasarlasi jogot kell
alapitani.

- A vevl koteles a vételarat a szerz6dés megkodtésétdél szamitott 30 napon
belll kiegyenliteni.

- Avevd koteles az ingatlanra felujitasi-, atépitési javaslatat benyujtani.

- A vevd koteles tajékoztatast adni, hogy milyen funkciét kivan a terileten
elhelyezni (szalloda, ipar, kereskedelem, szolgaltatas, stb.)

- A vevl (épittet6) koteles a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsagnak, valamint a Varoslzemeltetési Bizottsagnak
egyetértési jogot biztositani a felljitas, atalakitas illetve épités
tervdokumentaciéjahoz.

- A koézgylilés a vevd részére parkoldhely kialakitdsa céljabol 1.000 m?
terlletre opciot biztosit.

Felhatalmazza a polgarmestert a nyilvanos versenytargyalas el6készitésére,

lebonyolitasara és az adasvételi szerz6dés alairasara.

Hataridé: nyilvanos versenytargyalas lebonyolitasa: 2008. oktéber 31.
adasvételi szerz6dés megkotése: 2008. november 30.

Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felels: G6cze Gyula Ugyvezetd)

Javaslat az ERSTE BANK HUNGARY NYRt. irodainak megvasarlasara

351/2008.(1X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért a Nagykanizsa, Erzsébet
tér 20. szam alatti, az ERSTE HUNGARY BANK NYRt. tulajdonat képezd
1170/1/A/4, 1170/1/A/5, és 1170/1/A/6. helyrajzi szamu ingatlanok 34.000.000,-
Ft vételaron torténé megvasarlasaval



A vasarlas pénzlgyi forrasat a F6 utca 2. szam alatti, az ERSTE BANK részére
bérbeadasra kerul6 helyiség bérleti dijanak bevételében jeldli meg.
Felkéri a Polgarmestert, hogy az adasvételi és bérleti szerz6dést kdsse meg.

Hatarido: 2008. december 31.

Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felel8s: Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltaté Zrt.
vezérigazgatdja

Gazdalkodasi Osztaly vezetdje)

Ezzel a ki nem hirdetett hatarozatoknak a végére értiink. A mai kézgydlésiink forgatdkdonyve a tovabbiak
szerint a meghivoban nem szerepl6 alabbi elbterjesztések napirendre vételét irja elé:
o Tajékoztatd az alpolgarmestert6l megvont feladatkorok torvényességi vizsgalatarol (bizalmas,
javaslat zart Ulés tartasara)
o clbterjesztés a kdzgytilés elbtt keriilt kiosztasra
e Javaslat a Halis Istvan Varosi Konyvtar poteléiranyzatanak biztositasara (irasban)
Elbterieszté: Marton Istvan polgarmester
o cel6terjesztés 2008. oktdber 28-an kerult kikildésre, de itt mindjart javaslom is, hogy a
koltségvetés modositasanal ezzel és a tlizoltdésag forras atcsoportositasaval egyitt targyalja a
Testllet.
o Nagykanizsa beltertlet 4378/29 hrsz-U — Ipari Parkban lév6 — forgalomképes ,kivett beépitetlen
terilet” értékesitése (bizalmas, javaslat zart Ulés tartasara)
El6terieszté: Marton Istvan polgarmester
o el6terjesztés 2008. oktéber 28-an kerllt kiklldésre
Ez utén 6nallo képvisel6i inditvanyok jonnek:
o Polai Jozsef képvisel§ 6nallé inditvanya bajcsai sportlétesitmény felujitdsara vagy Uj megépitésére
(irasban)
o képviseldi inditvany 2008. oktober 21-én kertlt kiktldésre
e Polai Jozsef képvisel6 6nallé inditvanya koztertlet fejlesztésére (irasban)
o képvisel6i inditvany 2008. oktdber 21-én kerdlt kikuldésre
o Rost Janos képvisel§ 6nallé inditvanya Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének az
onkormanyzat vagyonarél, a vagyongazdalkodas szabalyairdl és a tulajdonosi jogok gyakorlasarol
sz0l6 10/2003.(11.26.) szamu rendeletének modositasara (irasban)
o képviseldi inditvany 2008. oktober 21-én kertlt kiktldésre
o Karadi Ferenc képvisel§ 6nallé inditvanya Nagykanizsa Megyei Jogu Varos tulajdonaban lévé
Uzlethelyiségek bérleti dijainak felllvizsgalatéra (irasban)
o képvisel6i inditvany 2008. oktdber 28-an kerdlt kikuldésre
e Javaslat a Nagykanizsa és Térsége TISZK Nonprofit Kft. tarsasagi szerzédése modositasara
(irasban)
Eléterjeszt6: Marton Istvan polgarmester
o clbterjesztés 2008. oktdber 28-an kerult kiktldésre
A meghivéban szerepld alabbi elSterjesztésekhez van kiegészités:
8. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos telepllésrendezési tervének (telepilésszerkezeti terv,
szabalyozasi terv, helyi épitési szabalyzat) médositasara (irasban)
El6terieszté: Marton Istvan polgarmester
e egy kiegészité anyag a kozgyulés el6tt kerllt kiosztasra
15. Javaslat a Balatonmariai Ifjusagi Tabor 2009. évi feltjitasara (irasban)
Eléterjeszt6: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Kérési Csoma Sandor Altalanos Iskola igazgatéja
e egy kiegészités 2008. oktéber 21-én kertilt kikildésre
27. Polgarmesteri tajékoztatd (irasban)
o kettd kiegészit6 anyag 2008. oktdber 28-an kerilt kikildésre (272/2008.(VIl.14.) szamu
hatérozat modositasara — Gécze Gyula Ugyvezetdi megbizasa — vonatkozd hatarozati javaslat,
Nagykanizsai Honvéd Kaszinéért Alapitvany tamogatasara vonatkozé hatarozati javaslat)



o egy kiegészité anyag a kdzgytllés el6tt kertlt kiosztasra (Kanizsai Kulturalis Kézpont igazgatoi
allasara beadott palyazatok hataridejének meghosszabbitasara vonatkozé hatarozati javaslat)

és vegul
34. Rost Janos képvisel6 6nallé inditvanya Nagykanizsa belteriilet 986/2. hrsz-u (Arany Janos u. 8.)

ingatlanra bejegyzett elévasarlasi jogroél t6rténé lemondas térvényességi vizsgalatara (irasban)

e egy kiegészité anyag 2008. oktdber 28-an kerult kiklildésre
Ezzel a forgatokdnyv szerinti javaslatokkal végeztink. A meghivoval kapcsolatban annyi
megallapitdsom, illetve javaslatom van, hogy a rendeletek modositasa utan, tehat a 6. utan javaslom a
zart Glést megtartani. A zart Ulésre tervezett 32-es napirendi pontnak az anyaga nem készilt el, ezért
ezt levételre javaslom, illetve visszavonom. Nyilt Glésen targyaljuk értelemszeriien a Rdst Janosnak az
Arany Janos utca 8., illetve a Bogar Ferencnek a Bajza utca 2. szam alatti ingatlan tgyekkel
kapcsolatos napirendjeit, és ezt javaslom mindjart a zart Glés utan, tehat még a 7-es pont el6tt
megtartani. Részemrdl mas észrevétel nincs. Dr. Tuboly Marianna Ggyrendi, megadom a sz6t Jegyz6
Asszonynak.

Dr. Tuboly Marianna: A Polgarmester Ur altal emlitett meghivéban szereplé Rést képviseld Gr két
inditvanya Ugyében, ez a 34-es és a 35-6s.

Marton Istvan: A 35. nem a Rosté.

Dr. Tuboly Marianna: A 35. a Bogar képvisel§ uré. Tehat mindkét Ugyben valasztasra iranyuld
hatarozati javaslat is szerepel. A valasztas pedig zart Ulés tartasat igényli mindaddig, amig az érintett
nem nyilatkozik ugy, hogy hozzajarul a nyilt Gléshez.

Marton Istvan: Nem értem Jegyzd Asszony kiegészitését. Az érintett én vagyok, ezért mondtam, hogy
elévesszuk nyilt Glésre. Még mindig szolni 6hajt Jegyzd Asszony?

Dr. Tuboly Marianna: Hogyne természetesen. Polgarmester Urnak mondom tajékoztatasul, hogy
személyi javaslat, méghozza harom képviselét, jelenleg meg nem nevezett harom képviselét érintd
személyi javaslatot tartalmaz mindkét napirend. Marpedig birtokomban van az adatvédelmi biztos
allasfoglalasa ezekre az Gigyekre, vagy a hasonlé jellegl Gigyekre, amelyek tobb személyt érintetnek egy
napirendi pont keretében és barmely képvisel6, ha csak egy képviseld, vagy egy érintett is nem tud,
mert nincs jelen, vagy nem tud, mert még nem ismert, vagy ugy nyilatkozik, hogy zart Ulést kér, akkor az
adott napirendi pontot zart Ulésen kell targyalni. Ezt nagyon szivesen Ugyszdm megjeldlésével ezt az
allasfoglalast fel is olvasom sz6 szerint.

Marton Istvan: Kedves Jegyzd Asszony, akkor az a kérésem, hogy majd figyelmeztessen, ha az tlésen
olyan stadiumban jutunk, hogy ezek a nevek szdba kertlnek, és akkor zarttd nyilvanitom. Készéném.
Errél nem kell szavazni, mert én nyiltat kérek az én Ugyembe. Igen Jegyz6 Asszony.

Dr. Tuboly Marianna: Bocsasson meg Polgarmester Ur, azért kell ismételten szét kérnem, merthogy
On azt mondta, hogy az adott napirendi pont adott részénél fog zart Ulést elrendelni, viszont én
mindeddig arrdl beszéltem, hogy az adatvédelmi biztos allasfoglalasa szerint és most sikerllt az eltelt
idészakban oda is lapoznom, ez az 1926/H/2004. szamu allasfoglalas, amelyik azt mondja, idézem
.,amennyiben az érintettek eltéréen nyilatkoznak” — jelen esetben ugye nem ismert, tehat nem tud
nyilatkozni, és azért ebben az Ugyben az adatvédelmi biztos érintett, mert hogy az érintett adatainak
védelmérdl szol ez a zart Ulés tartasa cim( torténtet, tehat — ,amennyiben az érintettek eltéréen
nyilatkoznak, vagyis van legaldbb egy olyan személy, aki zart Glés tartasat kéri, akkor is zart Ulést kell
elrendelni valamennyi érintett vonatkozasaban, ugyanis az Otv. hivatkozott szabalya szerint nem az
egyes személyek, hanem egy adott személyi Ggyet lehet zart vagy nyilt Glésen targyalni”.

Marton Istvan: Es az érintettek, akikrél én nem tudok, kik lennének? Azok, hogy nyilatkoztak? Be lett
t6link szerezve valami?

Dr. Tuboly Marianna: Jelen pillanatban nem tudnak nyilatkozni, mert nincs megnevezve.




Marton Istvan: Hat akkor ez elég sulyos mulasztas a részikrél. Ugyhogy én ragaszkodok a nyilt (ilés
tartasahoz az én személyiségi jogaim védelmében.

Dr. Tuboly Marianna: Egy utols6 mondatot szeretnék mondani, hogy ebben az lgyben a térvényes,
ebben az Ugyben az érintettek adatvédelme vonatkozasaban, mint jegyz6 torvényességi észrevételemet
megtettem, a felelésséget ezeknek az adatainak, az érintett személyek adatinak vonatkozasaban igy
vallalni nem tudom. Polgarmester Ur, én Ont figyelmeztettem.

Marton Istvan: Készénom Jegyzé Asszony a figyelmeztetését. Anonim személyek adatvédelmérdl én
nem tudok, de a déntésem végleges. Onnek, ha nem tetszik, megkifogasolja a Kézigazgatasi Hivatalnal.

Dr. Tuboly Marianna: Rendben.

Bene Csaba (Ugyrendi): Kérem, hogy a kdzgyiilés szavaztassa meg a Jegyz6nd javaslatara.

Marton Istvan: Nem teszem fel szavazasra a kérdést.

Bogar Ferenc: Javaslom az On javaslataval ellentétesen a kdézgyllésnek zart iilés kezdését, és errél
szavazast kérek.

Marton Istvan: Bogar ur, csak nem attdl fél, hogy nem allnak meg a vadjai? Tehat én vagyok
egyedul.....

Bogar Ferenc: Bocsasson meg Polgarmester Ur, ne mindsitse a javaslatomat. En ligyrendi javaslatként
azt kérem, sziveskedjék a kozgylléssel megszavaztatni, hogy a munkajat zart Gléssel kezdje.

Marton lIstvan: Bogar ur, elmondtam az elébb, figyelhetett volna. Egyedul én vagyok ebben
megnevezve, anonim szemelyek adatvédelmét nem ismerem. Tehat nem szavaztatok réla. Hanyszor
mondjam még el Onnek?

Bogar Ferenc: Bocsasson meg Polgarmester Ur, nem figyelt. En nem az On {igyérél kérek szavazast,
hanem arrdl, hogy a testulet zart Glési napirendi pontok targyalasaval kezdje meg a munkajat.
Sziveskedjék figyelni. Készdéndm.

Bicsak Miklés: A 28. napirendi pontnal interpellacidk, kérdéseknél szeretnék kérdést feltenni, illetve
interpellalni. Réviden a kérdéseimnél az 1. szamu valasztokdrzet, ebbe kapcsolédik ugye Kanizsa
északi része, Harsfa, Ifjisag, Garay, Urhajés, Palin, Korpavar varosrész és a tiizeléssel kapcsolatos
kérdés és az ugynevezett 6szi lim-lomoknak az égetése, mert nagy felhaborodas van. Az interpellaciom
pedig a vallalkozok ipariizési addjaval kapcsolatban u0gy tudom, hogy a Tisztelt Kdzgyilés
vallalkozdbarat. Most el szeretném mondani az interpellacioban a véleményemet és a korpavari
temetdvel kapcsolatban holnap utan Mindenszentek és a Tisztelt Kézgydlés nem allt hozza ugy, ahogy
kellett volna, hogy a jardaja, vagy illetve a teraszrésze, ha tet6 nem is kijavitva megépilt volna. Ezt
szeretném elmondani. Jogosak a lakosség részérdl az észrevételek, felhaborodasok.

Rost _Janos: En folytatnam ott, ahol Polgarmester Ur abbahagyta. On ezt kérheti, én viszont
ragaszkodok hozza, hogy szavaztassa meg. Amennyiben nem hajlandd a szavaztatasnak eleget tenni,
akkor arra kérem a kdzgyllés tagjait, addig ne folytassunk a munkankat, amig ennek kotelezettségének
nem tesz eleget, ennek a tdérvényi felszdlitAsnak. A masik, hogy a 34., 35-6s napirendi pontnal
kérdezném Ont, hogy hajlandé-e 6nként a levezetési elndki posztrdl lemondani, mivelhogy érintett, vagy
nem? Ha nem, kérnék szavazast arrol, hogy On levezethesse ezt a napirendi pontot. Ezt a kettét.
Tovabbmegyek. Tobb olyan beterjesztés van a testllet el6tt, amely lopakodd koltségvetést probal
feltételezni. El6ttiink van a kdnyvvizsgaldi jelentés, amely a balatonmariai tabornak a koéltségvetésérdl
foglal allast. En azt kérném a testiilet tagjaitdl, hogy ennek szellemében hozza meg a déntéseit. Semmi
olyan koltségvetést, 2009. évi koliségvetést ne szavazzon meg, ami befolyasolja, és alapvetéen mar
elére eldonti a koltségvetésnek a tényszamait. Azokat a koltségeket lehet megszavazni szerintem,
amelyek el6készitési munkat takarnak, példaul terveztetést, vagy hatésagi Ugyintézést, vagy



automatizmus, illetve mondjuk palyazati 6nrésznek az elddntése. Szeretném kérni Polgarmester Urtdl,
hogy szavaztassa meg szintén, hogy az On 4ltal 36-os pontnak berakatott 6nalld képvisel6i
inditvanyom, amely a kilkapcsolatok szabalyozasardl szl és ez egy rendelet, én ugy gondolom, hogy
ezt kellene tudni, hogy ezt nem lehet zart Glésen targyalni, és nem igazan értem, hogy ez hogy kerilt ez
zart Ulés kategodriaba, és kérném és javasolnam, hogy 7. napirendi pontként targyaljuk. Ugyanugy a
rendeletek utan kérném megtargyalni a masik beterjesztésemet, amely a vagyonrendeletrél, azt pedig
8-dikként. Javaslatot tennék napirendi pontok levételére.

Marton Istvan: Ez melyik? Ez hanyas szamu? Rendeletszamot mindig kérem bemondani.

Rost Janos: Polgarmester Ur, a helyszinen lett kiosztva. Jelenleg annak nincsen szama, csak
rendeletszama, az pedig On elétt van. Tovabbfolytatnam. Tehat két napirendi pontot szeretnék levételre
javasolni. Az egyik ez a 7-es, ez a Kdzbeszerzési Szabalyzat médositasa. En ugy gondolom, hogy
ebben az idészakban On tobbletjogositvanyokat akar kérni a testiilettél, tébbletfeladatokkal. Ez se nem
idészeri, se nem életszerl. E mellett a testlletben 1évd bizottsagok sem tamogattak. Tehat azt kérném
levenni. Szintén kérném levenni ez a 30-as napirendi pont, az alpolgarmester valasztasrol szolo
beterjesztését. Nem felel meg sem tartalmilag, sem egyéb elemeiben az eléirasnak. On nem jeldlt meg
személyt, igy errdl gyakorlatilag napirendi pont vételét megakadalyozza, és nem hatarozta meg
javaslattételként az illetményét a leendd alpolgarmesternek. Tehat nem targyalhatd. Azt mar csak kulén
jegyzem meg, hogy szerintem nem egy alpolgarmester hianyzik, hanem egy polgarmesterrel van tobb.

Marton Istvan: Rést ur, On rendkiviil figyelmetlen. Az illetmény meg van benne hatarozva. Nézze meg!
Errél ennyit.

Rost Janos: Polgarmester Ur, On augusztusi kdzgyiilési anyagra hivatkozik. A mai napig azon kiviil
nem kapott senki sem anyagot. Azt ugye nem gondolja komolyan, hogy két hdnapig a kepviselStestulet
tagjai 6rizgetik becses emlékeként az On el6terjesztését.

Marton Istvan: Elég szomoru Rést ur, mindig oda volt irva, hogy hozza magaval. Tehat a nem tudas
ugye az altalaban nem mentesit.

Balogh Laszlé: En dolgozni szeretnék, ezért lesz hat rovid kérdésem. Ezek témaja. Elészor: a Sugar
és a Doézsa Gyodrgy utca sarkan tegnap megsziint egy nagyon régdéta mikoéds élelmiszerbolt.
Masodszor: a 3. szamu valasztokerllet az én kdrzetem, két jardafelljitasardl kérdeznék. Harmadszor:
az intézményeink varosi szintli munkavédelmi és tlizvédelmi felel6sének ilyen irdnyd munkavégzését
felfUggesztette az IKI a koltségek kimerllése okan. Negyedszer: Pék Pal emlékestet szervezink.
Otodszor: a Civil Kerekasztal Egyesiilet kdzgyiilési hatarozattal véleményezd, tébb dnkormanyzati
palyazati lehetéségnél, viszont az atlathatésagi torvényre hivatkozva azonnal kizarjuk, ha részt vesz
palyazéként ezen az alapokhoz fordulva kérelemmel. Errél kérdeznék. Hatodik: inditsunk-e viragos
Nagykanizsa programot 2009-ben? Es ezen kiviil napirend utan harom kézeljovébeli fontos eseményre
szeretném felhivni a kozgy(lés, mint a varos k6zosségének lelkiismerete figyelmét.

Dr. Kolonics Balint: A napirendekhez lenne javaslatom. Elsé pedig a 7-est érinti — Javaslat
Kozbeszerzési Szabalyzat modositasara. En a bizottsagi hatarozat ismeretében kérném ennek a
levételét, mégpedig az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsdg egyhangl hatarozataval az
el6terjesztésben foglaltakat nem latja indokoltnak igy azt a koézgyllés szamara targyalasra
alkalmatlannak tartja, és javasolja a kdzgyilésnek az el6terjesztést napirendi pontok sorabdl térténé
levételét. A masik Polgarmester Ur a 30-as napirendi pont, alpolgarmester valasztasara iranyuld
eléterjesztés. Szintén javasolom a levételét, mégpedig az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag
hatarozata alapjan, amelyben szintén targyalasra alkalmatlannak tartja az el6terjesztést, melyet
ismételten megerdsit. Az indoka pedig a bizottsagnak az, hogy Uj informaciéval a targyban nem
rendelkezik, a feladatkdrok meghatarozasa, a javasolt személy jelenleg sem ismert. A kézgydlés nincs
dontési helyzetben, ezért a bizottsag a 288/2008. szamu hatarozatat, amelyben az el6terjesztést a
kozgylilés szamara targyalasra alkalmatlannak tartja, ismételten megerdsiti. Kérem tovabba
Polgarmester Urat, hogy a 36-os napirendi pontot értelemszeriien nyilt Ulésen targyaljuk, hiszen
rendeletet csak nyilt Glésen lehet mdédositani.




Marton Istvan: Hanyast?

Dr. Kolonics Balint: 36-0s.

Marton Istvan: Kérem a Képvisel§ Urakat, hogy haromszor-négyszer ne kérjék ugyanazt.

Cseresnyés Péter: Szeretném azt kérni, hogy az A&ltalam jegyzett elbterjesztésnél, amelyik a
beruhazast tdmogato stratégia 6sszegzés kidolgozasaval kapcsolatos, annak a napirendi sorrendjét ugy
hatédrozzuk meg, amikor a Veszprémi Egyetemnek a meghivott vendége megérkezik, akkor révidesen
vegyuk napirendre, ugyanis egy prezentaciot is szeretne megtartani, és az elképzelésekrél és az eddig
elvégzett munkardl szeretne néhany gondolatot mondani.

Dr. Karolyi Attila: Az interpellaciok, kérdések napirendnél szeretnék a Kanizsai Kulturalis Koézpont
tevékenységével, a ,papir alapu” kozgylléssel, a Rozgonyi utcai parkolasi anomaliakkal foglalkozni,
valamint bejelentést tenni a temetével kapcsolatban, illet6leg a Rdzsa utcai kereszt keritésével
kapcsolatban.

Marton Istvan: Ez mind kérdés?

Dr. Karolyi Attila: Igen.

Halasz Gyula: A 16-0s és a 19-es napirendi pontot javasolnam zart Glésen targyalni. Egyrészt ugye a
Jegyz6nd mar egy altaldnos allasfoglalast kifejtett ennek az értelmében, masrészt a vagyonnal valé
gazdalkodas kérdései esetleg gazdasagi érdeket sérthetnek, tehat e miatt javasolnam ennek a kettének
a zart Ulésen valo targyalasat. Az interpellaciok és kérdéseknél harom kérdést kivanok feltenni. Az elsé
kérdésem a Polgarmesteri Hivatal mikodésével kapcsolatos. A masodik az allati hulladék
elhelyezésének kérdése. A harmadik pedig a kérhazi koézponti labornal hianyzé esévédé tetdvel
kapcsolatos.

Cserti Tibor: A 28-as napirendi pont keretében két témaval dsszeflggésben szeretnék interpellalni. Az
egyik téma az Onkormanyzati intézmények sirg6sségi halasztast nem tlr6 karbantartasi, felujitasi
munkaira irdnyulnak. A masik a kdznapi nyelvén ismert tan, vasuti harsfasor és a volt sétany kdrnyezeti
allapotaval kapcsolatosan szeretném felhivni a figyelmet.

Karadi Ferenc Gyula: A kérdések kozott szeretnék érdeklédni a feldl, hogy a Gardonyi utca északi
felén talalhato koriilbeliil 4000 m® — nem tévedés — 4000 m® szemét az, mi modon tiintethetd el onnan.
Ez az egyik kérdésem. A masik pedig az, hogy az utburkolati jelek felfestése az csak a varos
belterlletén kotelezd vagy pedig a kiltertletekre is vonatkozik ez a rendelkezés miutan ott ugyanolyan
kodzlekedés zajlaki és ugyanugy balesetveszélyt jelent ennek a hianya.

Jerausek Istvan: A kérdések napirendjénél szeretnék két kérdést feltenni, mégpedig a Kaposvari uton
az ugynevezett szeszf6zdei buszmegalld megvilagitasaval, kivilagitdsaval kapcsolatban. Masik
kérdésem pedig a mar elvégzett Latdhegyi és SzO6l6sgazdai ut felujitdsanak rossz minéségével
kapcsolatban szeretnék kérdést feltenni.

Horvath Istvan: En napirend utan a moto cos palyaval kapcsolatosan szeretnék kérdést feltenni.

Marton Istvan: Elfogytak a javaslatok. Nem szeretem az olyan ultimatumokat, amiket példaul Rdst
képviseld Ur feltesz, hogy szavaztasson, vagy nem dolgozunk. En azt mondom, hogy nem szavaztatok,
de dolgozni kell. Természetesen nem mondok, mert nem mondhatok le a kozgyllés vezetésérdl. A
Balatonmariai Taborral kapcsolatos elmondasait azt gondolom a napirendnél kellett volna, hogy
feltegye. Ezen kiviil javasolta a potlékok k6zott szereplé vagyongazdalkodas szabalyairdl szolét, igen az
rendelet, tehat a 6-os utan jon a 36-0s, az én elfogadom és az utan pedig johetne ez, vagyis 8 darab
rendeleti javaslat lenne. Haldsz ur javasolta, hogy a 16-ost, 19-est vegylk le, illetve zart Glésre tegyuk.
Tehat a nyiltrdl vegyiik le. En Ggy gondolom, hogy a 16-0s minden tovabbi nélkiil levehetjiik, de a 19-es



teliességgel értelmetlen. Tehat azt nem tamogatom, ellentétben a 16-al. Kolonics ur gyakorlatilag
ugyanazokat kérte, amiket Rdst Ur, tehat a valasz gyakorlatilag ugyanaz mindkett6jiknek. En nem
6hajtom levenni a 30-as napirendet, az alpolgarmester valasztast. Azt egyébként Bogar képviseld ur
javaslataba, hogy kezdjuk a zart Uléssel ezt nem tudom tdmogatni, de a nyolc napirend utan én magam
is azt javasoltam, tehat a rendeletek utan magam is azt javasoltam, hogy a zart (iléssel folytassuk. Amit
Alpolgarmester Ur kért a 22-es napirenddel kapcsolatban az szamomra természetes, hisz ez bevett
gyakorlat hosszu évek 6ta. Nem tdmogatom se Roést urnak, se Kolonics urnak azt a javaslatat, hogy a 7-
es napirendi pontot vegyuk le a napirendek kozul. Ez egy egyszerisités lenne, de hat ugy latom minél
bonyolultabb, egyeseknek annal jobb. Tehat itt most mar nincsen mas javaslat a napirendek, illetve a
napirendek sorrendjének a megallapitasara. Bene ur tgyrendit kért, megadom a szét.

Bene Csaba Ugyrendi: Tisztelt Polgarmester Ur, a frakcidm nevében a napirendek megszavaztatasa
elétt révid szlinetet kérek.

Marton Istvan: Bene ur 5 perc sziinetet akkor elrendelek. De el8bb Bogar urat, aki szintén Ugyrendit
nyomott meghallgatom.

Bogar Ferenc (Ugyrendi): En az irant tettem javaslatot, hogy szavaztassa meg Polgarmester Ur
miszerint a Kdzgyllés 6hajt-e zart Gléssel kezdeni. Kérem, ezt sziveskedjék megtenni.

Marton Istvan: En elmondtam Onnek, hogy ez az On javaslata, amivel én nem értek egyet,
természetesen majd szavaztatnunk réla, amikor odajutunk. J6, akkor 5 perc szlinet.

Sziinet

Marton Istvan: Kérem, foglaljék el helyeiket a hdlgy és az urak. Rost Janos dgyrendit nyomott.

Rést Janos (Ugyrendi): Szeretném feloldani a torvényességi problémat Polgarmester Urnak. Nem
szeretném a kdzgy(lést abba a hibaba kergetni, hogy az On véleménye alapjan késébb térvényességi
észrevételt tehessen barki. Tehat elSterjesztéként lenne személyi javaslatom. Bizzer Andrast kérdezze
meg, hogy vallalja-e el6szor.

Marton Istvan: Egy pillanat, tartunk ott?

Rost Janos: Hat, Polgarmester Ur, Onnek volt aggalya, én ezt akarom megoldani. A nélkul, nem lehet
eldonteni nyilt vagy zart Ulés legyen, ezért kérdezném Ont is, hogy ker-e zart Glést, abban a percben az
On problémaja megoldddik.

Marton Istvan: Majd, amikor odaériink Rést ur.

Rost Janos: Rendben van.

Bogar Ferenc (Ugyrendi): En is ugyanezt akartam javasolni, de varjuk ki a végét akkor.

Marton Istvan: Koszonom.

Bicsak Miklés: En meg szeretném kérdezni a Tisztelt Jegyzd Asszonyt, hogy 14 évem alatt mindig
odafigyelve a palyazatoktdl kezdve, egyéb, ha valaki zart kdzgydlést kért, vagy pedig nyiltat, a Tisztelt
Kozgyllés figyelembe vette és ugy szavazott. Ha itt a Rost Ur 6sszekuszalt, hilyeségeket bemondott
kérdéseire, ragaszkodik a zarthoz, én ugy érzem az érintett, maga a polgarmester had doéntse el, hogy
nyilt vagy zart. Ezt vegye figyelembe a kozgyilés. Ne itt a Rost Urnak a kavarasa, keverése és a
koézgyllés munkajat felidegesiti, nem Kanizsa varos dolgaért teszi a dolgot, hanem itt felszinre a
produkcidit mutogatja.



Marton Istvan: Készoném Bicsak ur. Ennyit tud felmutatni a széban forgé ur az érdemi munka helyett.

Dr. Tuboly Marianna (Ugyrendi): Bicsak ar megszolitott. En ismét elmondom, amit mar elmondtam,
hogy az adott napirendi pont tartalmaz mas érintetteket is. Tehat a nevezett két napirendi pontban nem
csupan a Polgarmester Ur az érintett, tehat nemcsak Neki kell nyilatkozni, hanem még rajta kiviil
harom-harom személy érintettsége is felvet6dott, és az imént a sziinetben, pontosan a harom érintett
személy megnevezeésre iranyult a szlnet, amit Rdst ur az imént kivant volna megnevezni.

Marton Istvan: Jegyzé Asszony Onnek is azt mondom, hogy majd, ha odaériink, akkor eldéntjiik, hogy
a nyilt Glést zartta mindsitjuk-e.

Cserti_Tibor (Ugyrendi): Polgarmester Ur, én aztan igazadn nem vagyok vadolhaté elfogultsaggal
barmelyik frakci6 iranyaba, mint egyetlen parton kivili fliggetlen képvisel§. Tudhatnam egyébként, kik
azok az érintett személyek? Szerintem a varos kdzvéleménye is szeretné tudni és nyilatkozzanak mar.

Marton Istvan: En gy gondolom, hogy tudni kell, de ha odaériink Cserti ar, és akkor, ha nem vallaljak
fel az arcukat, akkor zartta fogom mindsiteni az Ulést. Ennek ez a rendje. Napirendekrél kell
szavaztatnom. Tehat elfogadtam, hogy az elsé nyolc az, mivel rendelet, a 6-os utan a 36-os, majd jon a
potként beadott Rost ur féle vagyonrendelettel kapcsolatos. Szavaztatnom kell arrél, hogy a testilet
Bogar Ur kérésére elfogadja-e, hogy zart liléssel kezdjiink. En nem tamogatom ezt.

A kozgyullés 18 igen, 5 nem és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Rost ur és Kolonics Ur javasoltak, hogy vegyuk le napirendrdl az alpolgarmester
valasztast. En ezt sem tamogatom.

A kozgyllés 16 igen, 5 nem és 4 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Zart iilésen marad akkor a 31-es, a 33-as, és Halasz Ur javasolta a 16-ost. En nem
tamogatom, errél kildn szavaztatnom kell, hogy a 19-es pont, a vezérigazgatoi tisztség betdltéséhez
ismételt palyazat kozzététele zart Ulésen legyen. Ez felfoghatatlan szdmomra. Visszavonta? Akkor
k6sz6ndém, nem kell szavaztatnom. Viszont a 16-ost meg elfogadtam. Aki egyet ért azzal, hogy a 31-
esel, a 33-assal, és 16-ossal zart Ulést tartsunk, és természetesen automatikusan a fellebbezéssel, az
kérem, nyomja meg az igen gombot. Rdst ur még szélt, igen. Megadom a Rdst urnak a szot elébb, mert
ugyrendit nyomott.

Roést Janos: Polgarmester ur volt még egy javaslatunk, ez pedig a 7-es, a Kézbeszerzési Szabalyzat
levétele. Errél legyen kedves szavaztatni. A masik, hogy a napirendi pontoknal, amit kértunk, el kell
doénteni el6re, hogy zart Ulésen mi kerll megtargyalasra és nyilt Glésen. Azt nem lehet megtenni
Polgarmester Ur, hogy On eldénti majd, hogy mikor dénti el. Most kell szavazni napirend elétt. En arra
kérném, ha erre nem hajlandd, akkor a kdzgyiilés addig fiiggessze fel a munkajat, mig Ont valaki meg
nem gy&zi a térvényességrol.

Marton Istvan: Rost ur, elmondtam az elébb, hogyha odaériink, mert eddig az én nevem ismert az
ugyben, ez van irasban beterjesztve, akkor, amikor odaérink, lehet, hogy zartta mindsitjlk. De most
pillanatnyilag semmi ok nincsen ra. Tehat aki ezzel egyetért, hogy a 31-es, 33-as és a 16-os zart
Uléssel, valamint a 37-essel, a fellebbezésekkel kezdiink, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Ezzel
kezdjlnk, ezt kérik. Az alpolgarmestert, azt leszavaztuk.

Dr. Kolonics Balint: Kimaradt a zart (ilésre a javaslattétel kérébdl Polgarmester Ur, tajékoztaté az
alpolgarmestert6l megvont feladatkdrok torvényességi vizsgalatardl, a bizottsagnak a.....




Marton Istvan: Jo, természetesen ezt beletehetjiik, ez a pét. Tehat akkor négy lesz és nem harom. Aki
egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

Rost Janos: ........... harmadszor kérjik, hogy szavaztasson réla. (Nem mikrofonba beszél, nehezen
érteni, hogy mit mond.)

Marton Istvan: Egy pillanat. Az majd egy kilén szavazas lesz. Ott szd nincs zart Ulésrél. Most a zart
ulésrél dontunk, mert a Tisztelt Testllet ugy dontott, hogy a zart Gléssel akarja kezdeni. De most errél
kell szavaztatnom. Azt eldontotték, hogy zart Uléssel kezdink. Az volt az el6z6 szavazas.

Rost Janos: ............. (Nem mikrofonba beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: J6, én most szavaztatom meg Roést Ur. Tehat, aki elfogadja, hogy ezzel a néggyel
kezdjink, az kérem, nyomja meg az igen gombot. A zart Ulés négy pontjaval, illetve a fellebbezésekkel.

Cseresnyés Péter: A zart Uléssel, nem a négy pontjaval. (Nem mikrofonba beszél, nehezen érteni,
hogy mit mond)

Marton Istvan: Jo, akkor zart lléssel, legyen még egyszer, ha ez nem teljesen vildgos. Megszavaztuk
egyszer Uraim, figyeljenek, zart Uléssel kezdink. Négy pont plusz, az allandd zart Glésen Iévd
fellebbezések 6tddikként. Ezzel kell kezdeni. Aki ezzel egyetért, miutan elddntotte a Tisztelt Testulet,
hogy zart Uléssel akar kezdeni, aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyulés 8 igen, 12 nem és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Tehat akkor ezek szerint mit akarnak még zart ulésre tenni, ha ez nem lett elfogadva?
Mert most a zart Glést kell végigszavaztatnom. Ebben a pillanatban megakadtunk. Tehat, ha egyszer
mondunk A-t, akkor utana illik mondani B-t is, ha valaki tanulgatja az ABC-t. Nem szavaztathatok
egyesével, mert nem mertilt fel kifogas, amit be akartak emelni, én elfogadtam.

Rost Janos: Tisztelt Marton ur, van egy fogalmi szavazas, az a zart ilésnek a fogalmi kore. Azzal
egyetértiink, hogy 6nmagaban véve a zart uléssel kezdjik a napirendi pontokat. Utana van egy taralmi
része, amivel nem értiink Onnel egyet, hogy mi ker(iljon zart (ilés kategoérigjaba. Tehat On eldontheti
azt, hogy most itt a kdzgyiilés igy marad, vagy pedig belatja azt, hogy On hibazott a kérdésfeltevéseknél
és a térvényességi észrevételnek helyt ad, és akkor gyakorlatilag bekerll mind a normalis helyére, vagy
pedig igy fogjuk egymast nézegetni egész nap.

Marton Istvan: En nem hibaztam Rést dr, de ha valaki azt allitja, hogy hibaztam, azt tudom mondani,
amit a szlinet el6tt, a kdozgyllés utan a megfelelé hatésaghoz, a Kdzigazgatasi Hivatal Zala Megyei
Kirendeltségéhez kell fordulni.

Bogar Ferenc Ugyrendi: A 7-es napirendi pontrél sem szavaztunk Tisztelt Polgarmester Ur.

Marton Istvan: Bogar ur, elmondtam, nem értiink oda. Most azt szavazta meg a kdzgyt(lés, hogy zart
uléssel kezdink. Azon megy a vita, hogy mi menjen zartra. A 7-es nem volt zartra tervezve, hat értse
mar meg Képvisel6 Ur.

Bogar Ferenc: Emlékeztetni szeretném, Kolonics doktor javasolta, hogy vegylk le a napirendrdl Tisztelt
Polgarmester Ur.

Marton Istvan: Igen, s6t a Rdst ur is javasolta.

Bogar Ferenc: Akkor szavaztassa, legyen kedves.
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Marton Istvan: Nem érti, mashol tartunk a szavazasban. Természetesen megszavaztatom ezt is, ha
elddlt, hogy amivel kezdenunk kell, oda mi tartozik. En nagyon sajnalom, hogy fogalmi zavarban vannak
néhanyan.

Dr. Kolonics Balint: Tisztelt Polgarmester Ur segiteni szeretnék. En Jegyz6nét szeretném felkérni arra,
hogy ismertesse a kdzgylléssel, hogy mely napirendi pontok azok, amiket a térvény erejénél fogva zart
ulésen kotelezb érvénnyel koteles a testulet megtargyalni, és mely napirendi pont az, amely szavazas
kérdése és eldonthetjiik, hogy fennall-e olyan indok, amit a torvény megfogalmaz és eshetdleges és
targyalhatjuk-e zart Glésen, és mit donthetlink réla? De vannak itt olyan napirendi pontok, ahol térvényi
kotelem és zart Ulésen kell targyalnunk, amirél csak a napirendek elfogadasanak kérében tudunk
szavazni a napirend elfogadasanal. De, ahol mi elddnthetjik, arrdl tehetjik csak fel kildn szavazasra,
hogy zart Ulésen kivanjuk-e targyalni.

Marton Istvan: En Ggy gondolom, ez eldélt, de ettdl fiiggetlenil én megadom a Jegyzénének az On
kérésére a szdt.

Dr. Tuboly Marianna: Nem tudott eld8Ini, mert Rést ur meg kivanta nevezni a 34. és a 35-6s napirendi
pontokban érintett harom személyt annak érdekében, hogy nyilatkozni tudjanak, és a nyilatkozat alapjan
dnmagaban eldél, tehat ebben az ligyben szavazast nem lehet elrendelni. Ugyanigy az UJKB-nak az
alpolgarmester feladatmegvonas térvényességi vizsgalata targyaban is van két érintett. Amennyiben a
két érintett nyilatkozik, akkor magatdl az eléterjesztés nyilt, vagy zart formaja el fog ennek megfeleléen
délIni. Tehat a kézgylilés csupan az Ipari Parkos vagyoni Ugyek zart tlésen térténd elbiralasarol déonthet,
hiszen a fellebbezés is eleve zart.

Marton Istvan: Akkor Jegyz6nd ki a két személy On szerint?

Dr. Tuboly Marianna: Nem két személyr6l van sz6, hanem a 34, 35-0s napirendi pont esetében harom
személyrél, akit a Rost ur kivant megnevezni. Az UJKB torvényességi elbterjesztésében pedig a
polgarmester és az alpolgarmester a két érintett személy.

Marton Istvan: Igen. En minden tovabbi nélkil vallalom a nyilt Glést. En csak errdl a ketté személyrél
beszéltem, mert az el6z6 kétszer harom személyr6l mar egyszer, s6t nem egyszer, vagy Otszor
beszéltiink. Megkérdezem Alpolgarmester Urat, hogy ragaszkodik-e a zart (iléshez? En mondom,
elfogadom a nyilt Glést, de ha zart, engem az sem zavar.

Cseresnyés Péter: Polgarmester Ur, én majd szeretném azt kérdezni — majdnem ugyrendit nyomtam,
még miel6tt megnevezett —, hogy egyaltalan hol tartunk, mert Gagy Osszekeverte ezt a napirendi
szavazast, hogy mar lassan azt sem tudjuk, hogy mirél fogunk szavazni. Szerintem kellene egy
Osszefoglalét elmondani, hogy egyaltalan hogy allunk, mit szavaztunk eddig meg, hogy mindenki lassa,
hogy a javaslatai kdziil melyek keriiltek megszavazasra. Ennekem az a véleményem, hogy most ne
csapjunk at egyik napirendrél a masik napirendre. Dontslk el azt, hogy az a bizonyos két napirendi
pont, amelyet Rdost Janos és Bogar Ferenc képviselétarsunk jegyzett, az zart Glésre kerll, vagy nem
zéart Ulésre kerll, és akkor utana nagyon szivesen valaszolok erre a kérdésre is miutan majd az a
napirendi pontrél sz6l6 javaslat és szavazas be fog kdvetkezni.

Marton Istvan: En ugy gondolom Alpolgarmester Ur, hogy ez nem volt egy egyenes, &szinte,
tisztességes valasz. Engem megkérdezett a Jegyz6nd, én megadtam a valaszomat. Nincs itt
Osszekeverve semmi, csak figyelni kell, és nem kell feltenni kérdéseket ugyanarra haromszor, vagy
esetleg négyszer. Tehat akkor még egyszer felteszem a kérdést, hogy ragaszkodik-e, hogy ez a
napirend zart Ulésen legyen, mert akkor én odaveszem, mert ez a dolgom. Nem kell szavaztatni sem
réla. Mondom nekem mindegy, de a jobb tajékoztatas érdekében én elfogadom a nyiltat.

Cseresnyés Péter: Megadja a sz6t Polgarmester Ur?

Marton Istvan: Természetesen.
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Cseresnyés Péter: Akkor legyen szives, kozblje, hogy megadja a szot. Koszondm szépen.
Polgarmester Ur, én ilyen jelz6ket, amit On itt az elébb hasznalt, meg ilyen kifejezéseket soha nem
hasznaltam és remélem, nem is kell hasznalnom az elkdvetkezend6 idében. Itt nem egyenességrél van
sz6 Polgarmester Ur. Ennekem volt egy ligyrendi javaslatom, az, hogy foglaljuk 6ssze, hogy hogy
allunk, mert szerintem a kozgyllés tobbsége mar nem tudja, hogy pontosan mirél szavaztunk, és mi van
még vissza. Természetesen fogok valaszolni az On 4ltal feltett kérdésre, de jo lenne tudni mar azt, hogy
a 34-es, mar a napirendi el6terjesztés, eredeti napirendi eléterjesztés 34-es és 35-0s napirendjével mi
lesz a sors. Na most én azt latom és érzem, hogy Onnek az a célja, hogy itt botrany legyen, és az
Ujsagiroknak és az ujsagoknak alkalmat adjunk arra, hogy a nagykanizsai kdzgyilés és Nagykanizsa
varosrol, igy az itt 16 emberekrél is szaftos térténeteket irhassanak. En ebben nem kivanok részt venni
Polgarmester Ur. En azt szeretném, hogyha ez az (igy lerendezédne, tisztazédnanak ezek a kérdések,
amely felvetddtek az 6nallo képviselSi inditvanyokban, és nem feltétlen a nyilvanossag elétt kell ezt
megtenni. Egy csaladban, ha problémak vannak, én azt hiszem, a csalad, az lehetéleg ugy prébalja
ezeket elrendezni, hogy egymas kozott megbeszélik a dolgokat és nem az utcan - masok el6tt
kiteregetve a problémat, vagy nevezzik masként, szennyest — vitatjak ezt meg, mert ezt belil is el lehet
megfelel6 felnétti magatartassal rendezni. Ugyhogy én nem azért, mert félek barmitdl is Polgarmester
Ur, de én a zart (ilést kérem Ont, hogy — azt hiszem Halasz képviselétarsamnak az inditvanya volt —
nézze meg ezt a tdrvényességet a kdzgylilés, vagy az On intézkedése tdrvényességét a kdzgydlés. En
zart Ulést kérek éppen azeért, éppen azért, hogy a szennyest ne teregessuk ki, intézzik ezt lehetbleg
belll ezt az Ugyet el.

Marton Istvan: Akkor kénytelen vagyok elfogadni a zart Glést. A tajékoztaté az alpolgarmestertdl
megvont feladatkérok torvényességi vizsgalatardl elfogadom a zart Ulést, akkor odatesszik ezt
szavazasra. A masik kettével kapcsolatban meg, ha én merem vallalni a nyilvanossagot, akkor talan,
akik ebben érintettek lehetnek, vagy az el6zd szinetben eldltek, hogy kik lesznek az érintettek, talan
azok is felmerhetik vallalni a nyilvanossagot. En ezt a dolgot egészen masképp latom Tisztelt
Alpolgarmester Ur, én ugy latom, hogy nem létezé dologbdl akarnak ligyet kredlni, és ez semmi méasra
nem iranyul, mint az én személyes lejaratdsomra. Es hangsulyozom, nyugodtan, ezt negyedszer
mondom most, nyugodtan oda lehet fordulni a Megyei Kbzigazgatasi Hivatal Kirendeltséghez, ha
valakinek valami nem tetszik. En ezt a két kérdést nyilt Glésre szavaztatom meg, és ha odaériink és
megtudom, ki az a harom-harom ember, akik kozil valaki nem meri felvallaini az arcat, akkor majd
kénytelen leszek zartta minésiteni, de addig ezt nem 6hajtom megtenni.

Bizzer Andras: Szeretném feloldani a helyzetet. Rost Ur engem megnevezett a 34-es napirendi ponttal
kapcsolatban, mint egy lehetséges jeldlt. En ezt a jeldlést elfogadom, majd kideriil, hogy
megvalasztanak-e vagy sem, és én szeretném kérni a zart Ulést az lgyben. Nem azért, mert nem
véllalom fel a nevemet, hanem mert agy gondolom, hogy ezt az Ugyet zart Ulésen kellene
megtargyalnunk. Nem kell a szennyest kiteregetni. A bizottsag mikddése nyilvanos lesz, és minden
informacié rendelkezésre fog allni, hogy a lakossag szamara, hogy hogyan alakul majd ez a helyzet.
Szerintem a bizottsag felallitasat zart Glésen kell megtenni.

Marton Istvan: Mi lesz nyilvanos Képviselé Ur?

Bizzer Andras: A bizottsag mikodése majd nyilvanos lesz, és mindenki szamara vilagos lesz, hogy az
ugyek hogyan fognak alakulni a bizottsag mikddése soran.

Marton Istvan: Az On megnyilvanulasaval alapvetéen nem tudok egyetérteni, mert nincs szennyes.
Pontosan ezt szeretném nyilt Glésen a varos polgaraival megismertetni, de ha On el 6haijt bujni, nincs
ennek semmi akadalya, mert utana azért nekem rendelkezésemre allnak bizonyos eszk6zdk, hogy én
elmondjam a sajat allaspontomat. Sajnalom, hogy akkor ezek szerint. Melyikben van On bent, az Arany
Janos utcaban, vagy melyikben? A 34-esben, vagy a 35-6sben?

Bogar Ferenc (Ugyrendi): Feloldom a gondot. A 35-dsbe is javaslom Bizzer urat.

Marton Istvan: Es természetesen azt is akkor zart Gilésen kéri Bizzer ur?
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Bizzer Andras: Igen, azt is zart Gilésen kérem.
Marton Istvan: Igen, kdszoném.

Bordcz Zoltan: Cseresnyés Péter Alpolgarmester Urnak azt hiszem sokban, igaza van, amikor azt
mondja, hogy fel kellene sorolni, mik azok a dontések, amiket meghoztunk, hogy mindenki szamara
tiszta legyen és mi az, ami még az lgyrendi kérdések elddntésében szavazasra vald. Cseresnyés urnak
abban is teljesen igaza van, hogy a tdbbség nem érti, hogy hol tartunk. Teljesen igaza van, a tdbbség
lehet, hogy nem, a kisebbségi frakcid, ami az MSZP-t illeti, természetesen érti, valészinl a tdbbség
nem. Alpolgarmester Ur azt szeretném Onnek mondani, amikor On azt mondja, hogy ezt a szennyest
nem kellene kitargyalni, amely egy csaladon belll van, szeretném felhivni a figyelmét arra, hogy a
csalad fogalma ebben az esetben, mondjuk Alpolgarmester Ur, Polgarmester Ur, Jegyz8 viszony, vagy
akar a tdbbségi frakcid viszonya, ennek a csalddterepe az otthon. Magyarul a Polgarmester Hivatal. Ha
On gy gondolja, hogy szennyesek vannak, amit nem akar kiteregetni, azt a Polgarmester Urral
barmikor, gondolom, megbeszélheti hivatalon beliil, de amikor itt van a kdzgy(lésen, és ha On azt
mondja, hogy a szennyest nem akarja a varos polgarai el6tt kiteregetni, akkor ezt hatarozottan
visszautasitom. A varos polgaraira tartozik minden, ami ebben a kdzgyllésben van és a nyilvanossagra.

Bicsak Miklés: igy van, ezért vagyunk itt.

Borocz Zoltan: Ezért vagyunk itt tobbek kozott, mert ezt a szennyest nem tetszettek ott bent a
hivatalban megbeszélni. Es azt szeretném még hozzatenni, hogy aki érintettként ebben a kdzgyiilésben
barmilyen érintettként, kdzgylési tagként zart Glést kér, az azért tudja, és tudja a varos is, hogy az a
képvisel8, az bar jogilag képviseld, emberileg, erkdlcsileg, moralisan az én szememben nem.

Marton Istvan: Kész6noém Bdrdcz ur. Ritkan adadik, hogy ennyire beszél a szivembél.

Cseresnyés Péter: Képvisel6tarsam, gondolom, szandékosan félreértette és félreértelmezte, mert nem
elsé alkalommal fordul eld, hogy bizonyos gondolatokat, bizonyos mondatokat félreértelmeznek, és
olyan gondolatokat fogalmaznak meg, minthogyha azt hallottak volna, hogy valaki olyat mondott, amit
nem is mondott. En képletesen a csaladrdl beszéltem. En azt mondom most, itt olyan helyzetben
vagyunk, hogy meg kell vizsgdlni, hogy tortént-e, igaz-e az, amit elbterjesztettek, vagy sem, és
el6kerilhetnek egy vizsgalat soran olyan adatok, amelyek nem biztos, hogy mindenkit érdekelnek és
nem biztos, hogy mindenkinek a figyelmére szamot tartanak és nem biztos az sem, hogy a kanizsai
polgarokon kivul, mondjuk, az orszagos médiat nekiink részletekbe menéen tajékoztatni kell mindenrél.
Az, amit On mond, hogy mindenkit tajékozatni kell, a kanizsai polgarokat, hiszen a csaladhoz 6k is
tartoznak, meg fog torténni. Hat utana Fegyelmi Tanaccsa alakulhat at, ha véletlenul olyan stadiumba
keril a fegyelmi Gigy, Fegyelmi Tanaccsa valhat a kozgyllés, és ebben az esetben tajékoztatni kell a
varos lakossagat, de nem hiszem, hogy ebben a stilusban és ezt a stilust kell nekink mutatni, ami most
itt elindult a kdzgylilésen. Még meg sem szavaztuk a napirendeket, mar itt vadaskodasok mennek, és
minésithetetlen hangnem( vadaskodasok sziletnek meg és minésitjlk egymast, pontosabban
mindsitenek Ondk masokat hol mikrofonba, hol mikrofon nélkil. Na hat, ezt kellene elkeriini
énszerintem, és pontosan Onok igazoljak azt, hogy miért van sziikség arra, hogy zart Ulésen targyaljuk
ezt. Az el6bbi megnyilvanuldsok miatt van szikség arra, hogy zart Ulésen csinaljuk ezt, mert nem
hiszem, hogy sajat magunkat le kell jaratnunk, mi sajat magunkat sem kell, hogy lejarassuk egy ilyen
ugy kapcsan. Korrekt médon és higgadt médon kell ezt az egész Ugyet elrendezni ugy, hogy az
elfogultsagnak még az arnyéka sem vetlljén erre az tgyre. Ha mar egyszer ez problémaként felmerult
harom képvisel§ 6nallé inditvanyaként, ezt kell tenni Bérocz képvisel6tarsam, egymas minésitése
nélkil. Ondk pedig nem elészor és gondolom nem utoljara, ismerve Ondket, ezt fogjak tenni.

Marton Istvan: Alpolgarmester Ur, On egy szajjal fj hideget is, meg meleget is. On az elébb egy
prekoncepciét gyartott, amikor Fegyelmi Tanacsrol beszélt. Akkor mirél beszél itt!

Bizzer Andras: Szeretném visszautasitani Borocz Urnak a szavait, hogy én nem lennék képviseld, és

hogy erkdlcsileg nem mondhatom magamat képviselének csak azért, mert zart (ilést kértem. En azért
kértem ezt a zart Ulést, mert ugy éreztem, hogy a helyzetet fel kell oldani. Szerintem egy lehetetlen
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helyzetbe keriiltiink itt most. A Polgarmester Ur nem akart szavaztatni a zart ilésrél. Ez dnmagaban
szerintem nem jarhatd ut, ezt nem tehette volna meg és a helyzetet akartam feloldani, mert az egész
kozgyllés munkajat veszélyezteti az, hogy itt vitatkozunk errél az Ggyrdl, nem tudunk donteni, ezért én
azt mondtam, hogy igenis zart Ulést kérek, mert én ugy gondolom, hogy a kdzgyllés tdbbsége ezt a
verzioét tamogatna, és véleményem szerint amugy a majd felallé bizottsag mikddése nyilvanos lesz.
Tehat nem séril az a jog a lakossag részérél, hogy nem informalédhat. Igenis informalédhat majd. Az
Ugyet, ha felall a vizsgaldbizottsag, akkor mindenki figyelemmel kisérheti. En senkinek a
nyilvanossaghoz valé jogat nem gatolom ezzel meg, tehat szerintem abszolut nem elitélhetd erkolcsileg
az, hogy én zart Ulést kértem csak azért, hogy feloldjam ezt a lehetetlen helyzetet, és végre mar
dolgozhassunk ebben a kdzgyulésben.

Marton Istvan: Bizzer ur, On is prekoncepciét gyartott, de abban igaza van, hogy feloldott egy helyzetet
és ezzel kdnnyitette az én helyzetemet olyan értelemben, hogy nem a napirendi pont sorra kertlésekor
kell szavaztatni. Viszont mélységesen sért, hogy engemet ebben tamadnak prekoncepciok alapjan, nem
létez6 Ugyeket felfujnak. Sajnos sokaknak erre futja a teljes dnkormanyzati tevékenységébdl, semmi
masra, konstruktivra, a varost el6revivore, épitére. Egyébként én pontosan tudom, hogy hol tartunk,
nem kell itt nagyon aggddni, a dolog megy a maga utjan.

Cseresnyés Péter: Polgarmester Ur azt szeretném kérni Ontél, hogy On se magyaréazza félre azt, amit
én mondtam. Itt nem prekoncepcio gyartasarol van szé és kérem, hogy a tényekhez ragaszkodjon. Itt
arrél van szé, ha elolvassa On az eléterjesztést, akkor abban az eléterjesztésben arrél van szd, hogy
egy fegyelmi eljaras indulhat, aminek a vége valami kell, hogy legyen. El kell olvasni az erre vonatkoz6
torvényt, és meg kell 1atni, hogy mi lehet a vége. Tehat nem prekoncepciérdl van szd, hanem itt egy
el6terjesztésrdl van, amelyet harom, pontosabban harom el6terjesztésrdél van szd, amelyet harom
képviseld tett meg. Erre utaltam én, semmi masra. Ennekem az a kérésem, hogy ne adjon olyat még
csak véletlenll sem az én szamba, amit nem mondtam, vagy nem is akartam mondani.

Marton Istvan: Alpolgarmester Ur, nagyon jol mondta, el kell olvasni a térvényt. Amikor a napirendi
pontot fogjuk targyalni, én Onnek biztositok lehetéséget az olvasasra. Készonom.

Dr. Tuboly Marianna: Félbe maradt a napirendi pontok elfogadasardl a szavazas. Célszeri volna ezt
folytatni, mert az SZMSZ szerint vita nélkll kell ezekrdl a javaslatokrdl szavazni.

Marton Istvan: Jegyzéné, On a torvényesség &re, nézheti a tablat, hanyan kérnek tgyrendit, tehéat
sajnos kénytelen vagyok megadni, és egyébként haladunk, ha nagyon lassan is, a napirendi pontok
elfogadasa felé.

Bicsak Miklés: Nagyon réviden két gondolatot. Még egyszer kérem a Tisztelt Képvisel6tarsaimat azért,
hogy ugy gondolom, amikor féleg az egyéniben megvalasztott képviselbtarsakat velem egyltt az eskiink
kotelez az Gszinte, nyilvanossag a valasztdink felé. A valasztok és Kanizsa varos mar eleget
csemegézett ezen a kdzgylilésen. En nagyon rosszul érzem. Ezt tudja a Rost Ur is. Amikor a kérhaznal
a Téth Ur, Fodor urral kiszavaztunk, O ugyanigy viselkedett, mint most. Kérem szépen, a kézgy(ilés nem
cirkusz, hanem a munkat kell a varos érdekében elvégezni. Gondoljuk &t, észintén, nyiltan, tessék
nyilvanosan vallalni. En vallalom, nincs mitél félnem, véllalom a kézgyllésben, ami torténik. Tessék
Nektek is felvallalni!

Borocz Zoltan: Bizzer képviselébnek valaszolnék, vagy reagalnék, mert van ra lehet6ségem.
Természetesen, ha egy vizsgalobizottsagot felallitunk, tdmogatni fogom, hiszen erre inditvany érkezik.
En azt gondolom, hogy ezt nyilt (ilésen meg lehet tenni. On valdban lezart egy ligyet azzal, hogy zart
ulést kért, mert azt mondta, hogy ezzel hozta el a megoldast ennek a méltatlan vitanak a végére. Két
lehetbsége volt. Az egyik az, hogy nyilt Gléshez hozzajarulok, a masik meg zart Ulés. Barmelyik a
megoldast hozta volna el természetesen. Es pont forditva van, mint ahogy On gondolja. On azt mondta,
hogy utana majd mar nyilt lesz természetesen minden. A fészkes fenét. Nyilvanosan létrehozunk egy
bizottsagot, aki ezeket az Ugyeket tételesen megvizsgalja. Az szépen zart Ulésen dsszerakja a maga
jelentését, jogi és mindenféle egyéb szempontbdl vizsgalja az tigyet és a végén majd a kdzgylilés lesz
nyilvadnos, ahol ezt elfogadjuk, vagy elutasitjuk. Tehat pont forditva. Nem az a bizottsag fog majd
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mikddni nyilvanosan, hanem nyilvanosan hozzuk létre a bizottsagot. Szerintem ez igy helyes. Csak
ennyi egyébként, mert a tébbivel egyetértek.

Marton Istvan: Na most latom én még a tablan Bicsak ur nevét, Bizzer Ur nevét, Bérécz ar nevét. Ez
tévedés, vagy? Jo.

Bene Csaba: En a frakciom nevében szeretném visszautasitani azt a hangnemet, amit itt a vita korabbi
szakaszaban hallottunk, amikor mindsitik a képvisel6tarsaim az egyik vagy masik oldalon wl6
képviseldket. Es pont azok a képvisel6tarsaim teszik ezt meg, akik a korabbiakban nehezményezték ezt
sok esetben a Polgarmester Ur részérél. Bérécz képvisel6tarsamra gondolok. Es szeretném kérni
Bicsak képviselbtarsamat is, hogy prébaljon meg tartézkodni az olyan minésitésektél, amelyeket itt igaz,
hogy nem mikrofonba, de mikrofonon kivil tett meg, mert nagyon sértéek és a tovabbi munkat biztos,
hogy nem eléreviszik, hanem nagymértékben akadalyozzak.

Horvath Istvan: Tébb mint 1 6rdja ragjuk ezt a gumicsontot. Ez egyszerlien felhaboritd, sét hanytato,
ami itt folyik, hogy 6nallé képvisel6i inditvanyban megtamadjuk a polgarmestert kilonb6zé igyekben,
aztan zart Ulést kérlnk ezzel kapcsolatosan. Hat adjuk mar meg a lehet6séget, hogy nyilt tGlésen tudjon
védekezni a polgarmester. Egyszer(ien felhaboritdnak tartom ezt a magatartast.

Marton Istvan: En egyetértek Onnel, de azért maradjunk annyiban, hogy védekezésrél az én
esetemben nincsen szd, mert nincs mi ellen védekezni.

Dr. Karolyi Attila: Nagykanizsa varos egyéni valasztdkeriletében megvalasztott képviseldként azt kell,
hogy mondjam, és ezt a varosnak mondom, mert ez még ugye nyilvanos, az ulésnek ez a része, hogy itt
egy koncepcionalis eljaras folyik a polgarmester ellen. Ebben részt vesz a FIDESZ frakcid, akik ugye - a
Bordcz képvisel6tarsammal ellentétben azt kell, hogy mondjam — nem tébbségi. Milyen alapon lenne
tobbségi frakcid, amikor 12-en vannak egy 26 tagu kozgylilésben? Tehat részt vesz benne néhany
ellenzéki képvisel6. Ez nagyon vilagosan latszik itt a dolog ugye, hogy kit neveznek meg itt
eléterjesztének, vagy nem tudom kicsodanak, bizottsagi tagnak és Horvath Istvan képvisel6tarsamhoz
hasonldéan kikérem magamnak azt, hogy egy ilyen eljaras, aztan egy ilyen mutyi zart Gléssé alakul at.
Nagykanizsa varos korrekt tajékoztatasat megkivanom. En nagyon sajnalom Cseresnyés urat, nem meri
vallalni nyiltan a véros elétt az arcat se, meg a véleményét se. Ez az O problémaja. Remélem, a varos
ezt megfeleléen fogja majd, megfeleléen fognak az emberek, Nagykanizsa varosa az O magatartasaval
kapcsolatban megnyilvanulni.

Cseresnyés Péter: Karolyi képvisel6tarsamnak szeretném mondani, hogy Ulgyes, nagyon ugyes. A
probléma csak annyi képviselétarsam, hogy nem az én dgyemrél van sz6, mert nem én szerepelek itt,
hanem a polgarmester ugyérél van sz6, mert énvelem kapcsolatban az elbterjeszté — azt hiszem,
Halasz képvisel6tarsam — a Polgarmester Ur tevékenységét vizsgalja. Azt vizsgalja, hogy jogszeriien
jart-e el a Polgarmester Ur, amikor tett valamit, vagy nem tett valamit velem kapcsolatban. Tehat az
lenne a kérésem, hogy ne tessék Osszekeverni a dolgokat. Itt nem én vagyok az ligy. En csak
belekeveredtem ebbe az egészbe.

Marton Istvan: Alpolgarmester Ur, egyszer mar figyelmeztettem, hogy ne gyartson prekoncepciokat.
Hangsulyozom ismét, a polgarmesternek nincs tgye.

Rost Janos: En annyit jegyeznék meg Karolyi képvisel6tarsamnak, hogy a szeptember 30-i soros
koézgyllésen O kért meg engem arra, hogy ezt a fegyelmi eljarast inditsam el, egyetértve az ott
elhangzottakkal.

Dr. Karolyi Attila: En nem kértem meg Ont a kdzgy(ilésen semmire sem egyrészt, masrészt pedig ugye
a korrekt tajékoztatashoz az is hozzatartozik, hogy most mar lassan ott vagyunk, hogy targyalni kezdjik
ezt az omindzus ugyet, hogy nem volt kell informacié sem az On &ltal, az On rendelkezésére, meg az
én rendelkezésemre sem. Hogy abbél On milyen kdvetkeztetést vont le, az maganiigye, meg, hogy kivel
szbvetkezik itt a polgarmester ellen, az is.

15



Téth Laszlo: Hat én is csak nézek ki a fejembdl, meg kell, hogy mondjam, de egészen mas
aspektusbdl, mint az eléttem megszolalok nagy része. En gy emlékszem, hogy 2006. oktéberében
feleskidtiink a térvényekre, és én mind a mai napig ugy tudom, hogy a térvényesség legfébb 6re a
testliletben az 6nkormanyzatnal a jegyz6. A Jegyzéndnek egyértelmi volt a jogi allasfoglalasa a 34.,
meg a 36-os pontok tekintetében. Nem értem, hogy miért kell ezen vitatkozni! En megértem, hogy
partallastol fliggetleniil vannak, akik Polgarmester Ur felé hiznak. Mindenkinek szive ligye, de én arra
kérek mindenkit, hogy a tdérvényesseg betartasa legyen az elsédleges szempont, nem pedig az egyéni
szimpatia vagy unszimpatia.

Marton Istvan: No, ha ezt nem mondta volna el, nem lennénk sokkal szegényebbek, de akkor esetleg
mar szavazhattunk volna, mert nem latok toébb szereplét a monitoron. En megadom a sz6t annak, aki
kéri, Onnek is megadtam. Szavaztatunk. Tehat ezek utan zart lléssel kell kezdeni, ez eld8lt - mondom
mindenkinek, mert sokan azt mondjak, hogy nem figyeltek. Egyelére a zart ilésnél tartunk Képviseld Ur!
Tehat a 30-as le lett véve a napirendek kézul. Ezért kezdink a 31-essel. Le lett véve a 32-es, helyette
belép a 16-0s, folytatjuk a 33-assal, a 34-essel, a 35-6ssel, a 36-ossal. Bocsanat, az kimegy igen, azt
mar elmondtam, hogy hova kerll, a tajékoztaté az alpolgarmestertél megvont feladatkorok
torvényességi vizsgalatarol, az a kdvetkezd, majd a fellebbezések. Tehat zartra mas nem volt javasolva,
illetve nem fogadtuk el. Kell szavaztatnom a 19-es napirendi pontrél, hogy akarja-e a testiilet, hogy... J6
visszavontam, ezt még nem irtam fel, igen. Tehat akkor az el6bb emlitett elmondottak alapjan a testilet
egyetért-e azzal, hogy igy kezdjuk a zart Uléssel a szavazast, illetve a napirendeket. Bocsanat, ezzel
kapcsolatos érvényes nem volt, mert most belekerilt az a kettd is, ami korabban nem. Ezért soroltam el
6ket nagy, nagy turelemmel, gondolva, hogy figyelnek ra a képviseldk. Tehat aki egyetért ezzel, hogy ez
igy menjen, az kérem, nyomja meg az igen gombot. En Gigy gondolom, minden igény ki van elégitve.

A kozgytllés 24 igen, 1 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Tehat j6I gondoltam. Most arrdl kell szavaztatnom, hogy a testllet a 7-es napirendi
pontot Rdst és Kolonics ur, meg ki tudja még kinek a javaslatara le akarja-e venni. En nem tamogatom.

A kozgyllés 19 igen, 5 nem és 2 tartdozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Ez utan mar nagyon egyszer( a helyzet, mert j6n a nyolc rendelet. Az elsd hat a
meghivo szerinti, a 36-0s, illetve a forgatdkdnyv szerinti, a meghivoban nem szerepld alabbi
elbterjesztésekbdl alulrél a harmadik, 6nallé inditvany a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kdzgyllésének az dnkormanyzat vagyonarol, a vagyongazdalkodas szabalyairdl és a tulajdonosi jogok
gyakorlasarél sz6lé rendelet médositasara. Tehat aki ezzel egyetért, hogy ez legyen a sorrend, vagyis
most a rendeleteknek, a nyolc rendeletnek a sorrendjérdl beszéltem, az kérem, nyomja meg az igen
gombot. Bardosi ur! Nem volt senki jelentkez6. Uraim elkezdtem a szavazast, utana mar lehet
nyomkodni mindenféle gombot. Bardosi ur, mit csinal On? Bardosi ur, szavaztatok a napirendekrél, nem
adom meg a sz6t. Kapcsoljak ki a Bardosi ur gépét.

A kozgyllés 24 igen, és 1 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Ezutan jon az 6sszes tdbbi meghivoban nem szerepel§ elbterjesztés napirendre vétele.
Majd vissza lesz kapcsolva igen. llletve a 8-as. Hat azt hiszem, hogy ezt akar egyben is lehet
szavaztatni mar, mert utana semmi érdemi felvetés nem volt. Akkor, aki a 8-t6l a 29-ig, illetve nem, a 8-
tél a 26-ig egyetért, és utana jonnének a meghivoban nem szerepl6 elbterjesztések, ezeket most nem
akarom felsorolni, itt tételesen fel vannak sorolva, aki ezzel egyetért, az kérem, nyomja meg az igen
gombot. A napirendek sorrendjérél Bardosi ur, Fodor ar. A sorrendre. Senki nem f(iz6tt hozza
észrevételt Bardosi ur. Nyugodtan kapcsolja ki akkor. Ujbdl ki kell kapcsolni Bardosi ar gépét.
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A kozgyllés 22 igen és 3 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Tobb figyelmet kérek Bardosi ur, joval tébbet.

Bardosi Gabor Jend (Ugyrendi): Tisztelt Polgarmester Ur, elnézést, hogy beleszélok, On mar ma mar
nagyon sok mindenkit minésitett. Engemet ne minésitsen, hanem adja meg a szét akkor, amikor harom
percig €g az Ugyrendi gombom, és akarok hozzaszolni még mielétt elkezdte volna a szavaztatast
Polgarmester Ur. Jegyzé Asszony meg szeretném kérdezni.....

Marton Istvan: Ennek utana lehet nézni, senkinek nem égett a gombja, amikor elkezdtem a
szavaztatast.

Bardosi Gabor Jend: Ennek elég konnyl utananézni, mert azt gondolom, hogy ott a gépen régzitve
van, hogy mikor nyomtam tgyrendi gombot.

Marton Istvan: J6, ezek utan, miutan minden részszavazas megtortént, kérdem a Tisztelt Kézgylést,
hogy hajlandé-e elfogadni a napirendek sorrendjét a részszavazasok eredménye alapjan? Aki egyetért,
nyomja meg az igen gombot. Nem nyomta meg idejében Fodor ur sem. Hat nem ugy van, hogy kézbe-
kézbe nyomogatunk. J6. Akkor a Fodor urét is kapcsolja ki.

Halasz Gyula: Hat ott vilagit Polgarmester Ur. (Mikrofon nélkiil beszél, nehezen érteni, hogy mit mond.)

Marton Istvan: Azon ott van, csak nem volt ott, amikor elkezdtem a szavaztatast Képviselé Ur. Es
kérem a szavaztatast. Aki egyetért vele, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 22 igen, 1 nem és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Nem nagyon értem, mert huszon feletti igenekkel van minden elfogadva, hogy miért van
ez, ami volt. Jo, tehat akkor a munkat z._a:nrt Uléssel kezdjuk. Kérek, mindenkit, aki nem illetékes, az
hagyja el a helyiséget. A Zala Megyei Onkormanyzat altal alapitott kitintetések adomanyozasaval
kezdunk.

Sziinet

Marton Istvan: EInézést, de az elébb egy kis kommunikaciés zavar tortént, nevezetésen az én
tablamon nem jelent meg, a nagy tablan meg allitélag megjelent Fodor urnak az tugyrendi hozzaszolasa,
ezért megadom neki a szo6t.

Dr. Fodor Csaba: Azért kértem sz6t, mert itt heves vita tamadt abban a kérdésben, hogy a fegyelmi
eljaras tekintetében a napirendek zart vagy nyilt Glésen targyalédjanak-e. Az én értelmezésem szerint
az (igy ura az, aki ellen a fegyelmi eljarast meg kell inditani, igy az O szava dénté a tekintetben, hogy ez
torténjen nyilt Glésen vagy zart Ulésen. Gondolom, ez a tisztesség okan is igy van, hiszen lehetéséget
kell neki adni arra, hogy mar most az elején elmondja azokat a véleményeit vagy allaspontjait, amellyel
szemben fegyelemi eljarast kezdeményeztek ellene, és majd a kozgylilés a bolcsessége alapjan el fogja
donteni, hogy meginditja-e a fegyelmit vagy nem. Az a kérdés, hogy valaki majd valamiért tagja lesz
ennek a fegyelmi tanacsnak vagy bizottsagnak.

Marton Istvan: Ha lesz.

Dr. Fodor Csaba: Ha lesz természetesen, hiszen el6szor abban kell allast foglalni, hogy elinditja a
fegyelmit, és ha utana, azt kdvetéen, ha abban vita kerekedne, vagy valaki nem jarulna hozza, hogy O
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ennek a bizottsagnak a tagja akarna lenni, vagy nem akarna tagja lenni, és ezt zart vagy nyilt tGlésen
akarna tenni, akkor valéban zart Ulésen kell tenni, mert hiszen nincs jelen vagy ugy nyilatkozik, hogy
zart ilést kér, mert személyességi jogokat érint. Bar aztan halkan jegyzem meg, hogy mi a fészkes fene
személyiségi jogot érint azt, hogy valaki tagja lesz egy bizottsagnak vagy nem. Tehat ez inkabb csak
taktika, azt gondolom, az el6terjeszték részérél. En azt hiszem, hogy az a tisztességes helyzet, ha
valéban ezeket nyilt lGlésen targyaljuk és e korben egyébként a polgarmester, mint a fegyelmi eljaras ala
vont, vagy ,leendé” fegyelemi eljaras ala vont személynek a dolga eldonteni, hogy ebben a korben nyilt
ulés legyen-e vagy sem. Tehat én azt hiszem, hogy azt, hogy a Bizzer ur meg zart Ulést kér abban a
kérben, hogy majd zart ilésen megtargyaljuk, hogy Ot a kdzgyiilés alkalmasnak tartja-e arra, hogy a
Fegyelmi Tanacsnak tagja legyen vagy sem, az lehet zart Ulésen, abban semmi hiba nincsen, de az
elsé részének, azt igenis, én azt gondolom, hogy nyilt Glésen kell elhangoznia és igy tisztességes is.
Nem szeretem a hattér-koalicidokat azért, hogy netan a leend6 vagy a jelenlegi alpolgarmesternek
polgarmesteri, a masik képviselének meg alpolgarmesteri almai vannak, és éppen ezért, mondjuk, csak
a moészerolasig mennének el. Boritsuk ki az asztalra tisztan, aztan nézzik meg itt, a varos
nyilvanossaga elétt, a sajtd nyilvanossaga elétt nézzikk meg, hogy valdban azok, amikre Ondk azt
gondoljak, hogy fegyelmi vétség, az valdban az, vagy valéban nem az. Nem hiszem. A Szocialista Part
allaspontja mindvégig vilagos volt a kérben, amikor megtudta, hogy a FIDESZ Marton Istvant jeldli
polgarmesternek, hogy miszerintink nem alkalmas jeldltet jeldl. Az id6 bebizonyitotta, de ez nem jelenti
azt, hogy az alpolgarmestert meg alkalmasnak tartjuk, és ez egy messzemené kovetkeztetés is lenne.
Nyilt Glésen kérnénk targyalni.

Dr. Tuboly Marianna: Fodor képvisel6 ur hozzaszodlasa nyilvanvaléan egy torvényességi jellegi
hozz4szolas volt. Valéban Fodor képvisel6 urnak igaza volna, hogyha kell6 idében a napirendi pont
targyalasanal modositd javaslattal élt volna a napirendi pontok szétvalasztdsat illetéen, és ebben a
vonatozasban igy a hozzaszdlasa nyoman az a helyzet éllt volna eld, amit kivanatosnak tart. Miutan
azonban a napirendi pont nem kerult két kilénalld napirendi pontra szétvalasztasra, ez altal ezt nem
kezelhetjuk ugy, hogy torvénytelen helyzet allt el6. Igenis, hogy egy napirendi pont keretében, mint
ahogy azt az adatvédelmi biztos allaspontja kifejtette, tobb érintett van és amennyiben egy érintett nem
jarul hozza a nyilt Gléshez, az adott napirendi pontot zart Glés keretében kell targyalni.

Marton Istvan: Jegyz6né, én levegét nem kapok az On mostani megnyilvanulasa okan. En tébbszér
elmondtam, valéban nem mondtam, hogy szedjiuk szét, én azt mondtam, hogy addig legyen nyilt,
ameddig engem tamadni akarnak, aztan hogy milyen bizottsag &ll fel, vagy egyaltalan felall-e, meg
hogyan, az nekem masodlagos, az az én személyességi jogaimat mar érdemben nem zavarja. Tehat
kvazi, én a nélkdl, hogy azt mondtam volna, hogy egybdl legyen kettd, ugyanazt mondtam, amit Fodor
doktor. On mast mondott. Tehat Ggy gondolom, hogy ezek utan errél Gjra kell szavaztatni, errél a két
napirendrél, hogy hol legyen a helye.

Rést Janos: En ugy gondolom, hogy Fodor Csaba képviselétarsam ezzel az inditvanyaval elkésett. A
masik, én kérdeztem Ontél, hogy hajlandé-e énként lemondani arrél, hogy az Ont érinté két napirendi
pontndl az llést On vezesse-e vagy nem. Erre legyen kedves, még egyszer adjon valaszt. Amennyiben
kivanja vezetni, akkor kérnék errél szavazast, hogy ne vezesse.

Marton Istvan: En erre mar adtam valaszt Onnek. Most masodszor is, harmadszor is, meg tizedszer is
azt mondom természetesen, hogy nem és nem is szavaztatok réla. Fodor doktornak adom meg a szo6t.
llyen el6iras nincs.

Dr. Fodor Csaba: Jegyz6nétdl szeretném megkérdezni, az ombudsmani ajanlas, az jogszabaly-e vagy
olyan kotelez6é norma, amit az énkormanyzatnak kotelezéen alkalmazni kell?

Dr. Tuboly Marianna: Az ombudsmani ajanlas természetesen nem jogszabalyi norma. Ugyanolyan
allasfoglalas, mint amit én jegyz6ként a feladatkéromben teszek meg.

Marton Istvan: Akkor viszont gy gondolom, hogy ebben a varosban j6 néhany ombudsmani ajanlas
elbukott mar. Gondolok itt, példaul a legszebbre, gydngyszem volt a Széchenyi — Zsigmondy Iskola
beléptetd rendszere. Azéta is milyen jol mikddik, pedig megkifogasolta az ombudsman. Ezek utan én
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kénytelen leszek javaslatot tenni a 34-es és a 35-6s napirendi pontoknak egyre vagy kettére, A-ra vagy
B-re, nekem teljesen mindegy, milyen szétbontasara és a nyilt Glésen elhangzottak utan, ha kell
vizsgalobizottsagot felallitani, akkor az mehet a zart Ulésre. Aki ezzel egyetért, hogy ez kilon pontként a
nyilt Glésen szerepeljen az eredetileg a 34-es, 35-0s, a bizottsagi valasztason kivil, az kérem, nyomja
meg az igen gombot. Bene ur tgyrendit nyomott.

Bene Csaba: Polgarmester Ur, kérek 5 perc tanacskozasi sziinetet a frakcid nevében.

Marton Istvan: Kdszondm. Egyébként meg kivanom jegyezni, hogy engem mélységesen felhaborit,
hogy a Jegyzdnd félrevezetett benniinket. De, azt mondta, hogy nem lehet. Jé, Fodor ur, akkor
megadom a Jegyz&nének a sz6t.

Dr. Tuboly Marianna: Polgarmester Ur, ezt a stilust, amit On az imént megengedett maganak,
hatarozottan visszautasitom. Kilon a térvényességi észrevételemben utaltam arra, hogy egy napirendi
pont keretében. Polgarmester Ur, Onnek lehetésége lett volna akkor, amikor a napirendi pontokat nem
szavazta még meg a kozgyllés, mddositd javaslattal élni a Rodst képvisel6 ur elbterjesztésével
kapcsolatban. Ez nem tortént meg.

Marton Istvan: On elfelejtett tajékoztatni arrdl, hogy mi az ajanlas, meg mi a kételezd és gyakorlatilag
én ezt mondtam. Vissza lehet hallgatni, hogy azt a részt kérem nyiltra, amikor rélam van sz6, amikor a
bizottsagrol, azzal csindlnak, amit akarnak naprenden belll, vagy napirenden kivil lehet zartta
mindsiteni. En ezt kértem és On félrevezetett igenis.

Dr. Fodor Csaba: Tisztelt Polgarmester Ur, én nem kivdnnam a helyzetet élezni, meg semmit ezzel az
uggyel, de pontositani azért szilkséges. A Jegyz6n6 pontos tajékoztatast adott. Az, hogy volt, aki
megeértette és volt, aki nem akarta megérteni és volt, aki masképp értette, az mindenkinek a szive-joga
és a sajatja és a sajat feleléssége. O elmondta, ami az O dolga, és valéban az O dolga az, hogy a
torvényességi kovetelményre felhivia a figyelmet, és egyébként még mi masra nem, de a dontés
feleléssége, az nem Ot terheli. Az azokat terheli, akik szandékosan félre akarjak magyarazni a
Jegyzéné szavait. Tehat ez méltatlan vita. En azt gondolom, hogy ebben nem kellene sem Onnek, sem
neklink belemenni. Van egy helyzet. Szavazzunk, illetéleg, hat a szlinet utan.

Marton Istvan: Fodor ur, On nem volt itt akkor, amikor én kvazi a szétszedését javasoltam, ezért tortént
ez. Jo. Akkor 5 perc szlinetet elrendelek a frakcio kérésére.

Sziinet

Bene Csaba: Szeretném tajékoztatni Polgarmester Urat, hogy frakcionk elfogadja Fodor képvisel6taram
javaslatat mindharom kérdésben. Tehat mindharom napirendi pontnal nyilt targyalast, és azt kérjuk,
hogy a zart ilés utan mindjart ezzel a harom napirendi ponttal folytassuk az (léstinket nyilt Gilésben.

Marton Istvan: En azt hiszem, hogy ez SZMSZ ellenes, mert nyilt Gilésen a rendeletekkel kell kezdeni.
Fodor ur, én elfogadom. Melyik harom napirendi pontrél van szé Frakcidvezeté Ur?

Bene Csaba: Polgarmester Ur, a 34-es, a 35-0s és Halasz képvisel6tarsam altal Ujként felvett napirendi
pontnal. Nincs szama, itt van, ma kaptuk meg az anyagot.

Marton Istvan: Az alpolgarmestertl megvont feladatkorok?

Bene Csaba: Igen, és tiszteltettel kérem, kérdezze meg Alpolgarmester Urat is, hogy megvaltoztatta-e
véleményét a nyilt vagy zart Glésrél.

Marton Istvan: J6. Cseresnyés alpolgarmester Urnak adom meg a szét.
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Cseresnyés Péter: Természetesen belemegyek a nyilt tlésbe, Ugyhogy itt az elébb sem arrdl volt szd,
hogy nem merem felvallalni. Egyszer(ien arrél volt sz6, hogy nem tartom most sem jonak kilénben azt,
hogy belsé dolgokat esetleg abban a stilusban, ahogy egy-ketté képvisel6 megnyilvanult, majd meg
fogjuk targyalni, de hat lelkiink rajta.

Marton Istvan: Jo, akkor megszavaztatom a FIDESZ frakcié altal elfogadott és Fodor ur A&ltal
kezdeményezett javaslatot, hogy a meghivoban nem szereplé alabbi eléterjesztések napirendre vétele
cimszo alatt a tajékoztatd az alpolgarmestertdl megvont feladatkérok térvényességi vizsgalatardl, illetve
az eredeti 34-es, 35-6s pontok olyan sorrendben, a zart Glés utan keriljenek megtartasra, hogy a 34.,
35. és a sorszam nélkuli napirend. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 24 igen, 1 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez6 napirendi pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

Zart ulés:

1. Javaslat a Zala Megyei Onkormanyzat altal alapitott kitiintetések adomanyozasara (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

2. Nagykanizsa belteriilet 649/35 hrsz-u - az Ipari Parkban levé - forgalomképes beépitetien
teriilet értékesitése (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

3. A Nagykanizsa belteriuilet 649/2. ,kivett sajat hasznalata ut” és a 649/5. hrsz-u ,kivett
kozteriilet” megnevezésii, a Magyar Allam tulajdonaban és a Honvédelmi Minisztérium
kezelésében lévd ingatlanok téritésmentes 6nkormanyzati tulajdonba vétele (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

4. Nagykanizsa belterilet 4378/29 hrsz-u - Ipari Parkban lévé - forgalomképes ,kivett
beépitetlen teriilet” értékesitése (bizalmas, javaslat zart lilés tartasara)
Eléterjeszt6: Marton Istvan polgarmester

5. Fellebbezés (irasban)

Nyilt ilés:

6. Rost Janos képviseld 6nallé inditvanya Nagykanizsa belteriilet 986/2. hrsz-u (Arany Janos u.
8.) ingatlanra bejegyzett elévasarlasi jogrél torténd lemondas térvényességi vizsgalatara

(irdsban)
7. Bogar Ferenc képviseld 6nallé inditvanya Nagykanizsa belteriilet 2395. hrsz-i — Nagykanizsa
Bajza u. 2. szam alatti — ingatlan megvasarlasa targyaban hozott kozgyiilési dontés

végrehajtasanak torvényességi vizsgalatara (irdsban)

8. Tajékoztatoé az alpolgarmestertél megvont feladatkorok torvényességi vizsgalatardl (irasban)
Eléterjeszto: Dr. Kolonics Balint bizottsagi elnok

9. Tajékoztato a Vallalkozasfejlesztési Stratégia munkalatainak inditasarol (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter alpolgarmester

10. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2008. évi koltségvetésérdl szo6lé
14/2008.(111.19.) szamu rendeletének médositasara (irasban)
Javaslat a Halis Istvan Varosi Konyvtar pételéiranyzatanak biztositasara (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

11. Tajékoztatd6 a ,Nagykanizsa Megyei Jogu Varos funkciébdvité fejlesztése”-
varosrehabilitaciés projekt jelenlegi helyzetérdl (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Téth Viktor vezérigazgaté Nyugat-Pannon Regionalis Fejlesztési ZRt.
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12,

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24,

25.

26.

27.

28.

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének az allattartas szabalyairol szolé
52/2004.(XIl. 22.) szamu rendeletének moédositasara (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Dr. Téth Géza keriileti féallatorvos

Javaslat a koltségvetési intézményeknél folyo étkeztetés élelmezési nyersanyagnormairél és
téritési dijak megallapitasanak moédjarél szé616 ..../2008.(...) szamu rendelet megalkotasara
(irdsban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jog Varos Kozgyiilése Szervezeti és Milikodési Szabalyzatarol
sz016 18/2007.(IV.23.) szamu rendelet atfogé médositasara (irasban)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének a kornyezetvédelem helyi
szabalyairol szo6l6 2/2008.(11.8.) szamu rendeletének moédositasara (irasban)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyililésének a telepiilésrendezési célok
megvaldsitasdhoz sziikséges ingatlanokat érinté eldvasarlasi jogrél szélé tobbszor
maédositott 2/1999.(l. 26.) szamu rendeletének médositasa (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Rost Janos képviselé 6nallé inditvanya Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylilésének az
onkormanyzati kiilkapcsolatok szabalyozasanak egyes kérdéseirdl szé6lé6 19/1997.(IV.22.)
szamu rendeletének modositasara (irasban)

Rost Janos képviseld 6nallé inditvanya Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének az
onkormanyzat vagyonarél, a vagyongazdalkodas szabadlyairdl és a tulajdonosi jogok
gyakorlasarol sz6l6 10/2003.(11.26.) szamu rendeletének modositasara (irasban)

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos telepililésrendezési tervének (telepiilésszerkezeti
terv, szabalyozasi terv, helyi épitési szabalyzat) médositasara (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Javaslat intézmények alapité okiratdnak médositasara (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

A Bolyai Janos Altalanos Iskola infrastruktira és szolgaltatas fejlesztési palyazatanak
ismételt benyujtasa (irasban)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Bolyai Altalanos Iskola igazgatéja

Javaslat a ,,Hazavarunk” o6sztondij 2009. évi palyazathoz sziikséges forras biztositasahoz
(irasban)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Javaslat a Nagykanizsai Turisztikai Hivatal és Informacioés Iroda Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatanak médositasara (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Tuboly Kinga Tourinform Iroda mb. vezetdje

Papp Nandor képviselé 06néllé inditvanya szennyviziszap alapi biogaz-fejleszté és
energiatermelé kiserémii létesitésére (irasban)

Papp Nandor képvisel6é 6nallé inditvanya helyi védettségii épiiletek feltjitasara vonatkozéan
(irasban)

Javaslat a Balatonmariai Ifjusagi Tabor 2009. évi felujitasara (irasban)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Kérési Csoma Sandor Altalanos Iskola igazgatéja

Kiemelt projektjavaslatok benyujtasa, el6készitése a Nyugat-dunantuli Operativ Program
2009-2010. évi akcidtervének palyazati konstrukcidira (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Beszamolé az Alsészabadhegyi utcai teriiletszerzésekrél és az épités eldkészitésérdl
(irdsban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

Javaslat a Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltaté Zrt. vezérigazgatoi tisztsége
betoltéséhez ismételt palyazat kozzétételére (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: G6cze Gyula Zrt. vezérigazgaté

Javaslat Nagykanizsa Sugar u. 8. szam alatt talalhaté irodahelyiségek a Varosi TV Kft-nek
torténd bérbeadasardél (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: KAman Laszl6 intézményvezetd

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos teriiletén egyes ingatlanok belteriiletbe vonasara
(irasban)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Tajékoztato az onkormanyzat 2008. I-1X. havi ingatlan- hasznositasairol (irasban)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2009. évi belsé ellendrzési
munkatervére (irasban)

Eléterjesztd: Dr. Tuboly Marianna jegyzé

Javaslat a Nagykanizsa és Térsége TISZK Nonprofit Kft. tarsasagi szerz6dése médositasara
(irdsban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Horvath Istvan és Dr. Karolyi Attila egyiittes képvisel6i inditvanya Nagykanizsa, Hevesi ut -
Roézsa ut keresztez6désben korforgalom kialakitasara (irasban)

(Napirend targyalasara nem keriilt sor.)

Polai Jozsef képviselé o6nallé inditvanya bajcsai sportlétesitmény felujitasara vagy Uj
megépitésére (irasban)

(Napirend targyalasara nem keriilt sor.)

Polai J6zsef képviselé 6nallé inditvanya kozteriilet fejlesztésére (irasban)

(Napirend targyalasara nem keriilt sor.)

Karadi Ferenc képviselé 6nallé inditvanya Nagykanizsa Megyei Jogu Varos tulajdonaban
lévé Uzlethelyiségek bérleti dijainak feliilvizsgalatara (irasban)

(Napirend targyalasara nem keriilt sor.)

Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

(Napirend targyalasara nem keriilt sor.)

Interpellacidk, kérdések (irasban)

(Napirend targyalasara nem keriilt sor.)

Napirend utani felszélalasok

(Napirend targyaldsdra nem keriilt sor.)

Zart llés

A zart lilésen elhangzott hozzaszolasokat, javaslatokat és dontéseket a zart lilésrdl készitett
kiilon jegyzékonyv tartalmazza.

A kozgyiilés 383/2008.(X.30.) - 386/2008.(X.30.) szamu hatarozata késobb keriil kihirdetésre.

A kozgyiilés 387/2008.(X.30.) szamu hatarozataval egyedi allamigazgatasi iigyben dontott.
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6. Rost Janos képviseld 6nallé inditvanya Nagykanizsa belteriilet 986/2. hrsz-u (Arany Janos u.
8.) ingatlanra bejegyzett elévasarlasi jogrdl torténé lemondas torvényességi vizsgalatara
(irdsban)

Marton Istvan: Az hiszem, hogy nagyjabdl megvagyunk, illetve a hatarozatképesség biztositott, ezért a
34-es napirendi ponttal folytatjuk, amely Rdst Janos képvisel 6nallé inditvanya Nagykanizsa belterilet
986/2. hrsz-u (Arany Janos u. 8.) ingatlanra bejegyzett el6vasarlasi jogrél torténd lemondas
torvényességi vizsgalatra irdnyul. Mint kdztudott, én korabban sokszor mondtam, hogy én allok elébe
mindenféle vizsgalatnak, viszont hogyha egy vizsgalat nem allja meg a helyét, akkor ugy gondolom,
hogy a kezdeményezbének le kell mondani a mandatumardl, mert nem tirdm el, hogy jogtalanul
engemet meghurcoljanak. Egyébként szomoru, de talan az én szemszbgembdél nézve drvendetes tény,
hogy két év kemény munkajaval két ilyen nem létez6 Ugyet sikerllt x-nek és y-nak keverni. Miel6tt
hozzakezdenénk az érdemi vitdhoz, én adok egy anyagot a Jegyzénének és megkérem, hogy olvassa
fel, amely az 1994. évi LXIV. térvény a polgarmesteri tisztség ellatasanak egyes kérdéseirdl és az
onkormanyzati képviselbk tiszteletdijarol, a polgarmester foglalkoztatési jogviszonyanak létesitése és
megszuntetése ciml anyag. Ennek a harmadik oldalan a 13. fejezet foglalkozik a polgarmesterre
vonatkoz6 egyéb rendelkezések és kdzszolgalati szabalyokrdl. En itt ala is huztam ebben a témaban a
lényeget. Megkérem Jegyz8 Asszonyt, olvassa fel.

Dr. Tubuly Marianna: Tehat az alahlzottat olvassam fel?

Marton Istvan: Gyakorlatilag igen, ugy egy értelmes mondatban.

Dr. Tuboly Marianna Ugyrendi: Tehat a 13. szakaszt végig?

Marton Istvan: Talan nem kell végig, mert nincs végig alahuzva.

Dr. Tuboly Marianna: Tehat felolvasom a 13. szakasz (1) bekezdését, ami gyakorlatilag végig egy
mondat. EInézést kérek, rengeteg szam van benne. A polgarmesteri foglalkoztatasi jogviszonyra a (2),
(3) bekezdés kivételével megfeleléen alkalmazni kell a kdztisztvisel6k jogallasardl szolé 1992. évi XXIIL.
torvény - ez a koztisztviselSi térvény — kdvetkez6 rendelkezéseit: 37. szakaszat, 39. szakasz 1-3, 5
bekezdését, 47, 1, 2, 4 bekezdését, 48. szakasz, 49., 49/A., 49/C., 49/E-H-ig, 51. szakasz 1-4
bekezdését. Ez van alahuzva. Tébb alahuzas nincsen. Folytassam?

Marton lIstvan: Akkor nem Kkell tovdbb. Kdészéném. No, ennek megvilagitasara az 51. § (1)
bekezdésének — ez két mondat — ismertetésére felkérem Alpolgarmester Urat.

Cseresnyés Péter: Polgarmester Ur megkért, hogy olvassam fel. Nem tudom mi az oka, de felolvasom
ettdl fuggetlendl azt, amit megkért, vagy amire megkért. Fegyelmi vétség elkdvetésének alapos gyanuja
esetén a munkaltatéi jogkdr gyakorléja koteles az eljarast a (2) bekezdés esetét kivéve meginditani.
Nem lehet fegyelmi eljarast inditani a kotelezettségszegés felfedezése 6ta harom honap, illetéleg a
fegyelmi vétség elkdvetése G6ta harom év eltelt.

Marton Istvan: Kdszéném Alpolgarmester Ur. Azt hiszem napnal vildgosabb, de azért megint
megismétlem. Nem lehet fegyelmi eljarast inditani, ha a kotelezettségszegés felfedezése 6ta harom
hénap, illetve a fegyelmi vétség elkOvetése 6ta harom év eltelt. Ez a mondat azt jelenti Holgyeim és
Uraim, hogyha tortént volna valami vétség, akkor sem lehet inditani, mert a kotelezettségszegés
felfedezése 6ta nem harom hénap telt el, hanem valamivel tébb, mint masfél esztendd. Tehat én ugy
gondolom, hogy itt kérllbelll ezt a napirendi pontnak a targyalasat lezarhatjuk. De Jegyz6nének a
szakmai allaspontjara vagyok kivancsi.

Dr. Tuboly Marianna: Azt mondja az ide vonatkozé munkajogaszoktdl szarmazo, és nagyon-nagyon
hangsulyosan mondom, hogy jogalkalmaz6é szakanyag, hogy a fegyelmi vétség akkor tekinthetd
felfedezettnek, tehat az a bizonyos harom hénap akkor veszi kezdetét, amikor a munkaltatéi jogkor
gyakorldja a vétseégrol, egyszersmind arrél is tudomast szerzett, hogy ki az a kdztisztviseld, aki a vétség
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elkdvetésével alaposan gyanusithaté. Es egy harmadik, az a jogtarban a délt betiis ugynevezett
értelmez6 szdvegben van, az pedig a vétkességet jeldli meg. Tehat harom feltételt jelél meg a
jogalkalmazé szakanyag ahhoz, hogy egy bizonyos fegyelmi vétséget felfedezettnek tekintsen a
munkaltatd, hogy megallapitsa, hogy vétség tortént, volt elkdvetve, hogy ki az, aki ezzel a vétség
elkévetésével gyanusithaté és vétkesség tortént. Ez jogalkalmazd szakanyag. Azt, hogy ez mikor
kovetkezett be, ezt a munkaltatonak kell eldontetnie. Vagy, hogy ez fennall-e, tehat ezt a munkaltatonak
kell eldénteni.

Marton Istvan: En ugy gondolom, hogy jogalkalmazé szakanyagokra lehet ugyan hivatkozni, de ez nem
Ubereli a torvényt. Itt a vétség, vagy vélt vétség felfedezése, vagy kotelezettségszegés, ez tdbb mint
masfél éve tOkéletesen kozismert, hiszen ez a testilet hozta meg azokat a dontéseket, amiket
meghozott, és amiket az egyik képviselétarsunk csokorba szedett. Errél ennyit. En azt hiszem, hogy
ennek a napirendnek itt véget kell érni.

Rést Janos (Ugyrendi): En azzal kezdeném Tisztelt Polgarmester Ur, hogy el kellett volna olvasni a
tobbi bekezdést is, amit Jegyzé Asszony Onnek idézett. Ez az egyik. A masik, hogy a beterjesztés
térvényességi vizsgalatrol szolt. En nem gondolom, hogy Onnek fegyelmirél kellene beszélni. Ugy tinik,
hogy On ezt magéanak elélegezte meg, ezt a fegyelmi vétséget, ami viszont ugy zajlik, hogy Onnek at
kell adni a levezetsi elndki posztot - mivel, hogy On érintett — az Alpolgarmester Urnak. Tehat
felszolitom Polgarmester Ur, most adja at levezetésre Cseresnyés Péternek a levezetést! Kdszdondm.
Es majd folytatnam késébb.

Marton Istvan: Roést ar, nekem a torvény eléggé egyértelmiien vilagos. Tehat itt nincs gy, és akinek ez
nem tetszik, az forduljon a Megyei Kozigazgatasi Hivatalhoz. Mivel nincs Ugy, nem tudom atadni a
levezetést sem. Es be is rekesztem a napirendet.

Rést Janos (Ugyrendi): Tisztelt Polgarmester Ur! On komolyan gondolja, hogy az On éltal elSidézett
ugyeket igy kivanja kivizsgaltatni Nagykanizsa varos lakossaga el6tt?

Marton Istvan: Nincs Ugy.

Rost Janos: Akkor Polgarmester Ur, én azt javaslom a kdzgy(lésnek, hogy amig On nem hajlandé
végrehajtani a napirendi pont elfogadasat kdvetéen az tgyrendet, addig a kdézgy(ilés ne dolgozzon, a
polgarmester viszont abban a percben térvénysértésbe fog esni.

Marton Istvan: Rést ar, nem elég vilagos Onnek ez a mondat, hogy nem lehet fegyelmi eljarast inditani,
ha a kotelezettségszegés felfedezése 6ta harom hoénap eltelt?

Rost Janos: Ez ..... vélemeény.... (mikrofon nélkll beszél, nehezen érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Ez nem vélemény Uram, ez tdrvény! En térvényt idézek, nem pedig ilyen-olyan
szakhatosagi allasfoglalasokat.

Roést Janos: Polgarmester Ur, ne On déntse el, hogy mikor mi tértént. Azert van kozgyllés, azert lett
megvalasztva a testilet, hogy ebben a torténetben allast foglaljon. Ha On megakadalyozza, akkor azt
jelenti, hogy On nem tud szembenézni 25 képvisel6vel ebben a teremben.

Marton Istvan: Szeretném megértetni Onnel, ami ugy latszik, hogy nehezen megy, hogy nincs Ggy. Aki
ezt a mondatot nem tudja megérteni, azt tényleg egy kicsit, azt kell, hogy mondjam, hogy sajnalom.

Dr. Fodor Csaba (Ugyrendi): Kénytelen vagyok tigyrendit nyomni Polgarmester Ur, mert On téviton
jar. Tehat az, hogy van Ugy, vagy nincs Ugy, az egy vizsgalat eredményeként allapithaté meg. A
vizsgalat nyilvanvaléan arrol fog szdélni, hogy lesz egy eljarasjogi része és lesz egy tartalmi része.
Amennyiben az eljaras jogi része ugy alakul, hogy itt le lehet folytatni a fegyelmi eljarast - de az abban
az esetben értékelendd és ott és akkor, hogy ez a harom hénapos szubjektiv hatarids, amire On
hivatkozik folyamatosan nagyon helyesen a térvényre, hogy ez valdban eltelt, vagy nem. Ezt a
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vizsgalatnak kell megallapitania. Ezt On mondhatja, hogy nincs (igy. Erezheti ugy barki ebben a
teremen, hogy valdban elteltek ezek a hatarid6k, de ezt ki kell mondani. Ha a Fegyelmi Tanacs majd
vagy elrendeli a kdzgyllés a fegyelmit, és a felallitandé Fegyelmi Tanacs ugy foglal allast, hogy valéban
eltelt a szubjektiv hatarid6, ezért a fegyelmi biintetés nem szabhato ki, és a fegyelmi eljarast meg kell
szlntetni, akkor ekként fog donteni a kdzgyllés akkor. Ha a fegyelmi mast fog javasolni, és ennek
ellenére a kdzgyllés mast fog donteni, Ont megilleti majd akkor a jogorvoslat joga, de most azt
mondani, hogy nincs gy, és ezért nem targyalhatja a kozgyllés az elbterjesztést, meg a masikakat, ez
nem helyén valé. A kdzgy(lésnek targyalni kell, valamifajta doéntést kell hozni. Ertékelheti ugy a
kdzgyllés mar most, hogy valéban tullépte a hatéridét, a szubjektiv hataridét, a harom hdnapos
hatarid6t, és ezért nem kivan fegyelmi eljarast inditani ebben az Ugyben. Ezt megteheti, de ez a
kdzgylilés jogositvanya és ez nem a Polgarmester Ur jogositvanya, akar O az eljaras ala vont személy,
akar nem. Tehat ebben a mederben folyjon tovabb a vita, és azért voltam kénytelen tgyrendit nyomni,
hogy mindenki ebben a kérben gondolkodjon és mérlegelje, hogy valéban ez a harom hénap szubjektiv
hataridé letelt-e vagy sem.

Marton Istvan: Fodor ar, én azzal kezdtem, hogy mindenféle vizsgalatnak éallok elébe, de ne legyen
parttalan egy ilyen dolog, aki ezt kezdeményezi és elbukja, az mondjon le a mandatumarél. Ez az én
6hajom. Ne lehessen itt 6ssze-vissza barkit meghurcolni és akadalyozni a munkaba. Ez ugye erkdlcsi
kérdés alapvetéen. Tehat, ha a kozgyllés 6hajt foglalkozni ezzel ezek utan is, akkor kérem, nyomjak
meg az igen gombot. En nem tdmogatom, de természetesen, ha a kdzgy(ilés ugy dént, akkor dtadom az
elnoklést, és had folyjon ez a magvas vita.

A kozgyullés 23 igen, 1 nem és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: A kdzgyiilés foglalkozni 6haijt vele. Atadom az elnéklést.

Cseresnyés Péter alpolgarmester atvette az iilés vezetését.

Cseresnyés Péter: Akkor atveszem az elndklést. En egy hozzaszolét latok a tablan, de elészor az
el6terjesztének szeretném megadni a szét.

Rost Janos: Oriildk, hogy végre idaig eljutottunk. En Ggy gondolom, hogy ez a térténtet a kdzgylilés
elején egy mondattal ugyanilyen mederbe terelhetS lett volna, és nem kellett volna erre két orat
raaldozni. Az elbterjesztésemnek az indoka a 2008. szeptember 30-i Ulésre nyulik vissza, ahol
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillésének a telepllésrendezési célok megvaldsitasahoz
szlikséges ingatlanokat érinté el6vasarlasi jogrol szoéld tdébbszoér modositott 2/1999.(1.26.) szamu
rendeletnek a modositasat targyaltuk. Ezen a szeptember 30-i kdzgyllésen kertlt el az a torténet,
hogy az adott ingatlanrdl, amit én jeleztem az el6terjesztésemben, a kdzgyllés az elévasarlasrol
lemondott-e vagy nem. Ott Polgarmester Ur azt allitotta — egy pillanatra, megkeresem, idézem a sz6
szerintit — hogy szavazott a kdzgyllés a lemondasrol, Marton Istvan: ,Biztos, hogy szavazott, egész
biztos, most mar emlékszem ra, egész biztos, hogy szavazott, halalbiztos. Halalbiztos, hogy lemondott
réla, erre tuti emlékszem.” Ezt mondta Polgarmester Ur. A hozzaszdlok ezt megkérdéjelezték, és azt
megel6z8en a bizottsdgi szakaszban szintén megkérddjelezték, hogy a kozgyllés valdjaban errdl
lemondott-e. En az anyagokat sorrendbe raktam és idérendben gyakorlatilag be lett mutatva, hogy
mikor milyen szavazasok torténtek és milyen levelezés tortént Polgarmester Ur részérdl. Az altalam
Osszegyljtott anyag egyértelmiveé tette azt, hogy nem volt érdemi dontés az elévasarlasi jogrol vald
lemondasrél. Két dontés szlletett, egymasnak a reciproka, ami azt jelenti, hogy maga a hatarozat, az
érvénytelen volt. Késébb Polgarmester Ur ezt ugy modositotta, hogy dnként lemondott réla. Tehat
gyakorlatilag masnap reggel 8 éra 10 perckor Beznicza Mikléssal megiratta a levelet, a lemondd
nyilatkozatot, amire O feljegyezte, hogy a polgarmester utasitdsara késziilt. Ezek a dokumentumok
gyakorlatilag most keriiltek el6. En azt hiszem, hogy a képviselétestiilet ezeknek az iratoknak nem volt
tudataban és birtokaban, és amikor elfogadta a kézgylilés egy polgarmesteri tajékoztatd keretén belll
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az erre valé hivatkozott végrehajtdst a hatarozatoknak, amiben arrdl tajékoztatta a kozgydlést
Polgarmester Ur, hogy végrehaijtotta a hatarozatot, ami nem tértént meg gyakorlatilag. lly médon alapos
gyanu volt arra, hogy a Polgarmester Ur munkakérében elkdvetett szabalysértést. A kezdeményezésem
erre iranyult. A két bizottsag, az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag, valamint a Pénziigyi Bizottsag ezt
szintén megvizsgalta, erre mind a ketté bizottsag konkrét hatarozatot hozott. En arra kérném Levezet6
EIndk Urat, hogy a két bizottsag ismertesse a hatarozatat, azt kdvetében énnekem a hatarozati
javaslathoz lesz modositasom, lesz javaslat, amennyiben a kozgylilés megszavazza a Fegyelmi
Bizottsag felallitasat, azokra a személyekre és arra kérném, hogy akkor harom pontban szavaztassa
meg Alpolgarmester Ur. En, amikor odaérek a napirendi pontokhoz, kérem, adja vissza a sz6t és ezeket
a moédositasokat, illetve a javaslatot meg fogom tenni. Ha valakinek kérdése van, informécio, gondolom,
a jelenlévé apparatus tagjai erre tudnak valaszolni, de az eléttink Iévé iratanyag szintén, és az el6bb
emlitett hatarnap, ez az én pontositdsom, a 2008. szeptember 30-i kozgy(ilés idézett napirendi pontja,
mert szamomra a megismerése ennek az lgynek akkor kévetkezett be. Készd6ndm szépen.

Dr. Kolonics Balint: En a magam részérél nem (igyrél beszélek, hanem egy eléterjesztésrél, ami az
Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag elé keriilt és az Ugyrendi Bizottsag dolgozott, mégpedig azért,
hogy a feladatat ellassa és torvényességi vizsgalat lefolytatasat kérték és egy szakmai, egy bizottsagi
allasfoglalast kért képvisel6tarsam a bizottsagtdl, amit a bizottsag oktdber 28-an tartott lGlésén meg is
tett, meg is hozta a hatarozatat, de hangsulyozom, hogy ez egyfajta esemény korili torvényességi
vizsgalatra terjed ki. Tehat sem a bizottsagi Ulés és ugy gondolom, sem a kdzgyllésnek a mostani
szakaban nem fegyelmi kérdésekrdl targyalunk és beszélink, hanem egyszerl tényekrél, amiket
csokorba gydjtink és itt a kozgyllés, mint a munkaltatd részére ismertetésre kerll, és
jegyz6konyvezésre kerll. Ha megengedik, akkor én ismertetem.

Az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag a Nagykanizsa, belteriilet 986/2 hrsz-u (Arany J. u. 8.) szamu

ingatlanra bejegyzett eldévasarldsi jogrdl torténd lemondas tdrvényességi vizsgalatat tartalmazo

képviseldi elbterjesztés kapcsan 5 igen és 1 tartozkodd szavazat mellett megallapitja,

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgyilése 2007. marcius 27.-i Ulésén a
Nagykanizsa beltertilet 986/2. hrsz.-u (Arany J. u. 8.) ingatlanra bejegyzett elévasarlasi jogrol
torténd lemondas kéréssel kapcsolatban Marton Istvan polgarmester csupan az elévasarlasi jogrol
valé lemondasra vonatkozé el6terjesztést nyujtotta be a Kdzgydlésnek, holott a Kézgyllés korabbi
dontéseibdl — lasd - (el6vasarlasi jogréol szélo rendelet, szabalyozasi terv) az lett volna az adott
helyzetben elvarhatd, hogy a varos altal térténé megvasarlasra vonatkozoan készit elbterjesztést.
(A polgarmesteri tisztség ellatasardl szold 1994. évi LXIV. Torvény 13. §-aval alkalmazni rendelet, a
koztisztvisel6k jogallasarol szoélo 37. § (1) bekezdés szerint a kdztisztvisel6 feladatait a kdéz
érdekében a jogszabalyoknak és az iranyitd testlilet dontésének — jelesul a Kozgyllésnek -
megfeleléen, szakszerlien, partatlanul és igazsdgosan, a kulturalt Ggyintézés szabalyai szerint
koteles ellatni.)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgyilése 2007. marcius 27-i Ulésén a
Nagykanizsa beltertilet 986/2. hrsz.-u (Arany J. u. 8.) ingatlanra bejegyzett elévasarlasi jogrol
torténd lemondassal kapcsolatban a Kozgylilés azon hatarozatat kévetéen, melyben nem fogadta el
a polgarmester elévasarlasi jogrol térténé lemondasi inditvanyat, Marton Istvan polgarmester ujabb
szavazast rendelt el, a hatarozati javaslata ellentétes értelmezésével forras megjelolése nélkil. Az
SZMSZ 34.§ (9) — a javaslat a képvisel6k szamara egyértelm( kell, legyen (itt nem volt megjeldlve,
hogy mibdl vasarolhaté meg, forrds megjeldlése nélkll tortént a javaslattétel).

3. Marton Istvan polgarmestertél a kozgyilés dontését kdvetden, az lett volna az adott helyzetben
elvarhatd, hogy a varos altal t6rténd megvasarlasra vonatkozdéan készit eléterjesztést, ez nem
tortént meg. Mar az illetékes szakmai bizottsag a Kézgyllés el6tt majdnem egyhangu hatarozataval
ugy dontétt, hogy az ingatlant meg kell vasarolni. (A polgarmesteri tisztség ellatasardl sz6lé fent
idézett jogszabalybol és a koztisztviselk jogallasardl szold szintén fent idézett jogszabalybdl
fakaddan a koztisztvisel® a feladatait a kdz érdekében a jogszabalyoknak és az iranyitd testilet
dontésének megfeleléen, szakszerlien, partatlanul és igazsagosan, a kulturalt tgyintézés szabalyai
szerint koteles ellatni.)

4. Marton Istvan polgarmester, miutan a Kozgyllés nem fogadta el a javaslatait, a Kozgy(lés
dontésével ellentétes tartalmu okirat készitésére utasitotta a hivatal dolgozéjat, miutan az okirat
tartalmaval kapcsolatban a hivatal dolgozdja kifejezte egyet nem értését.
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5. Osszefoglalva megallapithatd, hogy alapos a gyanu arra vonatkozéan, hogy Marton Istvan
polgarmester a Nagykanizsa belterllet 986/2. hrsz.-0 (Arany J. u. 8.) ingatlanra Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Onkorményzata javara bejegyzett elévasarlasi jog gyakorlasa soran mind az
eléterjesztésével, mind a meghozott kdzgylési dontések jogszeritlen és a kozgyllés hatarozataval
szembehelyezkedé modon torténd végrehajtasaval, valamint a valétlan tartalmu nyilatkozat
kiadasaval - amely a Foldhivatal szamara felhasznalasra kerlt az ingatlan-nyilvantartasban térténé
adatok atvezetésére - tisztségébdl, illetbleg foglalkoztatasi jogviszonyabdl eredd kotelezettségét
vétkesen megszegte.

6. A bizottsag megallapitja, hogy e kotelességszegés kérdésében a vizsgalat a munkaltatd, jelen
esetben a kbézgyllés hataskdrébe tartozik.

Téth Laszlé: A Pénzigyi Bizottsag a 227/2008.(X.28.) szamu hatarozataban egyértelmien
osszefoglalva megallapithatd, hogy alapos a gyanu arra vonatkozéan, hogy Marton Istvan polgarmester
a Nagykanizsa belterllet 986/2. hrsz-u (Arany J. u.8.) ingatlanra Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata javara bejegyzett elévasarlasi jog gyakorlasa soran mind az eléterjesztésével, mind a
meghozott kdzgyllési dontések jogszeritlen és a kdzgyllés hatarozataval szembehelyezkedd mddon
torténd végrehajtasaval tisztségébdl, illetéleg foglalkoztatasi jogviszonyabdl eredd kotelezettségét
vétkesen megszegte, ezzel az 6nkormanyzatnak kart okozott, mely miatt fegyelmi eljaras meginditasat
kezdeményezi a kozgytilés felé.

Dr. Fodor Csaba: Kérdéseket szeretnék feltenni az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag elndkének.
Egy. Nem emlékszem ra pontosan és ez bizonydra az én hibam - mi az eljarasi rend akkor, ha a
kbzgyllés, ugye itt jétt egy elbterjesztés, amit egyébként, nem értem az Ondk szdvegét, mert a
Pénzugyi Bizottsag, az tamogatta az elbterjesztést, tehat azzal értett egyet, hogy ne vasaroljuk meg,
Ondék meg azt mondjak itt, hogy azzal értett egyet, valamelyik szakmai bizottsag, hogy vasaroljuk meg.
De nem is az a kérdés. A kérdésem az, hogy amennyiben a kdzgyllés azon dontése érvényes, ami az
elsé volt, hogy nem tamogatja az el6terjesztést, akkor mi lett volna a kdvetendd magatartas, mit lehetett
volna tenni? A masik Iépés pedig az, hogy akkor mi lett volna a kdvetendd magatartas, ha figyelembe
vesszlk, hogy két ellentétes dontést hozott a kdzgyllés egymas utan? Tehat egyszer azt mondta, hogy
nem értek egyet, hogy lemondjuk az elévasarlasi jogrol és azzal sem értek egyet, hogy megvasaroljuk.
Milyen kotelezettsége van a kdzgylilésnek, vagy van-e egyaltalan kotelezettsége és milyen hataridén
beltl? Van-e olyan hataridé, amin belil, ha nem él a kézgyllés, nem hoz déntést az elévasarlasi jog
gyakorlasardl, vagy nem gyakorlasardl, akkor van-e egy olyan jogveszt6 hataridd, amin tul ugy kell
tekinteni, mintha a kbézgylilés nem hozott volna dontést, tehat az elévasarlasi jogrdl valé lemondas
megtortént volna, ha pusztan a hataridé elteltét kdvetéen? Es akkor még lesz.

Dr. Kolonics Balint: En értem Fodor képvisel6tarsam kérdését, valaszolok is ra, bar azt gondolom,
hogy valasszuk kulon ezeket a kérdéskoroket, mert van egy tényhelyzet, és a kdzgyllés dontési
helyzetbe kerll hamarosan. Tehat, ami nem idetartoz6é kérdés, azt majd egy masik bizottsag elétt és
mas bizottsag Ulésén targyalja meg a bizottsag. De én nagyon szivesen valaszolok. Tehat gyakorlatilag
mi lett volna az elvarhaté magatartas Polgarmester Urtdl az elsé hatarozati javaslatra adott nemleges
dontést kdvetben, az bent van a bizottsagnak a hatarozataban, melyet kdvetéen neki elbterjesztést
kellett volna készitetni, amely arra vonatkozott volna, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése
élni kivan az elévasarlasi jogaval a szerz8désben rogzitett feltételek szerint, meg kivanja vasarolni az
ingatlant, megjeldli a koltségvetési forrasat és dontési helyzetbe hozza a kdzgyillését, hogy az a cél,
amiért az elévasarlasi jog bejegyzésre kerllt az ingatlan nyilvantartasba, tehat azok a varosrendezési
célok érvényre jussanak, déntsén a kdzgyt(ilés. Elj6tt az a pillanat, lehet6sége nyilik arra, hogy ehhez az
ingatlan felett a tulajdonjogot megszerezze és a varosrendezés kdrében egy lépést tegyen e kérben
elére. Ez lett volna az elvarhaté. A két egymasnak ellentmondd hatarozattal kapcsolatban a
véleményem az, hogy az elévasarlasi jogrél lemondas, az kdézgyllési hataskor. Az elbterjesztés
egyértelmien fogalmazott, hogy mindsitett tobbségl hatarozat meghozatalat koveteli meg a
kozgylléstél. A kozgylilés mindsitett tObbséggel hatarozatot nem hozott sem az a.) sem a b.)
kérdésben, tehat eérvényes hatarozat a kdzgyllés részérdl nem tortént. Marton Istvan polgarmester ur
csak és kizardlag, szigoruan a tényekhez ragaszkodva kildhetett volna tajékoztatd levelet a MOL-nak,
amelyben arrdl tajékoztathatta volna, hogy érvényes hatarozatot a kdzgyllés nem hozott. Egyébként
még hatéridében voltunk, ha jol emlékszem, mert még volt vagy két hét és biztathatta volna a MOL-t
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arrél, hogy ismételten kdzgyllés elé viszem és terjesztem a kérdést és esetlegesen hataridd
hosszabbitast kér, de jelzem, hogy még hataridében voltunk, mert 30 nap volt, azt gondolom, akkor is
azt tisztaztuk a kdzgylilésen és abban bent is voltunk még, visszahozhatta volna a koézgyllés elé ugy,
hogy érvényes hatarozat szilessen. Mivel nem volt érvényes hatarozat, mert, ami mindsitett tobbséget
nem kapott, az e targykérben nem érvényes hatarozat, igy a Polgarmester Urnak nem volt
felhatalmazasa a kozgyiléstdl arra, hogy a varos dnkormanyzatat megilletd elévasarlasi jog kérdésében
O érvényes jognyilatkozatot tegyen kifele. Marpedig O ezt megtette, hiszen most kerillt elénk ez a levél,
most lattuk ennek a tartalmat, amelyben O arrdl ir, hogy az énkormanyzat kdzgylilése az adasvételi
szerz8désben foglalt feltételekkel nem kivan az eldévasarlasi jogaval élni. Gyakorlatilag, amennyiben
nem torténik érvényes hatarozathozatal és a hataridd eredménytelendl eltelik, gyakorlatilag az
adasvételi szerz6désben érintett felek, illetve jogi képviselék errél tajékoztatjdk a Fdldhivatalt, ezt
ledokumentéljak és a Foldhivatal elfogadja, hogy nem tortént meg a nyilatkozata, igazolni kell, hogy az
elévasarlasi jog jogosultjat felhivtam a nyilatkozattételre, amennyiben a hataridén belll nem érkezik
meg erre az érvényes nyilatkozat, ugy megfeleld ez arra, hogy ingatlan-nyilvantartasba a tulajdonjog
atjegyzésre kerilljon. De ez még hataridén belll volt. Tehat amennyiben nem hozta volna vissza
Polgarmester Ur ezt elénk, ebben az esetben, ha hataridd eltelik, automatikusan mi elvesztettiik volna
azt a lehetéségunket, hogy éljink az elévasarlasi jogunkkal. Ez sem tortént meg, mert hataridén bell
voltunk. Ez masnap megtoértént.

Marton Istvan: Kolonics Ur! Csusztatasok témegét hallottam Ontél. Kezdjilk azzal, nem voltunk
hataridében. A szerz8déstervezetet megkildték februar huszonvalahanyadikan, ezért nem tudtuk a
februari kézgyllésbe behozni és kértik, kértik az eladdt, hogy a marcius 29-i kdzgyilés utan tudunk
nyilatkozni. Tehat ez egyszerlien nem is csusztatds, mert nem szeretem az ilyen szavakat, ez
egyszerlien hazug ragalom. Mi az, hogy nem vész el az el6vételi jog? Hat bizony elvész! Erre ugye nem
kell jogtuddsnak lenni, aki valaha csinalt mar ilyet, az tudja. A masik! Mi az, hogy az irja On, vagy a
bizottsaga: ,a kdzgyllés dontésével ellentétes tartalmu okirat készitésére utasitotta a hivatal dolgozojat
— ezt még el is tudom fogadni — miutan az okirat tartalmaval kapcsolatban a hivatal dolgozdja kifejtette
egyet nem értését’. Ez egyszerlien hazugsag. A hivatal dolgozoéja megkérdezte, hogy mit csinaljunk és
én azt mondtam, hogy mivel mondott ,A’-t is a kdzgy(ilés, meg ,B’-t is, ezért nem tehetiink mast, mint
lemondunk egyetlenegy alkalomra, pontosan azért, hogy a varos ne karosuljon, mert ha netan
telekspekulacié lett volna, akkor vissza szall az elévételi jogunk. Azt meg azért, ugy gondolom,
Képviselé Ur, ha elején kezdjiik a dolgokat, azt Onnek tudnia kellene, hogy tébb mint kettd esztendeig
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése nem élt elévasarlasi jogaval. Hirdette az eladd tébb mint
két évig és senkinek nem kellett. Egyébként én most is azt mondom, hogy akik itt ragalmaznak és
saraznak, azok, a térvény teljes erejével mindent meg fogok mozgatni, miutan kiderdl, hogy itt nincsen
ugy, hogy azok a kozéletbdl eltlinjenek és tisztuljon egy kicsit a kozélet. Tehat ez egyszerlien
csusztatasok tdmkelege. A masik kérdésem meg az, hogy most azt sem tudom, hogy milyen
min&ségben (l6k itt. En képviseld nem vagyok, ezért kérdeztem meg. Hat mondjuk, vadlottként Glhetek
itt ezek szerint. JO, hat, egyelére nem kivanok tobbet. llletve azért megkérdezem a hivatal érintett
dolgozéjat, hogy milyen egyet nem értést fejtett ki? Kérem az érintettnek megadni a szét!

Cseresnyés Péter: Polgarmester Ur, én gy gondolom, hogy nem vizsgélatban vagyunk, hanem azt
akarjuk eldénteni, hogy legyen-e vizsgélat, vagy ne legyen vizsgélat. En azt hiszem, hogy inkabb
mennénk tovabb abba az irdnyba, hogy ezt a kérdést elddntsik, és én megadom Dr. Karolyi Attila
képviselétarsamnak a szot.

Marton Istvan: Alpolgarmester Ur, ragalom elhangzott, én ez alél szeretném magamat tisztazni!

Cseresnyés Péter: Elnézest Karolyi képviselStarsam, Kolonics képvisel6tarsam tgyrendit nyomott,
megadom a szét elészor Oneki.

Dr. Kolonics Balint (Ugyrendi): Tisztelt Polgarmester Url En ezt a kesztyiit nem kivanom felvenni,
amit itt dobal On a kdzgyilésen. En azt gondolom, hogy a bizottsag a feladatat elvégezte, és a munkajat
ellatja. En azt gondolom, hogy el kellene gondolkodni, hogy ki milyen minéségben il itt. Ez nagyon
szomord, hogyha On nem tudja, hogy milyen minéségben il itt. En ugy gondolom, hogy itt most mi
vagyunk a munkaltatd, On pedig a polgarmester és egy kérdést szeretnénk tisztazni azért, hogy ne
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legyenek alaptalan és nem tényszerl dolgok, raadasul egy nyilt tlésen, ami napvilagot lat. Egyébként
meg kivanom jegyezni Polgarmester Ur itt a hataridékkel kapcsolatban, amennyiben On azt mondja,
hogy ez februarban megérkezett és marciusig kértiink haladékot, hat amennyiben viszont nem idébe
hozta be a kdzgyllés elé, akkor meg az a gond. Ezt csak ugy zarojelben megjegyzem, de kérem, hogy
ne velem tessék foglalkozni, hanem azokkal a tényekkel, amit idehoztuk a kdzgyilés elé, és tessék a
demokracia jatékszabalyait egyszer és mindenkorra elfogadni. Hogyha a bizottsag hozott egy
hatarozatot és a kozgyllés elé terjesztette, és tessék az SZMSZ betartva a tényekhez ragaszkodva
megnyilvanulni itt a kézgyllés és a varos nyilvanossaga elétt, alakuljon ki egy dontési helyzet, déntslnk,
mert én dolgozni is jéttem ma ide. En nem szeretem sem az (igyeket, sem a sztorikat, sem a hasonlo
dolgokat, viszont egyvalamihez ragaszkodok, hogy ez a varos, ez torvényesen és jogszerlien mikodjon,
és Polgarmester Ur végrehajtsa a kozgy(ilés hatarozatait, ugyanis Onnek ez a kotelezettsége, mert a
varosvezetés, az ennek a varosnak a kdzgyilése. Onnek pedig az a térvényi kételezettsége, hogy a
varos érdekében hozott kdzgyllési hatarozatokat On koteles végrehajtani, tovabba kételes ezeket
feligyelni, hogy ezek a hatarozatok megfelel6 szinvonalon keriljenek a Polgarmesteri Hivatalon
keresztiil végrehajtasra. Koszéném Polgarmester Ur.

Marton Istvan: Kolonics ur, On az elébb sem figyelt. Vilagosan megmondtam, februar végén érkezett
és nem tudtuk behozni a soros kodzgyllésre, ezért kertik, hogy a kdvetkezd, marcius 29-i kozgylléség
legyenek tirelmesek. Azok voltak. Remélem, megjegyezte.

Bardosi Gabor Jené (Ugyrendi): Talan egy tigyrendivel kapcsolatosan elmondhatom azt, amit most
mar érzek harom o6raja, vagy négy o6raja ebben a koézgyillésben. Eléttink egy el6terjesztés minden
anyagaval. Nem gondolnam, hogy a kdzgy(lési munkaba most mi Fegyelmi Bizottsag tagjaiként Gllnk
itt. En azt kérem Alpolgarmester Urtdl itt, ebben a pillanatban a munkat ebben az eléterjesztési
anyaggal kapcsolatosan zarja le. Nem hiszem, hogy Fodor képvisel6, vagy leendd barmelyik
képvisel6tarsam kérdésére itt most barkinek valaszolni kellene. Ha ugy dont a kozgyllés, hogy
vizsgalatot akarunk, hogy a fegyelmi vizsgalatot valaki folytassa le, megneveziink majd harom személyt.
A kozgyllés, ha elfogadja azt a harom személyt, akkor az elvégzi a munkat és aztan utana méltésaggal,
tisztelettel, ha ennek a munkanak a végére jutunk, akkor majd eldontjik és elmondjuk a véleményinket
arrél, hogy mit tértént. Nem gondolnam azt, hogyha én UInék a polgarmesteri székben, vagy akar
barmelyik székbe itt, vagy akar képvisel6ként engemet ilyen vad érne, engemet a képviselbtarsaim elétt
kellene magamat megvédenem. Ha egy bizottsag azt mondja az én munkamra, tevékenységemre,
barmire, hogy helytelenul dontéttem, akkor el kellene fogadnom a dontését, ha azt mondja, hogy nem,
akkor pedig ez egy munkat végz6 testlletnek a dontése, és akkor végezném tovabb a munkamat ugy,
ahogy. Azért kérem Alpolgarmester Urat, zérja le a vitdt és majd, ha megszavazasra kerul a Fegyelmi
Bizottsag, akkor az majd elvégzi azt a munkajat, amit kirovunk ra az el6terjesztés szerint.

Cseresnyés Péter: Képvisel6tarsam, ha jol értem, akkor az a javaslata, hogy a vitat zarjuk le és én
szavaztassak errél. Két hozzaszolot latok még a tablan. Dr. Karolyi Attila képviselétarsamnak azért kell
megadom a szét, mert az SZMSZ szerint O még nem szélt, és ezért a dontés utan Oneki még meg kell
kapni. Aztan Rost képvisel6tarsam (gyrendi gombot nyomott, tehat Oneki még a szavazas
eredményétdl fliggetlenldl meg kell adnom a szo6t. Tehat most szavazasra teszem fel a kérdést. Bardosi
képvisel6tarsam azt javasolja, hogy zarjuk le a vitat és dontsiink a vizsgaldbizottsagnak a felallitasardl.
Ha jol értettem, ez volt képvisel6tarsam a javaslata. Kérek mindenkit, hogy akkor ez alapjan, aki
tamogatja Bardosi képvisel6tarsamnak a javaslatat, az igen gombot, aki nem tamogatja, nem gombot
nyomja meg.

A kozgytlés 20 igen, 1 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Képvisel6tarsamnak a javaslatat elfogadtuk. Tehat akkor meg kell adnom a sz6t, ha
jol emlékszem, el6szor Rost képviselbétarsamnak és utana Karolyi képviselétarsamnak.

Rost Janos (Ugyrendi): Ott kezdeném, hogy Polgarmester Ur rossz idépontokat mondott, ugyanis a
kézgylilés marcius 29-én volt. A hatarozatnak a végrehajtasi hatarideje, az aprilis 15. Ezt On javasolta,
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On kérte, On szabta meg sajat maganak ezt az idépontot, aprilis 15. Ahogy elmondta Kolonics
képvisel6taram is, Onnek kotelessége lett volna visszahozni kdzgyiilésre ezt a beterjesztést még
egyszer. Kotelessége lett volna egy szakszer(i anyagot elkésziteni, és erre Onnek a lehetésége meg lett
volna akkor is, ha On soron kiviili kdzgy(lést 6sszehiv. De hogyha On ezzel nem akart volna élni,
egyébként is volt aprilis 12-én, tehat két héten belll, amit On megszabott sajat maganak, soros
koézgyllés. Tehat akkor is lett volna lehetésége Onnek ezt a korrekcidt végrehaijtani, és akkor is lett
volna még arra lehetéség, hogy 15-éig, az On altal megszabott hataridéig ezt a lemondo, vagy
megvételi szandékot megerdsitse, vagy elvesse a testiilet. En arra kérném Alpolgarmester Urat, hogyha
Kérolyi képviseltarsam befejezte a hozzaszolasat, akkor adja vissza nekem a sz6t, mert szeretném
megtenni a hatarozati javaslat médositdsomat magéra a dontésre, majd azt kdvetéen, amennyiben a
dontés pozitiv iranyba megy, ami azt jelenti gyakorlatilag, hogy a fegyelmi vizsgalat elindul, akkor
tennék javaslatot a személyekre és az egyéb pontokra is.

Cseresnyés Péter: Kimondottan csak a hatarozati javaslat ismertetése és esetleg a modositasara
fogom visszaadni a szét. Tobbet mar nem szélhat hozza képviselétarsam, mivel lezartuk a vitat.
Megadom Dr. Karolyi Attila képviselétarsamnak és utana még Polgarmester Urnak is megadom, mert
ugyrendi gombot nyomott, hozza kivan szdlini.

Dr. Karolyi Attila: Alpolgarmester Urat kérném akkor, ha valaki tgyrendi gombot nyom és oda érdemi
kérdésekbe keveredik, sziveskedjék megvonni téle a szét, mert itt elébb jelentkeztem szdlasra, mint
Rost képvisel6 ar. Nagyon processzudlis problémat latok az egész ugyben. Eljarasi problémat latok.
Erdemben nem latok problémat. A ....... , amit ugye itt Rost képvisel§ ar mar itt pengette, azt, hogy itt a
fegyelmivel kapcsolatban kinek, milyen véleménye volt, ...... volt szamomra az, hogy hat sajnos egy
alkalommal, egy el6terjesztéssel kapcsolatban két hatarozatot hoztunk. Ebben én magam személy
szerint is felelésnek érzem magam, bar annyit azért az én védelmemre, hogy itt a jegyz6kdnyvben én
mar dinnyogok arrdl, hogyha nem is mondunk le réla, meg nem is gyakoroljuk, akkor hova jutunk ezzel
az egész kérdéssel. Akik esetleg nem is ismerik részleteiben, csak annyit mondanék el, hogy két
hatarozatot hoztunk. Az egyikben nem mondtunk le az elévasarlasi jogrol, kicsit bikfangosabban
megfogalmazva, mert ugye azt irja a hatarozat, hogy a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata javara bejegyzett elévasérlasi jogrél torténd lemondassal nem ért egyet. Hat ez
vilagosabba lehetett volna hozni ezt a hatarozatot ugy, hogy nem mond le az elévasarlasi jogrél, a
masik pedig az, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata javara bejegyzett elévasarlasi
jog gyakorlasaval nem ért egyet. Tehat nem gyakorolja az el6vasarlasi jogot. Hat ez Kolonics urnak a
véleménye. Azt tudni kell, hogy van egy bizonyos hataridé az elévasarlasi jogoknal. Hogyha az
eredménytelenil telik el, akkor valdban a Foldhivatal felé azt kell igazolni, hogy id6ben a tudomasara
hozték az elévasarlasi jog gyakorldjdnak azt, hogy élhet ezzel a lehetéséggel. Ha bizonyitja azt a —
tértivevénnyel — Fdldhivatalnak, hogy erre és a levélmasolattal felhivtédk a figyelmet, akkor nyilvdn nem
kell kGlén processzus ahhoz, hogy megallapitsak azt, hogy nem élt az elévasarlasi jogaval. Na most mit
tett a polgarmester? Azt tette a polgarmester, hogy bejelentette ugye a Féldhivatalnak azt, hogy nem él
az elbvasarlasi joggal a Nagykanizsa Megyei Jogu Varosa, in croncreto ebben az esetben, de
egyébként fenntartja az elévasarlasi jogot. Tehat gyakorlatilag, ha nem tett volna semmit sem, a célzott
joghatas ugyanaz lett volna. Tehat az egész eljarasnak az eredménye ugyanaz lett volna, ha nem tett
volna semmit, akkor is. Ez az én véleményem.

Cseresnyés Péter: Képvisel6tarsam természetesen mondta, hogy az On véleménye. Kolonics
képviseltaramnak, aki félig-meddig megszdlittatott, meg mas a véleménye. Oszerinte nem sziiletett
dontés. Azt mondta tehat, pontosan azért jeleztem azt, hogy most nem ezt a bizonyos vitat kellene
lefolytatni, hanem a vizsgaldbizottsagot felallitani, hogy ezeket a kérdéseket megvizsgalja, hogy Onnek,
vagy masnak van Oszerintiik igaza.

Marton Istvan: Karolyi képvisel6 ur altal elmondottakkal tokéletesen egyetértek egy részlet kivételével.
Konkrétan, ha én, akkor nem csinalok semmit, akkor érokre elveszett volna az elévételi joga a varosnak,
igy viszont csak arra az egy ugyletre. Mint emlitettem ezt azért csinaltam igy, hogyha ne adj isten,
fennallna a telekspekulacié veszélye, és mondjuk, valaki masnak akarja ezt értékesiteni, akkor ujbdl él a
varos el6vasarlasi joga. Rést urnak meg annyit, hogy az aprilis 15. nekem azt jelentette, hogy addig kell
meghozni a sziikséges lépést, de mivel én udvarias ember vagyok, ezért nem varakoztattam masfél
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hénaptdl tovabb a szerz68déskotbket, mert ugye igy is lehet tAmogatni a varosban a vallalkozasokat,
hogy nem gorditlink akadalyokat bizonyos miveletek meginditasa el6étt. De ugyanezen a hatarozaton,
ahogy itt nagyon helyesen mondta Karolyi képvisel6tarsunk, hogy a bejegyzett elévasarlasi jogrol
torténdé lemondassal nem ért egyet az dnkormanyzat, majd egy sorral lejjebb meg a bejegyzett
elévasarlasi jog gyakorlasaval sem ért egyet, én ekkor kifejtettem a véleményemet, ez az utolsé
gondolatsor a hatarozatban, nem éllink az elévasarlasi joggal, ez ezt jelenti Urak, ez ezt jelenti, kérhet
barki jogaszt a jogértelmezéshez, ez akkor is ezt jelenti. Tehat, ha valakinek ezzel kapcsolatban valami
gondja volt, az kezdeményezhetett volna soron kivili kdzgylést. Hat ez elmaradt Uraim.

Cseresnyés Péter: Most akkor végérvényesen lezarom a vitat, és akkor visszaadom ROst
képvisel6tarsamnak a sz6t kimondottan csak azért, hogy a hatarozati javaslatot vagy annak
modositasat, amelyik szavazasra kerll, ismertesse.

Rost Janos: Akkor ismertetném a hatarozati javaslatot. 1-es pont. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzat Kdzgy(lése a polgarmesteri tisztség ellatasanak egyes kérdéseirdl és az dnkormanyzati
képvisel6k tiszteletdijardl szold 1994. évi LXIV. Toérvény 6. § (1) bekezdése alapjan Marton Istvan
polgarmester ellen az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag 358/2008.(X.28.) szamu, valamint a
Pénzligyi Bizottsag 227/2008.(X.28.) szamu hatarozatai valamint az el6terjesztésben részletezett
kérdlmények okan tisztségébdl, illetbleg foglalkoztatasi jogviszonyabol eredd kotelezettségének vétkes
megszegése alapos gyanuja miatt fegyelmi eljarast indit. Ez lenne az 1. pont, errél kérnék szavazast.
Amennyiben ez a déntés olyan irdnyt vesz, akkor tennék javaslatot a tobbi hatérozati javaslatra.

Cseresnyés Péter: Akkor err8l a ROst képvisel6tarsunk altal ismertetett hatarozati javaslatrol
szavazunk el8szdr. Felteszem szavazasra. Aki egyetért az elébb elhangzottakkal, az kérem, az igen
gombot nyomja, aki nem ért egyet vele, az a nem gombot nyomja.

A kozgylilés 21 igen és 4 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Rost Janos: Akkor a kovetkezd a 2-es pont lenne. Itt a fegyelmi eljarasban a haromtagu
vizsgaldbizottsag tagjava én javasoltam mar Bizzer Andras képvisel6tdrsamat és javasolnam az
elndkének Bogar Ferenc képvisel6tarsamat, és kérnék még egy fére javaslatot. Ennek a pontnak az
el6terjesztés szerinti rész utols6 mondatahoz a kdévetkezd mddositast csatolndm. A vizsgaldbizottsag
kulsé jogi szakért6t igénybe vehet, 300.000 forint &sszeghatarig, melynek pénzigyi fedezete a
koltségvetés 1/14. mellékletben szerepld gépkocsi vasarlas terhére lenne. igy kérném egyben
megszavaztatni. Tehat a bizottsagi tagokkal, elndkével, illetve a mddositdsommal.

Cseresnyés Péter: El8szor szeretnék egy harmadik személyre sz6l6 javaslatot. Utdna meg fogom
kerdezni majd a személyeket, akiknek a neve elhangzott, hogy vallaljak-e bizottsagban valé részvételt.
Bicsak képvisel6tarsam jelezte, hogy kivan javasolni valakit. Oné a szo6.

Bicsak Miklds: Azt hiszem, ugy korrekt, ha a tisztességrél beszélink, hogy a Tisztelt Kozgydles, itt van
kozottunk két fuggetlen képviseld, illetve hat tudom még a FIDESZ tagjai is. En Horvéath Istvan urat a
tisztességének, emberségének megfeleléen javasolnam a bizottsagba.

Cseresnyés Péter: Van-e még javaslat. Annak adnam meg el6szor a sz6t, aki javasol, egyeldre.

Halasz Gyula: Ugy is, mint az elbterjesztd, én Ugy gondolom, hogy Rost Janosnak részt kellene venni
ebben a bizottsagban, ezért Ot javaslom.

Cseresnyés Péter: Nem latok Ujabb javaslatot. Gondolom Bizzer Gr azért akar, mivel O, mint javasolt
személy felkerilt a listara. Két kérdést szeretnék feltenni mindenkinek, akik a bizottsagban, mint
potencialis résztvevék munkatarsként, tagként részt vesznek. Az egyik kérdés, hogy vallaljak-e, a masik
kérdés az, hogy abban az esetben, ha vallaljak, hozzajarulnak-e a nyilt Gléshez? Bizzer Andrast
kérdezem akkor.
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Bizzer Andras: En szeretném bejelenteni, hogy megvaltoztattam az el6bbi nyilatkozatomat, mégsem
véllalom el a bizottsagi tagsagot azért, mert itt méltatlan tAmadasoknak voltam kitéve Borocz ur részérdl
példaul. Erkolcsi értelemben, azt mondta, hogy én nem vagyok képviseld, tehat ezek alapjan erkdlcsi
értelemben akkor tagja sem lehetek ennek a bizottsagnak. Plusz még a Fodor ur is utalt arra, hogy majd
a kozgydllés eldonti, hogy ugye alkalmas vagyok-e arra, hogy egy ilyen bizottsagban részt vehessek.
Tehat utalt arra, hogy én alkalmatlan vagyok, és én ezek alapjan azt mondom, hogy akkor nem vallalom
el, hogy ebben a bizottsagban munkat végezzek. Ugyanis az a véleményem, hogy ennek a bizottsagnak
arrol kell szélnia, hogy a Polgarmester Ur {igyeit vizsgalja meg, hiszen a kdzgy(ilés igy doéntdtt, nem
pedig arrél kell szélnia, hogy kik a bizottsag tagjai, és hogy adott esetben némely bizottsagi tagokat
majd tdmadnak azért, hogy ennek a bizottsagnak a tagjai lettek. Konszenzusnak kell lenni véleményem
szerint ebben az Ggyben. Itt parpolitika nélkil kell miikédnie ennek a bizottsagnak, és ugy érzem, hogy
a Szocialista Part egyes tagjai részérdl az én személyem nem elfogadhato, ezért én nem kivanok részt
venni ebben a bizottsagban még sem. Megvaltozott a véleményem a méltatlan tdmadasok miatt.

Cserti Tibor: Fontosnak tartottam hozzészdlni és készondm a szét. Eddig okkal, joggal nem vettem
részt a vitdban. En ugy érzem, hogy Bizzer képvisel6tarsam félreértelmezett valamit, és ezért kértem
szot. Fodor képvisel6tarsam is egyébként maganvéleményét mondta el. Eljaras jogi szempontbdl most
ott tartunk egyébként, hogy a kdzgyllés dontott a tekintetben, hogy két bizottsag inditvanyara a
munkaltatoi jogkort gyakorolni kivanja, és ki kivanja vizsgalni azt, hogy tortént-e vétkes megszegése a
polgarmesteri munkakérnek. Ebbe a bizottsagi munkaban kivanta az On személyét delegalni. On
donthet ugy természetesen, hogy ebben nem vesz részt, de mindenféle maganvéleménytél én
szerintem ennek kommentalasara szabadulni kellene.

Cseresnyés Péter: En, amikor a napirendi vita folyt, pontosan erre a méltatlansagra hivtam fel a
figyelmet, és ezt szerettem volna elkerllni. En k&széndm szépen, hogy ebben, vagy az akkori
véleményemet mostani hozzaszolasaval tamogatta.

Bene Csaba: En a fegyelmi bizottsagba javaslom a FIDESZ frakcié részérél Szélési Marta
képviselbasszony személyét.

Cseresnyés Péter: Koszondm szépen a javaslatot. Akkor most mennék tovabb. Bogar
képvisel6tarsamnak a neve hangzott el. Kérdezem, hogy vallalia a bizottsagban valé munkéat és
hozzjarul-e a nyilt Gléshez?

Bogar Ferenc: Igen. Mindkett6 igen.

Cseresnyés Péter: Horvath Istvan képvisel6tarsamat szeretném kérdezni, ugyancsak mind a két
kérdésre legyen szives valaszolni.

Horvath Istvan: Alpolgarmester Ur, el6szér javaslatot tennék, hogy sulyozzunk egy kicsit ebben a
dologban, hogyha mar a Rést Ur is ennek a bizottsagnak tagja lesz. En a Cserti Tibor képvisel6tarsamat
szeretném bejavasolni ebbe a bizottsagba, és természetesen én vallalni fogom majd a nyilt Glést.

Cseresnyés Péter: EInézést képvisel6tarsam, szeretném emlékeztetni, hogy két igent kell hallanunk.
Arra valaszolt mar, hogy a bizottsagi tagsagot elvéllalja, arra, hogy a nyilt Glést elvallalja az a kérdés,
vagy forditva, azt hiszem, forditva volt, nyilt Glésrél nyilatkozott és arrdl, hogy elvallalja-e, arrél nem
nyilatkozott. Erre kérnék egy igen valaszt.

Horvéth Istvan: Igen, igen.

Cseresnyés Péter: Kdszondm szépen. Rost képviselbtarsamat kérdezem, mintkét kérdésre legyen
szives, valaszoljon.

Rost Janos: Természetesen mind a kettd igen.

Cseresnyés Péter: Sz6I6si Marta képvisel6asszonyt kérdezem, ugyancsak két kérdésre legyen szives
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valaszolni.

Sz616si Marta Piroska: Mind a kettére igen a valaszom.

Cseresnyés Péter: Cserti képvisel6tarsamat kérdezem.

Cserti Tibor: K6szondm szépen. Megtisztel§ a bizalma Horvath képvisel6tarsamnak. Erre azt kell, hogy
mondjam, hogy munkahelyi és tartos tarsadalmi leterheltségeim rengeteg id6t vesznek el részemrél.
Nem szeretném ebben a munkaban személyemet exponaini.

Cseresnyés Péter: Akkor tulajdonképpen négy jeldltiink van a haromtagu, mert ha jél emlékszem, az
el6terjesztésben haromtagu bizottsagot jeldlt meg az elbterjeszté vizsgaldbizottsagként. Akkor személy
szerint teszem fel a kérdést. Ha jol emlékszem és konstatalnom kell, hogy mindenki beleegyezett abba,
hogy nyilt Glésen targyaljuk a bizottsdgnak a felallitasat. Sorban, tehat a kérdezés sorrendjében fogom
feltenni a kérdést. Aki egyetért azzal, hogy a bizottsagnak tagja legyen a felsorolt képviselének a neve,
vagy eppen emlitett képvisel§, az igennel valaszol, aki nem ért egyet azzal, hogy a bizottsagnak tagja
legyen, az pedig masfajta gombot nyom. Tehat, aki tamogatja a képviselét, tamogatja abban, hogy a
bizottsag tagja legyen, az igennel valaszol a kérdésre, aki nem tamogatja, az nem igennel valaszol.
Tehat el6szor Bogar Ferenc képvisel6tarsamat teszem fel. Aki tamogatja, hogy a bizottsagnak tagja
legyen, az igennel valaszol.

A kozgyllés 19 igen, 2 nem és 3 tartzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: 19 igen, 2 nem és 3 tartézkodassal Bogar Ferenc tagja lesz a bizottsagnak. Horvath
Istvan jeldlésével, aki egyetért, és azt akarja, hogy tagja legyen a bizottsagnak, az igennel valaszol. Hat
remélem, csak nem tudom, hogy miért nincs hang.

Marton Istvan: Nézze meg mindenki a gépét.

Cseresnyés Péter: Bocsanat, most mar van hang. Valaki kinyomta.

Marton Istvan: Akkor be kellett volna kapcsolni Alpolgarmester Ur.

Cseresnyés Péter: Polgarmester Ur, azért ugye tudja azt, hogy tudom azt, hogy meg kell nyomni egy
gombot, hogy a mikrofon miikddjon. Ezt feltételezze legyen szives ennyit rolam. Nem mi{kodoétt. Tehat
valaki véletlenil bent hagyta a mikrofonjat az elébb és ezért nem sikerilt valdészin(i hangot kapnom.
Tehat akkor Horvath Istvan képvisel6tarsunknak a bizottsagban valé munkaban vald részvételével
egyetért, az igen gombot nyom.

A kozgyulés 5 igen, 4 nem és 15 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Cseresnyés Péter: Kihirdetem az eredményt: 5 igen, 4 nem, 15 tartdzkodassal Horvath Istvan nem
vesz részt a bizottsdg munkajaban. Most felteszem Rdst Janost szavazasra, pontosabban Rdst Janos
képvisel6 urat kérdezem, hogy elfogadja-e a kdzgyillés, hogy bent legyen a bizottsagba. Aki egyetért
vele, az igen gombot nyom.

A kozgytlilés 19 igen és 5 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

(}seresnvés Péter: A szavazas eredménye, 19 igen, 5 nemmel Rost Janos bent lesz a bizottsagban.
Es Sz6l6si Martat teszem fel szavazasra. Tehat, aki egyetért azzal, hogy Sz6l6si Marta részt vegyen a
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bizottsadg munkajaban, az igen gombot nyomja meg.

A kozgytlés 19 igen, 4 nem és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: 19 igen, 4 nem, 1 tartézkodassal Sz8l8si Marta a harmadik tagja a bizottsagnak.
Azt nem tudom, hogy, Jegyzd Asszonytdl kérek segitseéget, a bizottsag elndkérél most kell-e donteni, a
bizottsag hatarozza meg azt, hogy ki lesz az elndke? Kozgyilés?

Dr. Tuboly Marianna: Nem rendelkezik réla a torvény, és ezért célszerlinek tartom, ha kozgyllés ezt
elddnti. Hiszen furcsa lenne egy ilyen Ggyben hatéskort atruhazni.

Cseresnyés Péter: Ha jol értettem, akkor az elsé ponton vagyunk tul. Vagy a masodik ponton vagyunk
tal, vagy hol tartunk? Még valami hataridé javaslatot akar ismertetni velink tudomasom szerint Rost
képvisel6tarsam ugye?

Rést Janos: En arra kérném Alpolgarmester Urat, hogy szavaztassa meg az elnékét. En Bogéar Ferenc
képvisel6tarsamat javasoltam. llletve ennek a pontnak a legvégére volt egy modositasom, azzal egyutt
tegye fel majd komplexen szavazasra, hogyha a bizottsagi tagok meg voltak valasztva. Tehat, most azt
kérném, hogy szavazzuk meg a bizottsagnak az elndkét, majd azt kdvetéen az elmondott modositassal
egyutt ezt a pontot.

Cseresnyés Péter: Még miel6tt szavazasra tenném fel a kérdést, bar nem kellene, de egy ligyrendiben
megadom Karadi képvisel6tarsamnak a szo6t, nem tudom, hogy mennyire fontos ez most mar a
szavazas menetében.

Karadi Ferenc Gyula (Ugyrendi): Rdst Janos kihuzta a tiiskét a talpambol. Azt szerettem volna
javasolni, hogy Uljenek 6ssze harman, és elndkot jeldljenek, de ezek szerint mar megtdrtént.

Cseresnyés Péter: JO. Tehat akkor Rdst Janos javaslatara felteszem szavazasra a kérdést. Tehat a
bizottsag elndkéul Bogar Ferencet javasolta. Aki ezzel egyetért, az nyomja meg az igen gombot.

A kozgyullés 18 igen, 3 nem és 2 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Akkor Rost képvisel6tarsunk javaslatara felteszem egyben a kérdést. Tehat, aki igy
ebben a formaban - az elndk Bogar Ferenc és a két tag Rost Janos és Sz6l6si Marta — egyetért a
vizsgaldbizottsag 0sszetételével, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgytlés 19 igen, 4 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: 19 igen, 4 nem, 1 tartozkodassal a bizottsag felallt. Valakinek van-e tudomasa arral,
hogy valamit meg kell szavazni, vagy pedig lezarhatom a napirendet? Rdst képvisel6tarsam?

Rost Janos: Gyakorlatilag a bizottsagi neveket kdvetéen bent van még a hatarozati javaslatom az
anyagban, ahhoz tettem egy modositast egy mondattal a jogi szakértbnek az igénybevételének a
lehetésége. Erre kérnék egy kildn szavazast, majd egyben az egészet, az 0sszes eddig elfogadottakat
legyen szives egyben megszavaztatni.

Cseresnyés Péter: Felteszem szavazasra akkor el6szor a jogi szakértébnek a koltségének a
finanszirozasara 300.000 forintos koltségtéritést, amelyik a gépkocsi terhére, a koltségvetés gépkocsis
vasarlas soraba jelentkez6 dsszeg terhére valésulna meg. El8szdr erre tenném fel a szavazast. Aki
egyetért ezzel, az kérem, nyomja meg az igen gombot.
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A kozgyllés 17 igen, 5 nem és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Szeretném megkérdezni azt, hogy elég lesz-e az, hogy ha az el6terjesztésben
szerepld, a Rost ur altal felolvasott és altalunk elfogadott médositasokkal egyiitt és az el6terjesztésben
szerepel® hatarozati javaslatot egyben még egyszer felteszem javaslatara, vagy pedig olvassam fel az
egészet mddositdsokkal, mindennel egyutt? Jo, a tdbbség ugy latom, hogy azzal ért egyet, hogy egyben
tegyem fel az elfogadott mddositdsokkal egyutt a hatarozati javaslatot. Akit tehat a modositédsokkal, az
elfogadott moédositdsokkal egyitt elfogadja a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen

gombot.

A kozgylilés 22 igen és 2 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kozgylilés az el6z6eken elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

388/2008.(X.30.) szamu hatarozat

1.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Koézgyilése a
polgarmesteri tisztség ellatdsanak egyes kérdéseirél és az énkormanyzati
képviselSk tiszteletdijardl szold 1994. évi LXIV. Torvény 6. § (1) bekezdése
alapjan Marton Istvan polgarmester ellen az Ugyrendi, Jogi és Koézrendi
Bizottsag 358/2008.(X.28.) szamu, valamint a Pénzugyi Bizottsag
227/2008.(X.28.) szamu hatarozatai valamint az el6terjesztésben
részletezett kortlmények okan tisztségébdl, illetbleg foglalkoztatasi
jogviszonyabdl eredd kotelezettségének vétkes megszegése alapos
gyanuja miatt fegyelmi eljarast indit.

A korlilmények ismertetése: az elbterjesztés és szdbeli kiegészités szerint.

A fegyelmi eljardsban a harom tagu vizsgalobizottsag tagjava:

Sz616si Marta
Rést Janos Képvisel6t,

elndkéveé
Bogar Ferenc Képviselét jeldli ki.

A vizsgalbébizottsag kijeldléstdl szamitott 30 napon beldl koteles a
vizsgalatot lefolytatni.

A vizsgalobizottsag altal dsszeallitott jelentésnek a kdvetkezOkre kell
kiterjednie:

- a polgarmester kdvetett-e el olyan kételezettségszegést, amely
fegyelmi vétségnek minésul;

- vétkes volt e kdtelezettségszegésben;

- apolgarmester javara és terhére sz6l6 kérilményekre.

A vizsgalat soran el6készitett Ugyet és annak Osszes iratat a részletesen
kifejtett véleményével egyltt a vizsgaldbizottsag a vizsgalat lezarasatol
szamitott 8 napon belll koételes a munkaltatéi jogkor gyakorléjanak
megkuldeni. A 8 nap nem szamit bele a vizsgalatra rendelkezésre all6 30
napos hataridébe.

A vizsgalobizottsag kulsé jogi szakértét igénybe vehet, 300.000 forint
O0sszeghatarig, melynek pénzigyi fedezete a kdltségvetés 1/14 mellékletben
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szerepl® gépkocsi vasarlas terhére lenne.

Hataridé: azonnal

Felelds : Adminisztrativ intézkedések megtételére Cseresnyés Péter
alpolgarmester
Vizsgalat lefolytatasara a Vizsgalébizottsag,
Fegyelmi tanacs lilése dsszehivasara a vizsgalébizottsag
elndke

7. Bogar Ferenc képvisel6 6nallé inditvanya Nagykanizsa belteriilet 2395. hrsz-iu — Nagykanizsa
Bajza u. 2. szam alatti — ingatlan megvasarlasa targyaban hozott kozgyiilési dontés
végrehajtasanak torvényességi vizsgalatara (irasban)

Cseresnyés Péter: Kérném Bogar Ferencet, mint el6terjesztét, hogy 5 percben az elbterjesztéshez a
kiegészitést tegye meg.

Bogar Ferenc: Ugy érzem, Nagykanizsa varos lakossaga és a képviselStestiilet tagjainak a pontos
tajekoztatasa igényli azt, hogy kronolégiai sorrendben ismertessem a Bajza u. 2. ingatlan megvasarlasa
koruli cselekményeket. Kezdjuk januar 2-aval. Ekkor kelt Marton Istvan polgarmester levele Manninger
Jenéhdz, amelyben a kovetkezdket irja: Tisztelt Elndk Url Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata képviseletében vételi ajanlatot teszek a Zala Megyei Onkormanyzat tulajdonaban 1évé
Nagykanizsa, Bajza u. 2. szdm alatt 1évé gyermekotthon megvéasarlasara 35.000.000 Ft + AFA
vételaron. Ugyanakkor felajanlom az ingatlanban Iévé TEGYESZ megfelel6 bérleti dij ellenében térténd
elhelyezését a Nagykanizsa, Pet6fi u. 5. szam alatti irodahazunkban. Ezt kdvetéen a Zala Megyei
Kozgytlés Il. ho 15-i ilésén a kovetkezd dontést hozta: a Zala Megyei Kozgyllés felmentést ad a
versenytargyalas lefolytatasanak kotelezettsége aldl és a Nagykanizsa, Bajza u. 2. szam alatti ingatlant
35.000.000 Ft + AFA 6sszegért értékesiti Nagykanizsa Megyei Jogu Varos részére. Felhatalmazza
elndkét, hogy a Nagykanizsa, Petéfi u. 5. szam alatti ingatlanban 340 mZ%re vonatkozoan a TEGYESZ
elhelyezése érdekében Nagykanizsa Megyei Jogu Varossal kedvezményes bérleti szerz8dést kdsson.
Ezt kdvetden februar 28-an iilésezett Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyiilése, Polgarmester Ur
beterjesztésében megtargyalta a Zala Megyei Kozgyllés vételi ajanlatat, és 52/2008.(11.28.)
hatarozataban ugy dontétt, hogy nem él a vételi javaslattal. Manninger ar mércius 4-én reagalt a
kbzgylilési dontésre a kdvetkezOképpen: Sajnélattal értesiltink arrél, hogy a Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kézgyiilése nem szavazta meg a Zala Megyei Onkormanyzat tulajdonaban allé6 Nagykanizsa,
Bajza u. 2. szam alatti ingatlan megvasarlasat. Tajékoztatjuk Polgarmester Urat, hogy az adasvétel
meghilsulasa ellenére az Onék tulajdonat képezé Petéfi u. 5. szam alatti ingatlan 1. emeletén mégis
bérbe vennénk azokat a minddsszesen 340 m? nagysagu helyiségeket, amelyekrdél a korabbi
egyeztetésiink soran szé volt, az Onék éltal megajanlott feltételekkel. A megyei kézgyiilés elndkének
levelét kdvetéen az informalis kapcsolat megmaradt a Kanizsa ...... varos és kozgydllés kdzott, ugyanis
egy jogi észrevétel keletkezett Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Vagyongazdalkodasi lrodajardl,
idézném: a Zala Megyei Onkormanyzat altal hozott hatarozat nem mellézhette volna a versenytargyalas
lebonyolitasat, amennyiben a nyilvanos versenytargyalastdl el is tekintett, erre lehetésége volt, ugy
zartkorl versenytargyalason kellett volna az ingatlant értékesiteni Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
részére. Ez esetben Nagykanizsa varos az adott ingatlan megvasarlasanal mar mentesul a
kézbeszerzési eljaras lefolytatasanak koételezettsége aldl, ellenkezd esetben viszont nem. Erre j6tt egy
leirat, felhivas a zartkérl versenytargyalasra cimmel a Zala Megyei Kozgydlésrdl, amely a kévetkezoket
tartalmazza: az értékesitésre kijel6lt ingatlan a Bajza u. 2. szam alatti ,gyermekotthon” megnevezésii
4134 m? alapteruletli ingatlan. Kikialtasi ara nettdé 35.000.000 Ft, zarojelben figyelembe véve a
TEGYESZ elhelyezését szolgald kedvezményes bérlet értékét. A versenytargyalas helye Zalaegerszeg,
Zala Megyei Kozgyllés Hivatala, ideje pedig 2008. aprilis 3. A versenytargyalason résztvevének
szllkséges ajanlatot tennie 2010. december 31-ig tarté hatallyal a TEGYESZ elhelyezésére,
kedvezményes bérleti jogviszony keretében, és 700 Ft/m® bérleti dijnal a bérleti 6sszeg nem lehet
nagyobb. Jelen versenytargyalasi kiirassal a kiiro Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatat
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hivja fel ajanlattételre. A zartkorl versenytargyalas indoka, hogy értékesiteni kivant ingatlan jelenleg a
Zala Megyei Onkormanyzat fenntartasaban miikodé TEGYESZ elhelyezésére szolgal, az értékesitést
kévetéen Nagykanizsa onkormanyzata tud az intézmény tovabbmikodéséhez megfelelé ingatlant
biztositani. A levelezés eredményeként marcius 27-én Ult 6ssze uUjra Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kozgytlése, ahol 99/2008.(111.27.) szamu hatarozataval megvasarlasrél dontott a Bajza u. 2. szam
vonatkozasaban. A hatarozat a kdvetkezOket tartalmazta: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése
egyetért a Nagykanizsa, Bajza u. 2. szam alatti 2395. hrsz-u ingatlan megvasarlasaval 35.000.000,- Ft +
AFA vételaron Felhatalmazza a polgarmestert az adasvételi szerz6dés alairasara. Es egyetért
ugyanakkor, hogy a Nagykanizsa, Bajza u. 2. szam alatti gyermekotthon nyilvanos versenytargyalason
keriiljon értékesitésre 60.000.000,- Ft + AFA kikialtasi aron. A testiileti (ilést kévetéen Marton ar mar
masnap reggel levélben tajékoztatta a kdzgyllés dontésérdl Manninger Jend urat. ldézek a levélbél:
Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kdézgyllése 2008. marcius 27-i Ulésén egyetértett a Zala Megyei
Onkormanyzat tulajdonaban 1év6 Nagykanizsa, Bajza u. 2. szam alatti ingatlan megvasarlasaval
35.000.000 Ft + AFA vételaron. A fenti ddntés alapjan a 2008. &prilis 3. napjan 10,00 érara kiirt zartkor(
versenytargyalason Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata az ajanlattételen részt kivan
venni, elfogadja a versenytargyalasi felhivasban leirtakat. Ezt tértént 2008. marcius 28-an. A levél
elkuldését kdvetd 3. napon, 2008. marcius 31-én kerllt 6sszehivasra Nagykanizsa Kistérség Tobbcélu
Tarsulasanak tarsulasi tanacsullése. Ott az egyebek napirendi pont keretén belil Marton Istvan,
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos polgarmestere az alabbi szdbeli elbterjesztést tette. Marton Istvan,
idézem: Roviden arrdl van szé, hogy a Bajza utcai ingatlant, amiben jelenleg a TEGYESZ van, mélyen
az értéke alatt eladja a megye. Mindenképpen el akarjak adni, csutortokdn tartiak a nyilt
versenytargyalast. Nem tudom, ki vetette fel, de rogtdon mellédlitam, hogy hosszu tavon j6 lenne
kistérségi kdzpontnak, és igy jobban is hasznosulna, mintha a varos venne meg, mert apranként
feldjitva a kistérseég oda tudna koltozni, és biztos helye lenne. A teriilet 4132 m? nagysagu, az ara pedig
35.000.000 Ft + AFA. En tdmogatom, hogy vegye meg a tarsulds. Két hatarozatot kéne hoznunk. Az
egyik az, hogy részt veszink a versenytargyalason, a masik pedig az, hogy megbizzuk Irodavezet6
Urat, hogy képviselije a tarsulast a csutortoki versenytargyalason. Szavazasra teszi fel az elsé
javaslatot, melyet a tarsulasi tanacs egyhangulag elfogad. J6 szokasahoz hiven a testileti Glést kovetd
napon dontésérdl igy tajékoztatta Zala Megye Kozgyllésének elndkét, Manninger Jendt: Tisztelt EIndk
Ur! Tajékoztatom Ont, hogy a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a 2008. aprilis 3-i
napjara kiirt Nagykanizsa, Bajza u. 2. szam alatti ingatlan zartkor( versenytargyalasan nem kivan részt
venni, mivel a nevezett ingatlant Nagykanizsa Kistérség Tdébbcélu Tarsuldsa kivanja megvasaroini.
Természetesen a Nagykanizsa, Petoﬂ u. 5. szam alatti ingatlanban rendelkezésre bocsatjuk a
TEGYESZ részére a kivant 340 m” nagysagu ingatlanrészt bérleti szerzédés keretében, a kozoés mar
elfogadott feltételekkel. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2008. aprilis 24-én tartotta soron kdvetkezd
testlleti Glését, ahol az 51. napirendi pont keretében, a hajnali érdkban a Polgadrmesteri tajékoztatod
megtargyalasara kerllt sor. Marton Istvan a kévetkez6ket mondta: egy dolgom van csupan, a hatarozati
javaslatok megszavaztatasa. Hatarozati javaslat: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az 1.
pontban szamtalan, pontosan 31 felsorolt hatarozat van, én ezeket nem olvasom fel Onéknek. A lényeg
az, hogy ezeket a végrehajtasrol szolé jelentéseket elfogadja. Aki egyetért vele, kérem, nyomja meg az
igen gombot. A kozgyllés 14 igen és 3 tartézkodas szavazattal elfogadta a javaslatat. |dézem a 31.
hatarozati pontot: Nagykanizsa, Bajza u. 2. szam alatti ingatlan megvasarlasa. Hataridé: 2008.
szeptember 30., FelelSs: polgarmester, operativ felelés: Beznicza Miklés irodavezet6. Nagykanizsa
Kistérség Tobbceélu Tarsulasa 2008. marcius 31-i Ulésén hatarozatot hozott a Nagykanizsa, Bajza u. 2.
szam alatti ingatlan megvasarlasara, errél a 2008. aprilis 1-én kelt levelemben tajékoztattam a Zala
Megyei Kozgyllés elnbkét. A fentiek miatt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata nem élt
vételi jogaval. Az mar csupan csak a dolgok pikantérigja, hogy ezt kdvetéen aprilis 25-én kerult sorra a
Zala Megyei Kdzgyiilés soros kovetkez Ulése, és sziletett meg az 50/2008.(1V.25.) szdmu hatérozata.
Zala Megye Kozgylilése a 11/2008.(I1.15.) kdzgydlési hatarozatat hatalyon kivil helyezi és helyette a
kovetkezd dontést hozza: a Zala Megyei Kozgylilés zartkor( versenytargyalas lefolytatasaval a
Nagykanizsa, Bajza u. 2. szam alatti ingatlant minimum 35.000.000 Ft Osszegért értékesiti a
Nagykanizsa Kistérseg Tobbcélu Tarsulasa részére. Felhatalmazza elndkét, hogy a hatarozati javaslat
2. pontjaban nevesitett bérleti szerz6dés megkdtéset kovetben alairja az adasvételi szerzédést azzal,
hogy amennyiben a vevé 3 éven belll tovabbértékesiti az ingatlant, akkor az eladasi arkilénbdzet 50
%-a a Zala Megyei Onkormanyzatot illeti. Felhatalmazza elndkét, hogy a TEGYESZ elhelyezése
érdekében a Petéfi u. 5. szdm alatti ingatlanra a szerzddést kdsse meg. Azt mar csak zardjelben
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jegyzem meg, hogy Nagykanizsa varos vallalt kdtelezettségének, a TEGYESZ elhelyezésének majus
23-an tett eleget, ugyanis ekkor irta ald az IKlI vezetéje, a TEGYESZ vezet6je, Zala megye
Kozgyillésének elndke és Nagykanizsa Megyei Jogu Varos elndke azt a szerzédést, amelyben 340 m?
biztosit a TEGYESZ részére, amelynek a bérleti dija 700 Ft + AFA/mM?, melybsl 650 Ft + AFA a
rezsikoltség, melyet Nagykanizsa varos magara vallalt, és 50 Ft + AFA a bérleti dij fedezete.

Dr. Kolonics Balint: Bogar Ferenc képvisel6 6nall6 inditvanya Nagykanizsa belterilet 2395 hrsz-0 —

Nagykanizsa, Bajza u. 2. szam alatti — ingatlan megvasarlasa targyaban hozott kdzgydlési dontés

végrehajtasanak torvényességi vizsgalata eredményeként az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag 6

egyhangu szavazataval a 359/2008.(X.28.) szamu hatarozatot hozta. Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi

Bizottsag a Nagykanizsa, belterlet 2395 hrsz-u Nagykanizsa, Bajza u. 2. szamu ingatlan megvasarlasa

targyaban hozott kdzgyllési dontés végrehajtdsanak térvényességi vizsgalatat tartalmazéd képvisel6i

el6terjesztés kapcsan megdllapitja:

1. a polgarmesteri tisztség ellatasardl sz6l6 1994. évi LXIV. Torvény 13.§-aval alkalmazni rendelt, a
koztisztvisel6k jogallasarol széld 37. § (1) bekezdés szerinti koztisztvisel6 feladatait a koz
érdekében a jogszabalyoknak és az iranyitd testllet dontésének megfeleléen, szakszerlen,
partatlanul és igazsagosan, a kulturalt Ugyintézés szabalyai szerint koteles ellatni.

2. alapos a gyanu arra vonatkozéan, hogy Marton Istvan polgarmester a Bajza u. 2. szam alatti
ingatlan megvasarlasara vonatkozé kozgyllési hatarozat végre nem hajtasaval a kozgyllés
hatarozataval szembehelyezkedé modon tisztségébdl, illetéleg foglalkoztatasi jogviszonyabdl eredé
kotelezettségét vétkesen megszegte, valamint ezzel a varosnak kart okozott.

3. e kotelességszegés kérdésében a vizsgalat a munkaltatd, jelen esetben a kdzgyllés hataskorébe
tartozik.

Bogar Ferenc (Ugyrendi): Csupan azt szerettem volna kérni, hogy a vita végén kapjak lehetéséget az
irasban kiadott hatarozati javaslat médositasara.

Cseresnyés Péter: Természetesen meg fogom adni a sz6t.

Téth Laszlé: A Pénzigyi Bizottsag 228/2008. szdmu hatarozata a kodvetkez6t rogzitette 6 egyhangu
szavazattal. Osszefoglalva megallapithatd, hogy alapos a gyanu arra vonatkozéan, hogy Marton Istvan
polgarmester a Bajza u. 2. szam alatti ingatlan megvéasarlasara vonatkoz6 kdzgydlési hatarozat végre
nem hajtdsdval a kozgyllés hatarozataval szembehelyezked6 mddon tisztségebdl, illetSleg
foglalkoztatasi jogviszonyabdl ered6 kotelezettségét vétkesen megszegte, ezzel kart okozott, amely
miatt fegyelmi eljarés meginditasat kezdeményezi a kbzgytilés felé.

Borécz Zoltan: En igazabol gyorsitani szeretném ennek a vizsgaldbizottsagnak a felallitasat, ezért
azonnal személyi javaslatokat is probalok tenni. Természetesen tamogatom a vizsgaldbizottsag
felallitasat, és a személyi javaslataim pedig a haromfés bizottsagra Dr. Kolonics Balint, aki az tigyrendi
bizottsag elndkeként mar elég részletesen beleasta magat az ugybe, Téth Laszlo, aki a Pénzugyi
Bizottsag elndkeként, ha Ugy tetszik, részleteket ismer az ligyben, és Horvath Istvan képviseld ur. Ugy
gondolom, hogy Ok harman képesek, alkalmasak arra, hogy egy korrekt vizsgalati jelentéssel segitsék a
munkankat.

Marton Istvan: No, nehéz megszdlalni ennyi ferdités utan. Majd mindjart rajonnek, hogy miért mondtam
ezt. Es egyébként is azt hittem mar, hogy a koncepcids perek kora ..... Tehat nehéz megszélalni ennyi
csusztatas hallatan, de egyébként is azt hittem mar, hogy a koncepcids perek kora lejart. Ez a
kezdeményezés ugyanolyan oka fogyott, mint az el6z8, hiszen bdségesen kifutottunk a harom
honapbdl, és sajnos ez a viselkedés, ez oda vezet, hogy nem kdzpont, hanem sziget lesz a varos.
Ugyanis, mikor a kistérségi tarsulasrol beszéllink, akkor 27 telepulésrél van szd, ami tobbé-kevésbé
akkora, mint a régi jaras volt annak idején. Azért annak Oruldk, hogy Bogar ur dicsér is, hogy jo
szokasomhoz hiven mindig gyorsan reagalok. Valdban, amikor hatarid6k szoritanak, én rogton a
dontést kovetd napon intézkedni szoktam. Bogar ur, talan azt se artott volna, ha elmondja, hogy
99/2008.(111.27.) szamu hatarozat, az nem egy pontbdl all, hanem harombdl, és a 3. pontban
gyakorlatilag engemet a koézgyilés telekspekulaciéra utasitott. Miért mondom ezt? 42 millié Ft-ért kell
megvenni, és 72-ért eladni. J6. Hat én telekspekulans nem o6hajtottam lenni, fleg nem az altalam
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elndkolt kistérségi tarsulasnak a rovasara. Egyébként nincs értelme annak, hogy momentan tdbbet
mondjak, ugyhogy ugy gondolom, ez b&ven elég annak, aki minket figyelmesen néz, az lathatja, hogy itt
ugye koncepcios per zajlik.

Dr. Kolonics Balint (Ugyrendi): Szeretnék az énkormanyzatokrol sz6ld térvénybdl egy térvényhelyet
idézni, amely a kovetkezOképpen szdl: a helyi Onkormanyzas zavartalansaganak fenntartasa
feltételeinek biztositasa a helyi képvisel6testiiletnek és a polgarmesternek egyarant alkotmanyos
kotelessége. Nem tesz eleget alkotmanyos kotelezettségének az a helyi képvisel6testilet, amely
dnkényesen akadalyozza a polgarmesteri megbizatas teljesitését. Onkényes akadalyozasnak minésiil
az is, ha a helyi képvisel6testilet nem inditja meg azokat az eljarasokat, amelyeket a tdrvény a helyi
képviselGtestilet és a polgarmester k6zotti konfliktusok megoldasara rendel. A polgarmesteri tisztség
ellatasardl szolo térvény Polgarmester Ur altal hivatkozott jogszabalyi hivatkozasainak rendelkezése
egyebek kozott, amely a Munka Torvénykonyvére utal, egyértelmlien és koételezd erbvel elbirja a
munkaltatoi jogkdr gyakorldja szamara, hogy bizonyos tények fennalldsa esetén a kotelezettségszegés
alapos gyanuja fennallasa esetén koteles a munkaltatdé egyebek kozott az eljarast meginditani. Ezt el
kellett mondanom azért, mert itt holmi koncepcids perekrél hallottam. En azt gondolom, hogy itt az
onkormanyzatisag és a torveények szellemében UlUnk és dolgozunk, és ezen keretek kozott vizsgaljuk ki
ezeket az Ugyeket, mert ez a kotelezettségink. Egyébként azért tamogatom az elbterjesztést, mert
remélem, hogy ezen vizsgalat és vizsgalatok eredményeként valéban a Polgarmester Ur altal elmondott
nyilatkozatok valosagtartalma lesz az, ami tényszerlinek és igaznak latszik, hiszen meg kell adni a
munkavallalénak is azt a lehetéséget, hogy az ellene felhozott ilyen kotelezettségszegésekrdl tisztazza
magat, és egy ilyen eljaras erre alkalmas, tehat én remélem, hogy az eljaras befejezését kdvetéen nem
lesz ilyen vita a kézgydlésben, és a kzgyiilés és a Polgarmester Ur kdzétti viszony normalizalodni fog,
ez a kozgyllés a varos érdekében fog tudni eredményesebben tenni és dolgozni, hiszen nem
koncepcios perrél van sz6, nem megtorlasrél, nem szankcionalasrdl van sz6, hanem arrdl, hogy lassuk,
hogy valéban a varos polgarmestere, amit elmondott, az igy helyénvalé. En hiszek egyébként ebben
Polgarmester Ur.

Marton Istvan: Igen, én biztos vagyok benne, hogy a testilletnek dolgozni kellene, méghozza
hatékonyan. Most 13,30 6ra elmulott, és még munkat érdemben alig végeztink, mondvacsinalt tigyeket
csocsalunk. Erre ugyanaz vonatkozik, mint az el6zére, harom hénapon belll kellett volna barminem
észrevételt megtenni, ha tértént valami. Ugy egyébként nyugodtan kimondhaté, hogy teljesen valétlan,
hogy az itt U6k, akik hoztéak a dontéseket, nem tudtak idejében, hogy mi térténik. Dehogynem tudtak.
Most gondoljak ugy, hogy bizonyos partpolitikai 6sszejatszas eredményeként megprébaljanak engemet
ellehetetleniteni. Ennyi a torténet, nem tébb, kérem.

Bogar Ferenc: A csusztatassal kapcsolatban a kdvetkezét szeretném elmondani. Valamennyi altalam
felolvasott anyag iktatdszammal rendelkezd levél, illetéleg barki szamara hozzaférhetd, nyilvanosan
dokumentalt jegyz6konyvi kivonat. Aki ezek utan is csusztatasrol beszél, nem tudom, mit gondol, hogy
ez nem. Ez a tények halmaza, én csupan annyit tettem, hogy ezeket idérendi sorrendbe raktam. A
masik dolog - ki beszélt Gizletr6l? Ha a februar 28-i kozgyllés nem zart lett volna, akkor idézhetném
Polgarmester Urnak a kijelentéseit, de meg fogom tenni majd, ha erre felhatalmazast kapok, amiben
garantalta a varosnak, hogy ez Gzlet kapcsan 20 millié Ft elényhdz jut, és tudomasom szerint ez miatt
kerilt sor marcius 27-én a kdzgylilésen a megszavazasra. De ezt most nem tudom dokumentalni, mert
zart Ulés miatt erre lehetéségem nincs. Szdval a varos lakoinak mondom, ennyit korulbelll a
csusztatasrodl és a tényekrél.

Marton Istvan: Igen, azért mondtam, hogy sulyosan csusztat, mert a 99/2008.(I1.27.) hatarozatnak
csak az 1. pontjat olvasta végig, €s én voltam az, aki elmondta a harmadikat is.

Bene Csaba: A vizsgalobizottsagba javasolnék személyeket. A magam részérél Bogar Ferenc
képvisel6tarsamat javaslom, és Sz6l6si Marta képvisel6 asszonyt a vizsgaldbizottsag tagjaként.

Bicsak Miklés: Kilog a I6lab. En nagy tisztelettel vagyok, és tisztelem is, mind képviseléasszonyunkat,

de én gy érzem, egy olyan fesziiltség van Sz6l6si Marta meg Polgarmester Ur kozétt, két bizottsagban
nem erkodlcsds és nem tisztességes. Van ott a FIDESZ frakcidban olyan korrekt, meghatérozo, aki az
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igazsag oldalan, nem mintha Marta nem, de az a személyes fesziiltség, ami a két ember k6z6tt van, én
a bizottsagba, ha elgondolkoznak, nem javaslom. Egyben mar benn van, talal a FIDESZ. En ezt kérném
tisztelettel, hogy ezt korrigaljak.

Cseresnyés Péter: Tobb hozzaszélét nem latok, akkor, ha jol emlékszem, ugy kérte Bogar
képvisel6tarsam, hogy a vita vége el6tt és a szavazas elbtt visszavenné a szét a hatarozati
javaslatoknak vagy egyéb javaslatoknak a megtételére.

Bogar Ferenc: Javaslom, hogy az irasban kiadott hatarozati javaslat a kdvetkez6képpen alakuljon. 1.
pontban: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Koézgyiilése a polgarmesteri tisztség
ellatasanak egyes kérdéseirdl és az dnkormanyzati képvisel6k tiszteletdijardl sz6lé6 1994. évi LXIV.
torvény 6. § (1) bekezdése alapjan Marton Istvan polgarmester ellen az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi
Bizottsag 359/2008.(X.28.), valamint a Pénzlgyi Bizottsag 228/2008.(X.28.) szamu hatarozatai,
valamint az el6terjesztésben és szébeli kiegészitésben szerepl6 adatok alapjan az alabb részletezett
kérdlmények okan tisztségébdl, illetbleg foglalkoztatasi jogviszonyabol eredd kotelezettségének vétkes
megszegése alapos gyanuja miatt fegyelmi eljarast indit. Kérem Alpolgarmester Urat, sziveskedjék
megszavaztatni a hatarozati javaslat 1. pontjat, és utana folytatom a 2., illetéleg 3. ponttal.

Cseresnyés Péter: Akkor a felolvasott hatarozati javaslat alapjan teszem fel a kérdést. Aki egyetért az
elébbi hatarozati javaslattal, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 21 igen, 1 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Bogar Ferenc: A fegyelmi eljardsban a haromtagu vizsgaldbizottsag tagjanak Sz6l6si Martat,
elndkének pedig Téth LaszIé urat javaslom. Kettd nevet javaslok, harmadikat nem. Es akkor folytatnam
a 3. ponttal. A 3. pont maradna az irasban kiadottnak megfeleléen, egy mondat kiegészitést tennék
hasonléan Rdst Janos urhoz, amely igy szélna: a vizsgalobizottsag kllsé jogi szakértét vehet igénybe
300.000 Ft Osszeghatarig, melynek pénziigyi fedezete a koltségvetés 1/14. mellékletében szerepld
gépkocsi beszerzés.

Cseresnyés Péter: Akkor a bizottsag felallitasahoz sziikséges szavazasi procedurat kell elkezdenem,
és akkor a javaslatok sorrendjében tenném fel a kérdést azoknak a képvisel6tarsaimnak, akiknek a
neve elhangzott, mint lehetséges bizottsagi tag jeldltek. De miel6tt ezt — az elébb még lattam egy
ugyrendi gombot, ezért alltam meg, de eltlint kdzben a tablardl, tehat akkor elkezdem a kérdezést. Dr.
Kolonics Balintot szeretném kérdezni, hogy elvallalja-e a bizottsagi tagsagot, és amennyiben elvallalja,
ebben az esetben a nyilt Gléshez hozzajarul-e? Tehat két igent kérnék mindenkitél majd, mindenkinek
ezt a kérdeést teszem fel.

Dr. Kolonics Balint: En egy nem valaszt tudok adni, mégpedig megkdszdnve a felkérést, de egyrészt
az Ugyrendi bizottsagnak van, és gondolom lesz is elég dolga, masrészt meg egyébként nem azért nem
vallalom, mert barmi fesziiltség huzédna Polgarmester Ur és személyem kozétt, nagyon szivesen
tenném és segitenék, de van egyéb dolgom.

Cseresnyés Péter: Tehat Kolonics képvisel6tarsam nem vallalta el. Toth képvisel6tars, Toth Laszld
képviselGtarsamat kérdezem, hogy elvallalja, és abban az esetben, hogyha elvéllalja, akkor a nyilt
Uléshez hozzajarul-e?

Téth Laszlé: Mind a két vélaszra igent adok.

Cseresnyés Péter: Horvath Istvan képvisel6tarsamat kérdezem ugyanugy, a kérdés ugyanaz, hogy
elvallalja-e, és ha igen, akkor a nyilt Glésbe beleegyezik-€?

Horvath Istvan: Igen, igen.
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Cseresnyés Péter: Bene frakcidvezet6 Ur javasolta Bogar Ferenc urat. En kérdezem Bogar Ferenc
urat, hogy elvallalja-e, és ha igen, akkor a nyilt Gléshez hozzajarul-e?

Bogar Ferenc: Igen, igen.

Cseresnyés Péter: Bene képviselbtarsunk javasolta még Sz6l6si Marta képviseldasszonyt. A kérdést
nem ismétlem meg, ugyanaz a kérdés, és két igen valaszt vagy egy nemet varok.

Szo616si Marta Piroska: Mindkét kérdésre igen a valaszom.

Cseresnyés Péter: Ha jol emlékszem, Bicsak képvisel6tarsam nevet nem mondott, csak azt javasolta,
hogy valaki ne vallalja el ugye a tagsagot, és Bogar képvisel6tarsam olyan két személyt javasolt, akiket
az elébb mar megkérdeztem, tehat Oket még egyszer, ha megengedik, akkor nem kérdezem meg.
Négy olyan képvisel6tarsunk van, aki vallalta a bizottsagi tagsagot, én éppen ezért, mivel négyen
vannak, személy szerint szeretném megszavaztatni a kdzgylést, hogy javasolja-e Oket a bizottsagba.
El6szor Toth Laszlo képviselbtarsunkra szavazzunk. Tehat, aki egyetért azzal, hogy a bizottsagnak
tagja legyen, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 21 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.

Cseresnyés Péter: Horvath Istvan tagsagaval, aki egyetért, az kérem, nyomja meg az igen gombot.
Tehat arrdl szavazunk, hogy Horvath Istvan tagja legyen-e ennek a bizottsagnak. Aki egyetért vele, az
igen gombot nyom.

A kozgytllés 5 igen, 6 nem és 12 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadija el.

Cseresnyés Peter: A kovetkez0 képviselStarsunkat, akit meg kell szavaznunk, vagy szavaznunk kell az
O személyérdl, Bogar Ferenc ur. Aki egyetért Bogar Ferenc ur személyével, és azt javasolja, hogy a
bizottsagba bekeriljén, az igen gombot nyom. Kérem a szavazast.

A kozgyllés 19 igen, 3 nem és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Es Sz6l6si Martarol fogunk még szavazni. Aki egyetért azzal, hogy Szélési Marta a
bizottsag munkajaban részt vegyen, az igen gombot nyomija.

A kozgytlés 19 igen, 3 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Tehat a bizottsagnak a tagjai Toth Laszld, Bogar Ferenc és Sz6l6si Marta. Egy
elndkot kellene valasztanunk. Mindenképpen valami javaslatot kell tenni r4. Elhangzott? Elnézést,
akkor... Jo, k6sz6ndm szépen, kdzben segitettek. Tehat az elnék személyére, a bizottsag elndkének a
szemeélyére kell szavaznunk. Elhangzott javaslatként, hogy Toéth Laszlé legyen a bizottsagnak az
elndke. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 22 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.

Cseresnyés Péter: Most azt a javaslatot kell feltennem szavazasra, amelyik az el6z6 napirendnél
hasonléképpen mar elhangzott, tehat hogy kils6é jogi szakértét vegyen igénybe a bizottsag a
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munkajahoz lehet8ség szerint, és amennyiben erre szikség van, akkor 300.000 Ft-os keretdsszeget
allapitson meg a kdzgyllés ugy, hogy ezt a gépkocsi vasarlas soron szereplé dsszegbdl fedezzik. Aki
ezzel egyetért, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgytlés 16 igen, 5 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Es még egy feladatom lenne. Akkor egyben, a mddositasokkal egyiitt
megszavaztatom a koézgydlést, hogy igy elfogadja-e egyben a hatarozati javaslatot. Tehat az, aki
egyetért azzal, hogy az elfogadott médositasokkal az eredeti hatarozati javaslatot elfogadja, az igennel
szavaz, tehat az igen gombot nyomja. Kérem a szavazast.

A kozgytlés 20 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezé hatarozatot hozza:

389/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Kézgy(lése

1.

a polgarmesteri tisztség ellatdsanak egyes kérdéseirdl és az dnkormanyzati
képvisel6k tiszteletdijardl szolo 1994. évi LXIV. térvény 6. § (1) bekezdése
alapjan Marton Istvan polgarmester ellen az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi
Bizottsag 359/2008.(X.28.), valamint a Pénzligyi Bizottsag 228/2008.(X.28.)
szamu hatarozatai, valamint az el6terjesztésben és szdbeli kiegészitésben
szerepl6 adatok alapjan az alabb részletezett koriimények okan
tisztségebdl, illetéleg foglalkoztatasi jogviszonyabal eredd
kotelezettségének vétkes megszegése alapos gyanuja miatt fegyelmi
eljarast indit.

A kérilmények ismertetése: az elGterjesztés és a szobeli kiegészités
szerint.

A fegyelmi eljarasban a haromtagu vizsgaldbizottsag tagjava:

Bogar Ferenc,
Sz616si Marta Képvisel6t

Elnckeve
Toéth Laszlo Képvisel6t jeldli Ki.

A vizsgalobizottsag a kijelolésétél szadmitott 30 napon belll koteles a
vizsgalatot lefolytatni. A vizsgaldbizottsag altal 6sszedllitott jelentésnek a
kovetkez8kre kell kiterjednie:

— a polgarmester kovetett-e el olyan kotelezettségszegést, amely
fegyelmi vétségnek mindsiil,

— veétkes volt-e a kotelezettségszegésben,

— apolgarmester javara és terhére sz6l6 kérilményekre.

A vizsgdlat soran el6készitett Ugyet és annak Osszes iratat a részletesen
kifejtett véleményével egyiitt a vizsgalobizotisag a vizsgalat lezarasatol
szamitott 8 napon belll koteles a munkaltatéi jogkdr gyakorldjanak
megkuldeni. A 8 nap nem szamit bele a vizsgalatra rendelkezésre allé 30
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napos hataridébe.

A vizsgaldbizottsag kulsé jogi szakértét vehet igénybe 300.000 Ft
Osszeghatarig, melynek pénzigyi fedezete a koltségvetés 1/14.
mellékletében szerepld gépkocsi beszerzés.

Hataridé: azonnal
Felelés : - adminisztrativ intézkedések megtételére Cseresnyés
Péter alpolgarmester
- vizsgalat lefolytatasara a kijelolt vizsgalobizottsag,
- Fegyelmi Tanacs iilése osszehivasara a
vizsgalébizottsag elndke

Cseresnyés Péter: Ezzel a hatarozati javaslatunk targyalasa véget ért, én visszaadom Polgarmester
Urnak az Ulésnek a vezetését.

Marton Istvan: En viszont elrendelem az ebédsziinetet. 14,30 érakor talalkozunk.

Sziinet

8. Tajékoztato az alpolgarmestert6l megvont feladatkorok torvényességi vizsgalatarol (irasban)
Eléterjeszté: Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag elnoke

Marton Istvan: Az el6terjesztének megadom a sz6t.

Halasz Gyula: Mint Onok altal ismeretes, Polgarmester Ur szeptember elején jelezte, hogy az
Alpolgarmester Ur feladatait és hataskoreit szeptember 1-jei hatallyal ideiglenes, tovabbi intézkedésig
visszavonja. Eltelt azota csaknem egy két hoénap, és a helyzet nem valtozott. Rdst Janos
képviselétarsam fel is tette a szeptember 30-ai kdzgyiilésen Polgarmester Urnak a kérdést, hogy
meddig tart az Alpolgarmester Ur biintetése. Azéta tudjuk, hogy az Alpolgarmester Ur és a
Polgarmester Ur kdzoétt fennalld6 munkakapcsolat nemhogy javult volna, hanem inkabb eszkalalédott.
Tegnapi nap Polgarmester Ur, idézéjelben mondom, szamiizetésbe helyezte Cseresnyés Péter
alpolgarmestert azzal, hogy a Polgarmesteri Hivatal kék épuletének a 206. szobajaba telepitette at. Még
szerencse, hogy a Szent Flérian téri dnkormdényzati iroda elég zsufolt és ott nem tudott volna
Alpolgarmester Ur elhelyezkedni. Summa summarum, én oktdber 17-én az (igyrendi bizottsag
elndkéhez és a Jegyz6 Asszonyhoz is fordultam egy torvényességi vizsgalat kezdeményezése miatt,
éppen azért, mert ez az allapot, hogy a Polgarmester Ur elvonta az Alpolgarmester Ur feladat- és
hataskoreit, sulyosan veszélyezteti mind a Polgarmesteri Hivatal, mind pedig az 6nkormanyzat
mikodését. Tudni illik arrdl van szd, csak egy példat szeretnék mondani, hogy amikor a Polgarmester
Ur kiilféldén, vidéken van, akkor nincs az, aki helyettesitse. Tehat a Polgarmester Ur nem jeldlt ki
helyettesitd személyt, és igy akar befekteték, akar barki, aki a varosba jott, nem tudott érdemben
targyalni, déntést hozni. A masik része, aminek elszenveddi vagyunk, az pedig példaul a kézgydlés.
Amikor Polgarmester Ur idénként gondol egyet és félérara, egy o6rara, masfél érara elhagyja a
kdzgy(lést, akkor nincs, aki vezesse, mert ugye Alpolgarmester Urnak elvonta a jogait. En arra kérném
az ugyrendi bizottsag elndkét, mivel hat ez egy szakbizottsag, és én nem vagyok jogasz, hogy
ismertesse az daltaluk hozott dontést, és egyben szeretném megkdszonni a bizottsagoknak, illetve
Jegyz6 Asszonynak az allasfoglalasat. A most kiosztott anyaggal kapcsolatban pedig annyit, hogy hat at
kell tanulmanyoznom, és hogyha valéban az itt leirt 6sszegzés jogos, akkor feltehetéen egy Ujabb
fegyelmi eljaras elé néziink, ugyanis, itt, amit én elolvastam futtaban, itt jogsértésekrél van szo, és
egyben a bizottsag elntke és a bizottsag dontése alapjan felkérik a Polgarmester Urat, hogy térvényes
allapot azonnali helyreallitasara. En azt gondolom, hogy nem egészséges ez a helyzet, mindenképpen
a FIDESZ frakcidbdl tavozd Polai Jozsef is erre utalt, hogy ez a helyzet tarthatatlan, ez két évig nem
mehet igy, valakinek fel kell alinia, mert kiilénben ramegy a varos. En azt hiszem, a mi résziinkrél
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egyeértelm{, hogy kinek kell felallni, de hat ezt majd az id6 elddnti.

Dr. Kolonics Balint: En a magam részérdl csak tényszerlien a bizottsag hatarozatat szeretném
ismertetni, ami a Halasz Gyula altal kezdeményezett torvényességi vizsgalat eredményeként a bizottsag
altal 5 igen egyhangu szavazattal meghozott 355/2008.(X.28.) szamu hatarozat: Az Ugyrendi, Jogi és
Kdzrendi Bizottsag megallapitja, hogy miutan az alpolgarmester részére hataskér nem adhaté és nem is
kerilt atadasra, vissza sem lett volna vonhaté. Az énkormanyzati térvény fent idézett rendelkezésébdl
kovetkez6en az alpolgarmester részére annak érdekében, hogy ugyanezen térvény rendelkezései
szerint a polgdrmester munkajat segiteni tudja, részére meg kell hatarozni a feladatait, ez a
polgarmesternek nemcsak joga, hanem kotelessége. Ezen kotelezettség kdvetkezik abbdl, hogy a
polgarmester a kdz érdekében, a jogszabalyoknak és az iranyité testilet, azaz a kdzgy(ilés dontésének
megfeleléen, szakszerlen, partatlanul és igazsagosan, a kulturalt Ggyintézés szabalyai szerint koteles
feladatait ellatni, melynek soran jogait rendeltetésszeriien, tovabba az alpolgarmesterrel kdlcséndsen
egyuttmikodve koételes gyakorolni. Valamennyi alpolgarmesteri feladat polgarmester altal térténé tartés
visszavonasa megkérddjelezi, hogy a polgarmester a kdz és a varos érdekében, a jogszabalyoknak és
a kozgyllés dontésének megfeleléen, szakszerlien, partatlanul és igazsagosan, a kulturalt Ggyintézés
szabalyai szerint, az alpolgarmesterrel kolcsondsen egyltimikoédve latja-e el feladatat, jogat
rendeltetésének megfeleléen gyakorolja, azaz érvényre jutnak-e megfeleld szinten és
eredményességgel a kozgyllésnek a varos érdekében meghozott hatarozatai és dontései. A felel6sség
megallapitasa a kozgyllés hataskorébe tartozik. Az Ugyrendi, Jogi és Kodzrendi Bizottsag felhivja
Polgarmester Urat a térvényes allapot azonnali helyreallitasara.

Bogar Ferenc: Hatarozati javaslatot terjesztek be a Tisztelt Kozgy(lés elé. Mivel a jogsértés ténye, az
tisztazott, javaslom, hogy ketté napirendi pontot fogadjon el a kézgyiilés. 1. Hatarozati javaslatom van,
igen. A torvényes helyzet visszaallitdsa érdekében 2008. oktéber 31-én délelétt a Polgarmesteri
Hivatalban irasban régzitésre kerll a polgarmester és alpolgarmester k6zotti munkamegosztas ténye.
2.: Az alpolgarmester munkahelye a Polgarmesteri Hivatal Erzsébet tér 7. szamu épulletében van,
munkajat a holnapi naptdl ott folytatja.

Dr. Fodor Csaba: Hat elég faramuci helyzetbe keveredtem én itt, mert hirtelen nem tudtam, hogy
melyik oldalon Ulék. Nem értem, az a helyzet, hogy az SZDSZ, meg az ..... védi a FIDESZ-es
alpolgarmestert? Hat mitél? Hat oriljenek neki, hogy nem tudott dolgozni, nem tudott eddig kart tenni.
Hat nem? Miért nem azt kérdezik meg, hogy az Alpolgarmester Ur, amikor visszavontak téle a
jogositvanyokat, lelkiismereti okokra hivatkozva miért nem mondta azt, hogy készondém szépen,
ameddig én nem végezhetek munkat, addig nem veszem fel a 400 vagy 500.000 Ft-os fizetésemet. Ez
nem volt furcsa Ondknek? Hat borzalmas egy helyzetek ..... én. Nem is tudom. Hat nem ez lett volna a
kérdés lényege? Hat bocsassanak meg, hat én ezen az oldalon GlI6k, és mi mindvégig azt mondtuk,
hogy a varos szerencsétlen helyzetben van, van egy alkalmatlan polgarmestere, akit a FIDESZ (ltetett a
nyakunkra, és van egy alkalmatlan alpolgarmester, akit szintén a FIDESZ (ltetett a nyakunkra. Hat nem
ez a varos baja? Dehogynem. Es ehhez képest Ondk meg mégsem szavazzak meg, hogy a varos
érdekében végre legyen egy olyan alpolgarmester, aki hajlandé is dolgozni, tudni is dolgozni a varos
érdekében. Hat ez lenne a jov6 ebben a varosban, és nem az, hogy itt egymasra mutogatunk, meg ki
kib6l tud bohdcot csinalni, meg .... egymasnak ugrasztani, és kulénbdzd kis, nem tudom milyen,
bujtatott, meg rejtett koaliciok moégé bebuljva egyes lzleteket megkétni. Hat ez a 1ényege. Itt volt a
lehet6ség ma is, hogy a kdzgyllés valasszon egy normalis alpolgarmestert, aki dolgozni akar és tud a
varosért. Onok leszavaztak, még napirendre se voltak hajlandok venni. Most meg azon vitatkozunk,
hogy hol legyen az alpolgarmester? Hat, nem a mi dolgunk. Hat ott van, ahol van éppen iroda, szabad
iroda. Ha az az Erzsébet téren, ott van, ha az E6tvds téren, ott van. Ez nem a kdzgyilés dolga. Miért
nem azt kérdezik meg, hogy kérem, ahhoz, hogy ezt a kérdést tisztazni tudjuk, sziveskedjen
beterjeszteni a kdvetkezd rendes kozgyllésre elbterjesztést az alpolgarmester, szamoljon be az elmult
két évrdl, hogy mit tett, milyen eléterjesztéseket készitett O sajat maga, milyeneket hozott ide be, hogy
dontott ebben a kodzgylilés. Es tegye meg ezt is a polgarmester. Aztan nézziik meg, és akkor értékeljik
itt azt a munkat, ami szerintem értékelhetetlen mind a két részrdl. Ez a kérdés a varos érdekében, nem
az, hogy az alpolgarmesternek hol van az irodaja. Ez aztan marha fontos. En azt gondolom, hogy efelé
kellene elmozdulni, és tényleg most mar olyan dontéseket hozni, amibdl elére tudunk menni, amibél
latjuk a jovét. De itt, ha veszekedés van, egyesek a polgarmestert akarjdk lefejezni, masok csak
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fegyelmit akarnak ellene inditani, a harmadikak nem tudom, mit akarnak, én magam az alpolgarmestert
is szapulom, meg még vannak paran, akik igy vannak ezzel. Hat ez nem egy helyes helyzet. Ebbél le
kellett volna vonni a konzekvenciakat nyilvanvaléan a tobbséget adé FIDESZ-nek, hogy ilyenkor mi az a
politikai helyzet, amit meg tudnak és meg akarnak lépni a varos érdekében, mert azért az nem megy,
hogy elvarjuk normalis befektet6tdl, hogy idejon abba a varosba, hol a polgarmester ellen 88 fegyelmit
inditanak, hol SZDSZ, hol a szocialdemokratak, hol éppen a FIDESZ bujtatasara masok, mert a FIDESZ
nem mer kiallni, aztan kdézben meg az 6 érdeke. Hat ki jon ide jo érzéssel, és lell, azt mondja, na
ezekkel érdemes targyalni, mert ezek tudjak, mit akarnak? Egyet. Balhét. Az biztos. Csak ez nem vezet
semmire.

Halasz Gyula: Tisztelt Fodor Képvisel6tarsam! En Fodor képvisel6tarsamat nagyon nagyra értékelem,
nagyon nagyra becsuldm a hozzaszdlast, javaslatat, de szeretném azt régziteni, hogy ez az én
kezdeményezésem, és hogyha Oneki, illetve az MSZP frakciénak van egy eléterjesztése, egy javaslata,
esetleg politikai menedékjogot akar adni a polgarmesternek, akkor ezt tegyék meg, semmi gond nincs
vele, de ez az eléterjesztés masrdl szdl. En is a varos érdekében hivtam fel a figyelmet, és egy
torvényességi vizsgalatot kértem, mivel én nem vagyok jogasz, jogi szakember, ezért az ugyrendi
bizottsagot kértem fel, illetve a jegyz6t. Tehat az nem allapot, és az nem mikddhet a tovabbi két évig,
hogy a varos két els6szamu vezetbje kdzott ilyen allapot fennall. Ezt valahogy rendezni kell. Abban
egyébként Fodor képviselbtarsammal egyetértek, hogy ez elsésorban politikai Ugy, és a tobbit, azt meg
majd meglatjuk, hogy hovéa jut ez a dolog. En azt kérem, hogy Bogar képviselétarsamnak volt két
hatérozati javaslata, szavazzunk réla.

Bogar Ferenc: Személyes megtamadtatas okan. Mivel egy oldalon Ulink, és tudom, hogy Fodor
képvisel6tarsam a Magyar Szocialista Part, MSZP oldalan dl, csak kdzldbm vele, hogy mi meg a
Magyarorszagi Szocialdemokrata Part, roviditve MSZDP képvisel6i vagyunk, és nem blim, blim, blim
valami. A masik pedig, ami van: ugy latszik, hogy Fodor képvisel6tarsamnak a terepe a kaosz és a
zlrzavaros id6szak. Mi, amikor letettik az eskiunket 2006-ban, arra szdvetkeztlnk és arra tettlink eskut,
hogy a varos érdekében dolgozunk, és igenis abban vagyunk érdekeltek, hogy tisztuljanak a viszonyok,
ez a testllet végre a varos érdekében dolgozzon. Ezért tettiink mi javaslatot velik szemben, 6k nem
tettek egyet sem, és igenis hajlandé vagyok kezdeményezni és megszavazni minden olyan iranyu
javaslatot, amely ez irdanyba mutat. Es ha ez irdnyba mutat az, hogy az alpolgarmesternek megfeleld
munkahelyet, munkakdrdket kell biztositani, igenis javaslom, és a kdvetkez6kben is meg fogom
szavazni.

Marton Istvan: Képviseld ur azért fel kell hivnom a figyelmét arra, hogyha eltér a targytdl, legkdzelebb
megvonom a szo6t, mert amit mondott el8szdr, az abszolut nem a targyhoz tartozott.

Sz416si_Marta Piroska: El8szor is hatarozottan szeretném visszautasitani azt a hangnemet, amit
immaron nagyon sokadszor Fodor képvisel6tarsam megenged maganak. Teljesen mindegy, hogy kit
vagy mit érint, egyszerien itt a kozgydlésen, ugy gondolom, hogy ez a fajta hangnem teljesen
elfogadhatatlan. Az olyanfajta megjegyzések is, hogy oriljink, hogy xy nem tudott dolgozni, legalabb
nem tudott kart okozni. En Ugy gondolom képviselétarsam, hogyha On csak ilyenfajta hangnemre
képes, akkor nincs itt a helye kozottink. EInézését kérem, hogy ezt igy fogalmazom meg, de ugy
gondolom, hogy az a cirkusz, ami itt a kbzgyllésben van, az ilyenfajta megnyilvanulasok miatt van. Nem
az On egyszemélyes feladata annak elddntése egyébként sem, hogy ki az, aki alkalmatlan és ki az, aki
nem alkalmatlan egy feladat elvégzésére. Ettdl fliggetlenil gy gondolom, hogy Onnek sincsen
semmiféle informacidja — de nyugodtan megcafolhat erre vonatkozdéan — arra vonatkozéan, hogy addig,
amig az Alpolgarmester Urnak volt hataskére, addig ne teljesitette volna a feladatat. Ez csak egy Uriigy
arra, hogy Ot megprébaljuk kellemetlen helyzetbe hozni, illetve Polgarmester Ur megprébalja
kellemetlen helyzetbe hozni. Az el6terjesztésekkel kapcsolatban csak annyit szeretnék mondani, hogy
én ugyan még csak két éve vagyok képvisel6 Fodor képvisel6tarsammal ellentétben, aki, azt hiszem,
hogy mar nem az elsé ciklusat tolti itt, igy aztan, ha én képes vagyok atlatni azt, akkor valészinUsitem,
hogy talan O is képes arra, hogy ennyi év kdzgy(lési munka utdn mar tudhatna, hogy a kdzgyilési
el6terjesztéseket kik készitik. Szamon lehet ezt kérni egyébként személy szerint télem, barmelyik
képviselétarsamtol, akar az Alpolgarmester Urtdl is, de mindannyian tokéletesen tisztaban vagyunk
azzal, hogy azok az el6terjesztések, amelyek a polgarmester névjegyével vannak ellatva, sem az O két
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kezével keriltek megirasra, igy ugy gondolom, hogy az alapjan levonni barmiféle kovetkeztetést barki
munkajanak elvégzésével kapcsolatban, hogy hany el6terjesztést tett le az asztalra, ugy gondolom,
hogy ez teljesen irredlis, és ezzel képviselbétarsam ugyanigy tokéletesen tisztaban van. A befektetetdk,
kik jonnek ide jo szivvel? — hat senki. Az ilyenfajta kozgy(ilésekrdl a Kanizsa TV-n keresztil, barmelyik
sajtéorganumon keresztiil hallanak, akkor valéban nem. Es ezért én tgy gondolom, hogy valamennyien
ugyanolyan feleléséggel tartozunk nem csak a varos els6é és masodik szamu vezetdje, az
Alpolgarmester, illetve a Polgarmester Ur, hanem valamennyien képviselék is. Ugyhogy ezért is
szeretném még egyszer kérni, hogy ugy Fodor ur, mint mindannyian, akik itt Glink a képvisel6k kdzott,
prébaljunk meg normalis hangnemben, tényleg képvisel6h6z méltéan dolgozni itt.

Dr. Fodor Csaba: Hat Tisztelt Sz6l6si Marta képviseléasszony, azt gondolom, hogy az On hangneme
valéban nem idevald, de én nem kivanok ebben vitat nyitni. En médosité inditvanyként terjesztem be,
hogy a kévetkez6 rendes kdzgyllésre szamoljon be az Alpolgarmester Ur az altala végzett munkardl,
készitsen kimutatast a tekintetben, hogy hany el6terjesztést készitett, és az miként valdsult meg.
Természetesen ugyanez igaz a polgarmesterre is, mert akkor tud a kdzgy(lilés abban érdemben allast
foglalni. Az pedig, hogy én azt gondolom a polgarmesterrdl és az alpolgarmesterrdl, akiket személy
szerint ismerek nagyon régoéta, nincs is velik bajom, de azt gondolom, abban a székben, ahol Ulnek,
oda alkalmatlanok. Nem csak én vagyok ezzel igy, én azt gondolom, ebben a varosban még — bizom
benne — elég sokan igy vannak ezzel, de ezen az oldalon aztan még tobben. Ez nem baj. Ez nem
mindésit...., én csak azt mondtam, hogy ez az én véleményem, és én emellett kitartok, de ezt mi
hangoztattuk is mar elég régota.

Dr. Kolonics Balint: En nem sajtétajékoztatét tartanék, és nem ragadtatnam el magam, és nem
szeretem én sem ezt a hangnemet. En annyit szeretnék elmondani, hogy gy gondolom, aki itt il
képvisel6 ebben a kdzgylilésben, csakis egy dolognak drukkolhat, és egy dolog mellett allhat ki, hogy a
kdzgylilésnek legyen egy olyan alkalmas polgarmestere és az O segitésére egy alpolgarmester, aki a
kozgyllési hatarozat megfeleld szinten és eredményességgel végrehajtia a Polgarmesteri Hivatalon
keresztll. Tehat nem gondolom, hogy az a helyes hozzaallas, hogy ennek a forditottjat tételezem fel,
mert akkor gyakorlatilag hiabaval6 lenne ez a munka, hiszen nem varhatok eredményes végrehajtast.
Aki az elbterjesztést egyébként elolvasta, abban szerepel az, hogy a bizottsagi Ulésen Alpolgarmester
Ur jelen volt, sajnalom, hogy Polgarmester Ur nem volt jelen, lehet, hogy sokkal kézelebb lennénk a
megoldashoz. Alpolgarmester urat az Ggyrendi bizottsag részletesen meghallgatta arra vonatkozdlag,
és mondom Onnek is Fodor képviselétarsam, tehat az alakulo (iléstél és az eskii letételétdl kdvetden, a
hivatalba 1épés napjatdl koévetéen, hogy mi tértént. Mi csak Alpolgarmester Urnak az elmondasat
ismertiik meg, Polgarmester Urét nem, tehat ennyiben egyoldalu e tekintetben az eléterjesztés, de sz6
esett arrél, hogy valéban milyen feladat-meghatarozasra kerult sor, toértént-e irasbeli feladat-
meghatarozas, akar allando, akar eseti jellegii az Alpolgarmester Ur részére, ami ugy gondolom, hogy
Polgarmester Urtdl elvarhatd lett volna. Alpolgarmester Ur gy nyilatkozott, hogy a hataskér
megvonasaig ez eseti volt, azt kdvetéen pedig erre nem kerult sor. Tehat gyakorlatilag ezt a kérdéskort
mi veégigjartuk. Hat én azt gondolom, hogy ugy varjuk el valakitél, hogy dolgozzon, ha ennek a
lehetbségét biztositjuk neki. Ha a lehetéségét nem biztositom, akkor ne akarja utana szamon kérni,
hogy miért nem dolgozott. Az pedig egy masik kérdés, hogy valakinek a kozpénzbdl, ha kifizetjik a havi
jaranddésagat, és valami okbdl kifolydlag 6 nem tud eleget tenni a feladatanak, hat ezt a kérdést akkor
meg kell talan vizsgalni, hogy ki akadalyozza Alpolgarmester Urat a munka elvégzésében.

Rost Janos: A napirend eléterjesztése egy torvénysértd allapot felszamolasardl szdl. En tgy gondolom,
hogy ezt Polgarmester Ur idézte el6 ezelétt két hénapja. En egy hoénappal ezelétt a kozgyiilés
megkérdeztem, hogy meddig tart Alpolgarmester Ur biintetése, kell-e esetleg kukorican térdepelni Neki,
vagy még nem. On erre a kérdésre, hogy mikor kivanja visszavonni ezt az utasitast, amit adott
Alpolgarmester Urnak, nem is valaszolt r4. A mai napig egyébként a térvénysérté allapot jelen van. Az
ugyrendi bizottsagnak a véleménye, ugy gondolom, hogy helytall6. Abban van egy szakasz, amiben
arra utasitja Polgarmester Urat, illetve a kozgyUlést kéri fel, hogy utasitsa a polgarmestert arra, hogy
szlintesse meg ezt az allapotot. Erre Bogar Ferenc képvisel6tarsam tett javaslatot. A masik részére, a
torvényességi részére pedig Halasz képvisel6tarsam elmondta, hogy fegyelmi eljarast fog
kezdeményezni soron kivlli vagy rendes kodzgy(ilésen. Ez a dolog énszerintem rendezett. Amit viszont
Fodor képvisel6tarsam mondott javaslatként, azt nem lehet most megszavaztatni, mert napirendhez
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nem kapcsolhatd. En arra kérem, hogy O ezt terjessze eld, nyilvan tamogatni fogjuk, ezt a
beszamoltatast, de ezen a napirendi pont keretében belil ez nem teheté meg.

Bene Csaba: Fodor képviselétarsamnak mondanam, hogy ezt a szerencsétlen helyzetet, amirdl O itt
beszélt, ezt a valasztdk idézték els, és illik tudomasul venni a valasztoknak az akaratat. En meg ugy
gondolom, hogy j6l dontdttek annak idején. Es ehhez kapcsolddéan mondanam azt, hogy az én
véleményem szerint Polgarmester Ur is és Alpolgarmester Ur is végzi a dolgat. Azt lehet kritizalni
kézben, hogy ezt jol végzik, vagy nem végzik jol, de mind a ketten dolgoznak. Azt mondani, hogy nem
dolgoznak, és a varosnak a karara vannak, az nagyon-nagyon erds tulzas és ferdités, és ilyen modon
ugy gondolom, hogy nem is ill6 megnyilvanulni itt a kdzgyllésben. Es én még Polgarmester Ur
szeretném kérni arra, hogy a kdz érdekében, ami tdbbszér elhangzott, én nem vagyok jogasz, de itt a
Kolonics képvisel6tarsam tdbbszoér utalt arra, hogy a kéz érdekében kell végezniink a munkankat, a kdz
érdekében gondolja at Polgarmester Ur a legutdbbi intézkedését, és valtoztassa meg dontését az
Alpolgarmester Ur irodajanak athelyezésérél.

Dr. Karolyi Attila: El6sz6r egy mondat erejéig a Sz616si képviseléasszonynak csak egy mondat, hogy
ezt a cirkuszt, ami 9,00 6ra 6ta kezdédoétt és délutan 3,00 6raig tart, ezt az Onok frakcidja MSZDP és
SZDSZ 6sszeborulassal hozta Iétre. Ezt szenvedem mar itt néhany képvisel6tarsammal egyditt. I1tt nem
sz6l masrol ez a torténet, mint a Polgarmester Ur és az Alpolgarmester Ur személyes konfliktusardl, ki
kinek, hogyan, ki allt az Utjaba. Tehat még egyszer mondom, hogy ezt pontosan Onék hoztak létre, ezt
a helyzetet. Nagyon szomoru helyzet, és innen is Uzenem a varosnak, hogy figyelemmel kisérjék a mai
kdzgylilést, mert kiilénds dolgokat tapasztalhatnak. Erdemi munkavégzés semmi nem torténik. Masik
dolog, amit szeretnék elmondani, Kolonics Balint altal vezetett Ugyrendi bizottsdg, a Dr. Tuboly
Marianna jegyz6 hangzatos szavai k6sz6n6 viszonyban sincsenek a jogszaballyal, tehat a helyzet, az
az, hogy felhivnam tisztelt figyelmiket a helyi 6nkormanyzatokrol szo6ld torvényre. Inkabb azzal kellett
volna foglalkozni, nem keser(i konnyeket hullatni, mint ahogy azt Bogar képviselétarsam is megtette
Cseresnyés alpolgarmester ur munkaval ellatatlansaga miatt. En felhivnam a figyelmet arra, hogy a
helyi 6nkormanyzatokrol szél térvény 34. §-a, az azt mondja, hogy a polgarmester javaslatara valasztja
meg a képviselbtestilet az alpolgarmestert. Mire valasztia meg? A polgarmester helyettesitésére és a
munkajanak a segitésére. Hogyan végzi ezt a feladatat? (2) bekezdés: a polgarmester iranyitasaval.
Tehat, ha a polgarmester ugy itéli meg, hogy az 6 alpolgarmestere, akit mi valasztottunk meg kulénds
kérilmények kozott — esetleg én a figyelmikbe ajanlom az errdl sz6l6 szavazast, de mindegy, nem
foglalkozunk vele —, akkor a polgarmesternek szuverén joga az, hogy ad-e neki munkat vagy nem ad,
milyennek itéli meg a képességeit, szuverén jog. Es iranyitja az alpolgarmestert. Hogy akarunk ebbe a
viszonyba Tisztelt Kolonics EIndk Ur és Jegyzénd kiviilrél beavatkozni? Ez egy olyan szuverén joga a
polgarmesternek, ha azt mondja neki, hogy semmiféle munkat nem bizok ra Onre, az mar az On
személyes problémaja, hogy felveszi-e érte a fizetését, de én Onre nem bizok semmit, viszont latasra,
és menjen abba az irodaba a folyos6 végén, ott lesz a maga irodaja. Ezt megteheti, szuverén joga.
Tessék ezt igy megitélni, és igy foglalkozni vele, és nem ugy, hogy majd mi megmondjuk neki, hogy
majd 6 mit mondjon az alpolgarmesterének, és raadasul kotelezzik ra.

Bene Csaba (Ugyrendi): Az a javaslatom, kérésem, hogy zarja le a vitat és szavaztasson a napirendi
pontrol.

Marton Istvan: Bérocz urnak meg kell, hogy adjam a szét, mert O még nem szdlt hozza, mint ahogy
sajat magamnak is meg kell, hogy adjam majd a végén.

Borocz Zoltan: Fodor Ur, képvisel6tarsam hozzaszolasa ugy latszik elég vihart kavart, ha ugy tetszik,
igen, vagy ellenérzéseket valtott ki. Szeretném elmondani, hogy amikor eltériink a targytél, vagy amikor
ilyen, nem egészen pontosan megfogalmazhaté konkrét tigyrdl targyalunk, ez azért van Nagykanizsan,
mert Nagykanizsan, amiéta ez a testilet felallt, korabbi informaciés kozgylilések fogalma elfelejtédtek, a
politikai napok elfelejtédtek, a nyilvanossag gyakorlatilag nem létezik sem Kanizsa Ujsagban, se Varosi
Televizidban, sehol, egy-két fliggetlen sajtdban csupan. Koényérgdm, ez a tdbbség munkajanak az
eredménye. Ezért vagyunk kénytelenek itt altalanos politikai megfogalmazasokkal is élni, ezeket a
vitdkat .... sajtéban nyugodtan lefolytathatnank, ha ez nem le.... lenne Nagykanizsan. Azért egy-két
dolgot hadd reagaljak. Sz616si képviselbasszony tdbbedszer mondja, hogy felelésség kit terhel, kit nem
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terhel. Idézek egy klasszikust: a kéztarsasdg, mint allamforma mikodtetésének alappillére a kildonb6zé
értékrendeket hordozé és az allampolgarok véleményét Ssszefogd, kifejezni térekvé partok. Ok
hivatottak arra, hogy négyévenként a programjaikban megfogalmazott szandékukat és azt képviselni
tudoé személyeket a valasztok elbtt bemutassak, annak megvaldsitasahoz szavazatokban kifejeziilé
tamogatast kérjenek. igy tértént ez 2006-ban Nagykanizsan is, és tiszteletben tartandé a kanizsai
polgarok akarata, amikor a valasztasok soran a FIDESZ altal képviselt értékrendet, és a Cseresnyés
Péter altal vezetett partszervezet altal jelolt Marton Istvant tamogattak szavazataikkal. Természetesen a
felelésség atharithatatlanul a toébbséget alkoté FIDESZ-é akar az értékrend képviseletérdl, akar az
altaluk jeldlt, majd a kanizsaiak altal megvalasztasra kerilt polgarmester személyérél van szd. A
felel6sség sohasem elkenendd és nem elkenheté. Ezt akartam ezzel csak csupan leszdgezni.

Marton Istvan: Kolonics urnak mar nem adom meg a sz6t az el6bb mondottak alapjan. Személyes?
Akkor megadom a szét. Huzzuk, kérem, huzzuk.

Dr. Kolonics Balint: Polgarmester ur ezért vagyunk itt, ez a demokracia jatékszabalya, tessék
tirelmesen lenni és vezetni az Ulést, és végighallgatni ki, mit kivan elmondani a jegyz6kdnyv kedvéért.
En nagyon réviden annyit szeretnék valaszképpen elmondani, hogy mindenkinek szive-joga a
jogszabalyoknak az értelmezése, én a magam részérél a bizottsag altal meghozott hatarozatnak a
tartalmat tovabbra is fenntartom, és vallalom azt, hogy az a jogszabalyoknak és az 6nkormanyzati
torvénynek megfelel. En javaslom Karolyi Attila képvisel6tarsamnak, hogy itt a polgarmesteri tisztségrol
52016 térveny 8. §-a korul sziveskedjen olvasgatni, ami a polgarmesteri kartéritési felelésségrdl szol, és
sziveskedjen azon elgondolkodni, hogy ki a felel6s azért, hogy valaki esetleg munka nélkil veszi fel a
havi jarandosagat, ezen a kérdésen elgondolkodni. Az, akit nem hagynak dolgozni, vagy az, aki nem
hagyja dolgozni?

Marton Istvan: No. Hat akkor kezdjuk a végén Uraim. Itt hivatkozunk sok mindenre az eléttem 1évé
anyagban, de én azért egy elrejtett mondatat a Jegyzénének idézném a 4. oldal elsé 6nalld
bekezdésében. Az alpolgarmesteri feladatok atmeneti visszavonasa torvényes. Es ha most
visszamegyunk az elejére, szeretném, ha Halasz képvisel6 Ur kifejtené, mi az, hogy a munkakapcsolat
eszkalalddott. Sz6 szerint rogzitettem Rost Ur. Ne szépitse a szépithetetlent. Varom a valaszt Kepvisel6
Ur.

Halasz Gyula: Tisztelt Polgarmester Ur! Hat minek lehet felfogni azt, hogy On a sajtéban lenyilatkozza
el6szor is, hogy felfiggeszti az alpolgarmester hataskoreit, elvonja a jogkdreit — egy. Kettd: sajtoban
lenyilatkozza, hogy kvazi az Alpolgarmester Ur csak a fizetéséért jar be a hivatalba, nem dolgozik.
Harom: elkoltozteti a kék épiiletbe mindenféle indoklas nélkiil. Es itt szeretném megjegyezni, hogy
remélem, hogy a Szent Flérian tér utan, ahova lehet, hogy elkdltdzteti majd Alpolgarmester Urat, nem
Szent llona szigete jon.

Marton Istvan: Nem valaszolt a kérdésemre, mert én a munkakapcsolat eszkalalédasanak a fogalmat
szerettem volna megérteni, de ugy latszik, On hasznal idegen szavakat, aminek nincs tisztaban az
értelmével. Ezen kivil On valétlansag tdmkelegét allitotta. Az mér csak hab a tortan szamomra, hogy
azt hiszem, belatia On is, hogy nem volt azért mindig ilyen elégedett az Alpolgarmester Ur
tevékenységével. De ha esetleg érdeklédik, akkor kigyljtethetem, hogy hanyszor nem volt elégedett.
Valéban abban Onnek igaza van, hogy a helyzet nem egészséges. Mi az, hogy nincs helyettesits?
Elmondta vildgosan Karolyi képvisel6 ur, tavollétemben automatikusan O a helyettes, ezért igyekszem
nem sokat tavol lenni. Es az az aljas ragalom, hogy elhagyom a kézgyiilést — én soha nem hagyom el.
Egyetlenegyszer kellett atmenniink diszpolgarunk 75. szlletésnapjan tartott kdnyvbemutatéra, ahol
beszédet kellett mondanom, de ezen kivill a sziinetet Ondk szoktak elhuzni. En nem véletleniil
kiszkodtem az ellen, hogy ne kezdjiink délelétt, mert igy sem fogunk tébb munkat elvégezni. Igaza van
annak, aki azt mondja, ez pedig Karolyi képviseld ur volt, hat azért annyira nincs igaza, hogy érdeme
munkavégzés nem tortént, én azért azt mondom, hogy csekély tértént valamikor a zart Glésen. Tehat
Karolyi Urnak én abban tokéletesen igazat adok, hogy Onoknek, hogy hogy latom el munkaval az
alpolgarmestert, ebbe nincs beleszélasi joguk. Sz nincs szamiizetésrél. El kell, hogy mondja ismét, 23
megyei jogu varos van ebben a hazaban, ennek a tdbbségében 12-ben 3, illetve 4 alpolgarmester seqiti
a polgarmester munkajat. 9-ben 2., és rajtunk kiviil csak Egerben van 1. igy ki kell mondani azt, amit itt
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Onék kertilgetnek, hogy egy sincs. Soha nem is volt. Miért mondom ezt? Mert nem is lehetett. Ha valaki
parlamenti képviseld, és ott tisztességgel végzi a dolgat — nincs okom kételkedni ebben — az a legalabb
fél munkakort jelent. Nem mondtam sokat. Tehat maradna fél akkor, ha minden optimalisan zajlik. Ez
azt jelenti, hogy az elsé perctél kezdve a polgarmester hatalmas mennyiségli munka végzésére
kényszerult, amit természetesen 6nként vallalt azzal, hogy mindenbdl kérjik a minimumot, aztan egy év
utan visszatériink ra. En visszatértem ra, nem adott a testiilet alpolgarmestert, masodikat, aki teljes
munkaiddben teljes értéki munkat végez. Rost urnak a poénkodasai — na, nevezzik optimistan
poénkodasnak —, ami az el6z6 kozgyllésen elhangzott, ez addig van érvényben, amig én nem mondok
mast. llyen egyszerii a térténet. Mellesleg, hogy az Alpolgarmester Urnak az 0j tartézkodasi helyének
miért jeldltem ki az E6tvds tér 16-ot, nagyon egyszer(i a magyarazata. Az eddig munkavégzés soran is
a munkaja zéme odakététte, hisz Ové az Egészségiigyi Alapellatas feliigyelete, illetve a szocidlis szféra,
pontosabban az 6vé volt egészen addig, amig nem probaltam serkenteni arra, hogy most mar igenis
adjon a tdbbségi frakcid egy teljes munkaidében dolgozé alpolgarmestert is. Nagyon biztam benne,
hogy a mai napon ez megtorténik. Erdekes médon az SZDSZ javaslatara a tobbségi frakcio ezt
keményen leszavazta. Gondolkodom rajta Rést Gr, hogy Ondknek a tuloldalon kellene dlnilik. En nem
értem, hogy milyen torvénysértésrél beszélt Rost ur. A jegyz6 allasfoglalasabdl én idéztem egy
mondatot, amiben benne van, hogy térvényes. A hataskort, nagyon jél mondtak, én adom. De ezt meg
is kérdezhetném a testilettél, hogy ugy gondolja, hogy nem én adom a hataskort? De erre Karolyi
képvisel6 ur megadta mar a valaszt nagyon értelmesen. Bogar urnak a javaslatairdl én szavaztatni sem
tudok, hiszen ez a két javaslat csorbitana az én szuverén doéntési kompetenciamat. Fodor urnak meg
azt mondom, hogy ki kell, hogy kérjem az alkalmatlansagomra utalé megjegyzését. Az dsszes tdbbivel
egyébként egyetértek. Bar volt egy nagy csacskaség is benne, a kdvetkez8, idézem a mondatot, annak
a masodik fele: szamoljon be az alpolgarmester és a polgarmester az el6készitett elSterjesztésekrél.
Hat az Alpolgarmester Ur nyilvan be tud réla szamolni, én kevésbé, mert kicsivel tébb mint 1000
el6terjesztést jegyeztem, de gondolom, hogy ez egy izgalmas olvasmany lenne, ki kell szamolni,
oldalanként 25-30 cim, ha egy sorba elfér, ez egy kis kotet lenne. Nem hiszem, hogy erre pocsékolna az
idejét, és azért ne lopjuk a hivatal papirjat ilyen nagy volumenben. Kolonics Ur! Ki itt a tiirelmetlen? En
nagyon nyugodtan vezetem a kdzgyulést, bar egyeseknek éppen nem tetszik a nyugodalmam. Hat, a
lelkUk rajta. Egyébként valéban nem volt irasbeli — nincs itt? Ott a Kolonics ur. De én latom, ott van kicsit
hatrébb. Egyébként valéban nem volt irasbeli feladatmegosztas kdzottiink, de nem is kell, hogy legyen,
és aki figyelte, mondjuk a kozel két évet, egy hénap hijan két évnyi munkat, az pontosan tudta, hogy az
Alpolgarmester Ur a human szféra felligyeletével lett altalam megbizva, mar tekintve persze azokat a
jogokat, amiket atruhazhattam ra, amelyek ugye, mint kiderllt ennek a napirendinek a vitdja kapcsan is,
meglehetésen korlatozottak. Tehat itt szd nincs ilyen hangzatos dolgokrdl, amit Kolonics képvisel6 ar
szinte banatosan Onéknek felvezetett, hogy ez a munkatdl vald, lehetéségektdl valé meg megfosztasa.
Hat ez egyszerlen elképeszté részemrdl. JO, hat én egyébként nem kivanok mélyebben ezzel
foglalkozni, mert ez megint ugye a prekoncepcionélis boszorkanyiildézés tipikus esete. O, érommel
latom, hogy sokan kértek tigyrendit. Mindjart megadom az Alpolgarmester Urnak. Remélem, azt akarja
bejelenteni, hogy az augusztus végi megallapodasunknak megfeleléen, amit O jelentett be a sajténak,
hogy megallapodtunk egy ujabb alpolgarmester személyében, remélem, kdzolni akarja, hogy némi
késedelemmel ez megtdrtént. Ezzel meg is adom a szét Alpolgarmester Urnak.

Cseresnyés Péter: Hat ebbdl is latszik, hogy nagyon szelektiv az emlékezete, mert arrél sz6 sem volt,
amit most mondott azon a bizonyos beszélgetésen sem, tehat ebbdl is lehet latni, hogy az utébbi
hozz4szolasanak a valésagtartalma eléggé megkérdéjelezhetd. Egy dolgot szeretnék mondani, mert itt
ugye, bar a napirend arrél szdl, hogy a polgarmester kovetett-e el jogszabalysértést vagy nem kovetett
el jogszabalysértést akkor, amikor az én hataskdreimet probalta elvonni, amit egyébként nem tehetett
volna meg, mert nincs hataskdre egy alpolgarmesternek. Ez csak egy nagyon j6é ujsaghir volt, és sikerult
— hogy is mondjam? — (itni egyet rajtam. Masra szerintem kiilonésebben nem volt j6. Hat nem ez volt az
elsd és utolso kisérlet, ahogy az utdbbi hirek és informaciok ugye napvilagra kertltek. Egy dolgot ....
szeretnék mondani az On altal elmondottak valésagtartalmaval. Nagyon rossz megkdzelités az, hogyha
valakinek a munkajat abbdl itélik meg, hogy hany eléterjesztést jegyzett, tehat hany elbterjesztés jott a
neve alatt. On is nagyon jol tudja, és nem kell igazolni természetesen, hogy az eléterjesztések egy
jelentés része mogott az én munkam allt, a hivatalnokokkal egyutt, ugyanis a hivatalnokok készitik az
iranyitas, On iranyitasa, én iranyitdsom vagy éppen barmelyik el6terjeszté képviselének az iranyitasa
alatt azt a szakmai munkét, ami egy elbterjesztés elkészitéséhez sziukséges. Tehat én azt gondolom,
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hogy ne prébaljuk itt verni a tengert, korbacsolni a tengert, amikor nincs értelme. Ezzel is magunkat
jaratjuk el. En most mar masodszor vagy harmadszor mondom el, hogy méltatlan vitdkba ne menjiink
mar bele. Rajtunk fog ...., elnézést, nevetni az egész varos, és tényleg az ilyen jellegli vitakkal sajat
magunkat jaratjuk le. En ebben nem kivanok részt venni. Természetesen mindenki mondhatja a
magaét, elmondhatja a kotelezé leckéket, a kotelezé kilroket futhatja, én ebben nem kivanok részt
venni. En eddig is dolgoztam. Ha On megbizott engem, azzal, ha nem bizott meg, akkor is talaltam
munkat, a varos érdekében elvégzend6é munkat, és ezutan is ezt fogom tenni.

Marton Istvan: En nem emlékszem arra, hogy allitottam volna, hogy On egyetlenegy eléterjesztést se
készitett, mint ahogy teljesen természetes, hogy barki jegyzi 6ket, a munka dontd részét a hivatalnok-
csapat végzi. Ez, azt hiszem, hogy 18 évi nkormanyzat utén ez kérdés sem lehet.

Rost Janos: En arra emlékeztetném a testiilet tagjait, hogy valamikor tavasszal azt nyilatkoztam, hogy
a FIDESZ keze a panikgombon van, és meg fogja nyomni. Akkor ezt elhuztak egy-két honapig.
Egyébként javasoltam valdéban személyesen is Papp Nandor képvisel6tarsamat alpolgarmesteri posztra,
de nem olyan indokok alapjan, amit On mondott, hanem olyan indok alapjan, amit én mondtam
napirendi pontok vitajaban, hogy nem egy alpolgarmesterrel van kevesebb, egy polgarmesterrel van
tdbb jelenleg a testiiletben. Es tovabbra is allitom azt, hogy ez, amit On tett, ez térvénysértd, nem
tarthaté fenn. On mondhatja, hogy azt tesz, amit akar. Polgarmester Ur! A tdrvény Onre ugyanugy
vonatkozik. Ha On magatdl nem tartja be, akkor gondoskodni fogunk arrdl, hogy betartatjuk. Ha kell,
fegyelmi eljarasok sorozataval — megigérem elére —, de mindenegyes térvénysértd megmozdulasat az
fogja azutan kovetni. Semmifajta elnézés nem ...... szemben megvaldsulni.

Marton Istvan: Rost Url Az elébb felolvastam Onnek a Jegyzénének egy mondatat. Az alpolgarmesteri
feladatok atmeneti visszavonasa .... térvényes. Hat én nem értem, hogy On miért ...? Nem megy mar
az olvasas se Rost ar?

Rést Janos: Polgarmester Ur! Az atmeneti idészak, az nem igy, nem négy évet jelent.

Marton Istvan: Onnek nem adtam szét. Négy év nem lehet, mert egy hénap hijan két évig megvolt a
hataskore. Ez az egyik. A masik pedig, én magam is — és ezzel egyetértek Onnel — nagyon el tudtam
volna fogadni Papp Nandor képvisel6tarsunkat alpolgarmesternek. Ha jél emlékszem, nem vallalta.
Most, hogy a frakciofegyelem, vagy nem tudom, milyen oknal fogva, de kétségtelen, hogy nem vallalta.
Tehat akkor megint nincs mirél beszélni. Ha valaki nem véllal el valamit, azt nem lehet ratukmalni,
kérem.

Bogar Ferenc: Két részbe szedném a mondanddémat. Az elsé a hatarozati javaslatom, ami volt,
tovabbra is (igyrendiként fenntartom. Ha Polgarmester Ur figyelt volna, akkor éppen a Kolonics Balint és
a Jegyz6 Asszony altal elmondottak egyértelmiien azt igazoljak, hogy Onnek meg kell hatarozni a
munka megosztasat az alpolgarmester és On kozott, ezért tovabbra is fenntartom, hogy szavaztasson
1: a torvényes helyzet visszaallitasa érdekében 2008. oktober 31-én a Polgarmesteri Hivatalban
keriljon a polgarmester altal konkrét feladatkorok meghatarozasra rogzitésre a polgarmester és
alpolgarmester kdzotti munkamegosztas. 2.: Az alpolgarmester munkahelye a Polgarmester Hivatalban
van, ezért munkajat a holnapi naptél ott folytassa. Ez a hivatalos. A nem hivatalos rész — Erzsébet tér 7-
ben folytassa —, becsllettel végighallgattam a 20 perces monoldgjat dsszefoglald lévén, egy dolgot
kifelejtett. Legyen kedves elmondani pontosan, mit értett a legutdbbi sajtétajékoztatdjan, amikor azt
mondta, a szocialista frakcid némely tagja csak a frakciéfegyelem hatasara volt hajlandé ellenszavazni a
javaslataimnak, és azért négyszemkdzt utdlag elnézést kértek.

Marton Istvan: Bogar Ur! Ezt tekintse kolt6i tevékenységem egy pregnans megnyilvanulasanak.
Bogar Ferenc: Nagyon sok van bel6le.
Marton Istvan: Az érintettek ezt pontosan tudjak, és én nem ohajtom Ont felvilagositani ebben az

ugyben. A masik pedig, azért azt észrevehetné, hogy az EOtvos tér 16-ban, mondjuk a vezetdi
ellen6rzés, az nem 4&ll a feladata magaslatan. En pontosan a jov8re eléremutatva jeldltem ki ott az
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Alpolgarmester Ur helyét, mert a majdani masik alpolgarmester feladataihoz kapcsolédd osztalyok
viszont a féépiiletben vannak. Tehat ez az elbrelatas, amit Onok ritkan szoktak dijazni. Ezt ugye lehet
az lIpari Parknal ott 1év6 két egység egymas mellé telepitésének a példajat felhozva, egészen a
Vagyonkezel6 Rt-nek a megalakitasaig. Tehat van, aki azért Onék helyett is lat elére.

Bardosi Gabor Jend: Ma masodszor probalok meg olyan dolgot mondani, hogy talan munka legyen
beléle. Hat el6szor is korabban elfogadtunk egy napirendet, hogyha megjelenik a Pannon Egyetem
rektora és igazgatdja, és megtisztel bennlnket jelenlétével, akkor azonnal szét kaphatnak, hogy ne
keljen Nekik varni. Hat Ok nagyon nehezen tudtak megjelenni, és biztos sokaig vartak, hogy itt
legyenek. Aztan a masodik, hogy amikor egy képviseld azt javasolja, azt kéri Polgarmester Urtél, hogy
az ugyrendi gombot nyomva, hogy zarja le a vitat, akkor szavazni kell r6la azonnal. A harmadik pedig
az, hogy most mar masodszor vagy harmadszor tetszett mondani Jegyz6 Asszony véleményét, hat
akkor miel6tt le tetszik zarni a vitat, amit tessék lezarni, akkor azért én kivancsi vagyok most mar
Jegyz6 Asszonynak a véleményére szdban is, hogyha megkérhetné.

Marton _Istvan: Bardosi Url Ha On nem szdlt volna, akkor lehet, hogy mar tul lennénk rajta.
Természetesen a napirend befejezése utan az egyetem képvisel6i kapjak meg a szo6t. Ezt a napirendi
pontok megszavazasanal mar eldontottik, ezért kérem, hogy nem art, ha figyelink. Jegyzé Asszony!
Felszolitottak, hogy olvassa fel az egész mondatot, hat olvassa fel!

Dr. Tuboly Marianna: Nem kivantam a vitahoz hozzaszolni, mert Karolyi ur véleményével ellentétben a
vonatkozd jogszabalyok ismertetésére szoritkoztam, és azok alapjan allapitottam meg azt, hogy,
idézem: ,Az alpolgarmesteri feladatok atmeneti visszavonasa nyilvan egy el6késziletben lévd
munkaltatoi intézkedés meghozataldig elfogadhatd, ilyen értelemben térvényes. Természetesen ez
feltételezi a rendeltetésszer(i joggyakorlast, azaz a megfelel6 egyeztetések folyasat annak érdekében,
hogy az Uj intézkedés mihamarabb meghozhaté legyen.”

Marton Istvan: Készéném. Ez folyik. En irasban leadtam a javaslataimat a FIDESZ frakcionak, valaszt
meég nem kaptam ra. Tobb hozzaszolét nem latok. En ugy gondolom, hogy itt nincs mirél szavazni,
maximum azt, hogy elfogadja-e a testiilet a tajékoztatét vagy nem. Amennyiben elfogadja a testiilet ....

Bogar Ferenc: Bocsanat! Ketté hatarozati javaslatom volt tgyrendiben. .... és igenis (mikrofon nélkdl
beszél, nehezen érteni, hogy mit mond.)

Marton Istvan: Nem szavazunk réla, mert én nem hagyom, hogy csorbitsa a hataskéromet. Ha Onnek
valami nem tetszik, forduljon a megyei kézig. hivatalhoz, vagy menjen a birésagra, nekem teljesen
mindegy. Ez az én hataskérom. Toth ar nem kapott szét! Viselkedjen Téth arl J6. Tehat akkor lehet
menni jogsérelemre vagy jogorvoslasra mashova. Arrél szavaztatok, hogy a kozgyllés elfogadja-e a
tajékoztatot vagy nem. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot. Nem ért vele egyet,
akkor nemet nyom. J&l van. Szavazast kérek. Sérti a jogkdéromet. J6, hat akkor érvénytelen. Nem
akarjak elfogadni a Tisztelt Képvisel6k sajnalatos médon. Hat, ha esetleg olyat tudnak fogalmazni, amit
el lehet fogadni, de ilyet még nem hallottam.

Bogar Ferenc: A gyengébbek kedvéért még egyszer lassan felolvasom: 1. pont. A torvényes helyzet
visszaallitdsa érdekében 2008. oktober 31-én a Polgarmesteri Hivatalban keruljéon a polgarmester altal
rogzitésre konkrét feladatkdérok meghatarozasaval a polgarmester, alpolgarmester kozotti
feladatmegosztas. 2.: Az alpolgarmester munkahelye a Polgarmesteri Hivatalban, Erzsébet tér 7. alatt
van, ezért munkajat a holnapi naptdl ott folytassa.

Marton Istvan: Képviselé Ur! Vilagosan megmondtam, hogy egyikrél sem szavaztathatok. A 2., az
kilénosen sérti az én szuverén dontési jogomat. Akinek nem tetszik, forduljon a Kdzigazgatasi
Hivatalhoz. A vitat lezartam, a napirenddel végeztunk, j6jjon az egyetem a 22. napirendi ponttal. A
szavazast meghiusitott a Tisztelt Testulet. Jon a 22. napirendi pont. Végeztink vele. Addig nem volt
gombnyomas, utélag meg nem fogadom el. A tovabbi munkat talan nem kéne akadalyozni, jon a 22.
napirendi pont. Hat, sajnalom. Akkor szliinetet rendelek el.

51



Sziinet

Marton Istvan: Akkor folytatjuk az egyetem meghallgatasaval. Tessék? En a napirenddel gyakorlatilag
végeztem. Most akkor megkérdezem a Jegyzdndét, hogy térvénytelen-e az, amit én tettem. Ha kimondja
ra, hogy térvénytelen, akkor még szavaztathatok is rola, és én tamadom meg. Ennyi. Bar én ezt
olvastam ki az © megallapitasabdl, hogy ez térvényes.

Dr. Tuboly Marianna: En ugy gondolom, hogy a Tisztelt Kdzgy(ilés ugyanagy, mint az Ugyrendi, Jogi
és Kozrendi Bizottsag, megértette azt, amit az alldsfoglaldsomban leirtam, hogy nem tisztem nekem
vizsgalatot folytatni a polgarmester és az alpolgarmester kozotti vitas Ugy kapcsan. Nem tisztem
meghallgatést lefolytatni, és nem tisztem a tevékenységiket értékelni. Ez a kézgyllésnek a hatdskore,
de azonban az allasfoglalasban utaltam arra, hogy ennek a vizsgalatnak a lefolytatas és az ebbél nyert
informacioknak az értékelése donti azt el, hogy az eddigi joggyakorlas, az rendeltetésszerii volt-e. Es
annak a kérdésnek megvalaszolasa, hogy az eddigi két honap munkaltatéi intézkedése
rendeltetésszerl volt-e, donti el azt a kérdést, hogy ez az intézkedés torvényes volt-e.

Marton Istvan: Akkor nem kaptam olyan valaszt, hogy ez térvénytelen volt. Ez az egyik, a masik pedig
az orszagban szamtalan olyan eset van, ahol nem két hénapja, hanem mondjuk, masfél éve vontak el
alpolgarmesteri hataskort, és nem tudok réla, hogy barki is torvénytelennek mindsitette volna. Tehat
mivel nem kaptam azt a valaszt, hogy térvénytelen volt, ezért a szavazast nem ejtem meg.

Dr. Fodor Csaba (Ugyrendi): Polgarmester Ur! Engedje meg, hogy segitsek. On nem tagadhatja meg
azt, hogy szavazni, vagy nem szavazni. Err6l a kérdésrdl szavaztatni kell. Abban all az én segitségem,
ha On a szavazas eredményeként hozott Snkormanyzati déntéssel nem ért egyet, akkor On egyszeriien
visszahozza ide vétoként, vétojaval élve, és ha akkor is valami hasonlé dontés szlletik, akkor pedig
elbaktat a Kézig. Hivatalhoz, megkérdezi, hogy ez jol van-e igy, vagy nincs jol. De azt nem teheti meg,
hogy On azt mondja, hogy mivel ez jogszabalyellenesnek tiinhet a déntés, ugyan nem tudjuk, hogy
milyen déntés lesz, de annak tlinhet a déntés, ezért On nem szavaztatja meg, ez énszerintem, ez lenne
dnmagaban szabalyszegés. Onnek, mint levezetd elndknek az a kételezettsége e kdrben, hogy felteszi
azokat a hatarozati javaslatokat, amelyeket Bogar képvisel6 ur tett, és én szerényen batorkodtam
eggyel kiegésziteni, és ezekre aztan valamifajta allaspontot majd kialakit a kézgyllés a gomb
nyomogatasaval, aminek ismeretében On majd megteheti azokat a lépéseket, amelyek On szerint
esetleg valdban jogszabalysértd hatarozatot hozott a kézgydilés.

Marton Istvan: On gy gondolja, hogy nem jogszabalysérté az, amiket Bogar ur javasol?

Dr. Fodor Csaba: En nem minésitem azt, amit Bogar képviseld Ur javasolt. Azt a szavazatommal ki
fogom fejezni nyilvanvaléan. Ha valaki aggalyosnak tartja, akkor tartdzkodhat. Ha valaki Onnel ért
egyet, hogy térvénysértd vagy jogszabalysértd, akkor nem gombot nyom. Ha pedig valaki azt mondja,
hogy mindez nem érdekli, akkor pedig megnyomja az igen gombot. De ezt majd a déntéskor mindenki
eldonti.

Marton Istvan: No, hat akkor szavazzunk réla. Majd kideril. Most mar nem egy dologban kell majd
szembeszallnom a koézgyilés szerintem megalapozatlan dontéseivel. Eggyel tdbb vagy kevesebb,
tényleg nem szamit. Aki egyetért Bogar urral, az nyomja meg az igen gombot. En természetesen nem
gombot nyomok.

A kozgyllés 15 igen és 8 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.

Marton Istvan: 1. pont atment. 2., amelyben azt kéri, hogy azonnali hatallyal tegyem vissza. Aki
egyetért vele, nyomjon igen gombot. En nem tamogatom.
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A kozgyllés 15 igen és 7 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Es Fodor urnak a kiegészitése hogy sz61?

Dr. Fodor Csaba: Azt batorkodtam volt megtenni Polgarmester Ur, hogy a kdvetkezd, tehat a
kdvetkezd, soron kdvetkezd kdzgytilésre az Alpolgarmester Ur is és Polgarmester Ur is szamoljon be az
elmult két évben végzett munkajarol, meg tegye ezt meg a szadmok tikrében olyképpen sziveskedjenek
tajékoztatni bennunket, hogy hany darab és milyen jellegl elbterjesztéseket készitettek vagy
készittettek és jegyeztek, és terjesztették a kdzgylilés elé dontésre.

Marton Istvan: Ezt most komolyan gondolja, hogy ezer folotti eléterjesztésrdl csinaltassak kimutatast?
Tudja mit, én ezt drommel megszavaztatom. Aki egyetért vele, nyomja meg az igen gombot.

A kozgytlés 11 igen, 2 nem és 9 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadija el.

Marton Istvan: Hat sajnos nem kapott tébbséget, bar én tamogattam. Mit nem latunk? Akkor sincs meg
sajnos, de mindegy. Akkor Uj szavazast kérek, mert Cserti ur mellényomott. Be vagyok kapcsolva.

A kdzgyllés 13 igen, 3 nem és 7 tartozkodas szavazattal az el6z6 dontését visszavonva a javaslatot
elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

390/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgy(ilése az alabbi javaslatokat elfogadja:

1. a torvényes helyzet visszaadllitdésa érdekében 2008. oktéber 31-én a
Polgadrmesteri Hivatalban keruljéon a polgarmester altal rogzitésre konkrét
feladatkérok meghatarozasaval a polgarmester, alpolgarmester kozotti
feladatmegosztas.

2. az alpolgarmester munkahelye a Polgarmesteri Hivatalban, Erzsébet tér 7.
alatt van, ezért munkajat a holnapi naptdl ott folytassa.

3. a soron kdvetkezd kozgylilésre az Alpolgarmester Ur is és Polgarmester Ur
is szamoljon be az elmult két évben végzett munkajardl, tegye ezt meg a
szamok tukrében olyképpen, hogy hany darab és milyen jellegl
eléterjesztéseket készitettek vagy készittettek és jegyeztek, és terjesztették
a kdzgydulés elé dontésre.

Hatarido: 2008. novemberi soros kozgylilés
Felelds : Marton Istvan polgarmester
Cseresnyés Péter alpolgarmester

Marton Istvan: Nem igényel minésitett tobbséget Uraim.
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9. Beszamolé Nagykanizsa Megyei Jogu Varos befektetés 6sztonzé stratégiajaval kapcsolatos
eddigi tevékenységérdl (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter alpolgarmester

Cseresnyés Péter: Ez a napirendi pont azért kerllt ma a napirendi pontok kézé, mert oktéber 31-ig, a
multkori kozgyllésen ugy dontottlink, oktdber 31-ig nekem az elvégzett munkardl, e targyban elvégzett
munkarol tajékoztatnom kell a kozgydlést. A két bizottsag, amelyik targyalta ezt a napirendi pontot, mar
tul van ezen. Nagyon révid voltam. En az egyetem vezet6ivel felvettem a kapcsolatot, két targyalason
vagyunk tudl. Az egyik targyalads alkalmaval megegyeztink, hogy milyen elvek szerint kezdjik el a
munkat. Egy 6sszegzés mar készilt tudomasom szerint, és elkezd6d6tt egy olyan munka majd a
késébbiekre abban az esetben, hogyha ugy dént a kdzgyllés, a késObbiekre el6revetitve a tovabbi
munkanak az alapjat teremti meg. Ez azt jelenti, hogy a munkat koordinal6 egyetem munkatarsai
beszélgetést folytattak Polgarmester Urral, velem, a frakcidvezetékkel, és mult szerdan, egy héttel
ezel6tt, ha j6l emlékszem, szerdan volt, a képvisel6ket hivtak meg egy k6zds munkara, aminek volt
eredménye, és ezt a munkat folytatjuk a jové héten. En megkértem Dr. Kovacs Zoltan urat, hogy jojjén
el a napirend megtargyalasanak és a tajékoztatasnak a segitésére, hogy arrdl a munkarol, amit
elkezdtek, néhany gondolatot mondjon neklink, és hogy ebbdl mit lehet kihozni, arrdl tajékoztassa a
kozgydlést.

Pannon Egyetem képviseletében Dr. Kovacs Zoltan: Igyekszem révid lenni, hiszen eléggé elment
mar az idé. Alpolgarmester ur elévezette, hogy mi volt az a hatarozati javaslat, ami alapjan a munkat
elkezdtik. A stratégiai tervezést, tehat kett6 napirendi ponthoz kapcsoldodik tulajdonképpen a
beszamold, az els stratégiai tervezés menetére, ugy gondoltuk, hogy az elézetes anyagok attekintése
utan, hiszen Kanizsan az utébbi évtizedben keletkezett 6sszes anyag a rendelkezéslnkre allt, utana
egy ko6zds munkdban az o&nkormanyzati képviselGtestilettel egyutt dolgozunk azon, hogy
Nagykanizsanak a stratégiajat megujitsuk. Az értékrendszer azonositasa megtortént, és jov6 hétre
tervezzik a jovOkép-klldetésnek a pontositasat. Az a tervink, hogy utana a stratégiai céloknak a
meghatarozasa, prioritasok, lehetséges intézkedések és stratégiai programok, alprogramok, hierarchia
szintjén épitenénk fel ezt a tervet. Azt szeretném mondani még elézetesen, hogy 1999 és 2001 kozott a
Veszprém Megyei Kozgyllés megbizasabdl elkészitettik Veszprém megye stratégiai tervét, és annak a
munkanak eléggé pozitiv volt a visszhangja, és tulajdonképpen ez batoritott fel benninket arra, hogy
segitsik Nagykanizsa varosat is ezen a terlleten. A célunk, az mindenképpen az, hogy atgondolt és
harmonikus legyen a fejl6dés. Nem csak a jovét illetéen harmonikus, hanem a multtal egyltt és
harmonikus, hiszen tisztaban vagyunk azzal, hogy az id6szamitas nem most kezd6dik Nagykanizsan,
és az a teljesitmény, ami kordbban tortént, tehat a kilénb6z6 anyagokban a jovét illetd elképzelések, a
kaldnb6z6 tervek, azok, azt hiszem, hogy még mindig érvényesek, de mindannyiunknak az a
tapasztalata, nekem is, tébb évig voltam dékan az egyetemen, intézetigazgatd, hogy a stratégiat, ha
ujragondoljuk évenként, az nagyon hasznos, hiszen a korilmények, azok valtoznak, és emiatt érdemes
ezzel foglalkozni. A masik pedig, ami hat nekink szem el6tt volt, és a veszprémiek ez Ugyben
tulajdonképpen, amiért megkértek benniinket, hogy azért is fontos dolog ez, hiszen palyazati
lehetéségek folyamatosan megnyilhatnak, hogy lehessen ugrasra készen allni arra, hogyha adott
esetben van lehet8ség, akkor tudjuk, hogy milyen célra milyen médon Iépjlink. Ezért sziikséges az,
hogy példaul az elképzelések, azok a forrasmegjeldlés szintjéig, és egy durva kdltségvetési behatarolas
szintjéig meglegyenek. Ezt persze nem tudjuk most megcsinalni decemberig, ezt nem is vallaltuk, de
amikor stratégiai programok vagy alprogramok szintén gondolkodunk, akkor errdl is szé lenne. Amit
eddig csindltunk ugye kdzdsen, egyltt a Tisztelt Képvisel6kkel, az egyfajta értékrend Osszeallitasa,
hiszen azzal tisztaban vagyunk, hogy mindenkinek itt az az érdeke, hogy Nagykanizsa varosa fejlédjon,
dinamikusan fejlédjon, a problémas, gazdasagilag tarsadalmi problémas helyzeteken pedig tuljussunk.
Mi ugy gondoljuk, hogy egy stratégia akkor lehet sikeres, hogyha azzal a stratégia megvalésitoi tudnak
azonosulni, az értékrendjikkel megegyezik, és azt hiszem, hogy nagyon j6 beszélgetés volt multkor,
amikor kialakitottuk azt, hogy mi az, amit értéknek tartunk Nagykanizsan akkor is, ha még nincs meg,
akkor is, ha fejlesztend®, de mindenképpen értéknek tekintjiik. 120 érték gydlt egyébként 6ssze, amibdl
hat a képernydn lathatoé kapott szavazatot, a legtdbbet nagy értéknek tartjak Kanizsan, hogy a stratégiai
az elhelyezkedés. EbbSl szamunkra az kdvetkezik, hogy akkor erre épiteni kell, ezt ki kell hasznalni.
Aztan a turisztikai latvanyossagok, viszonylag fejlett infrastruktura, jelentds ipari potencial, és természeti
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eréforrasok, iskolavaros, bar ugye e folétt mar volt némi vita, de azt hiszem, hogy akar iskolavarosnak
tekintheté Nagykanizsa, akar nem, de ha ugy gondoljuk egy varosrél, hogy iskolavaros, az egy pozitiv
jelzd, tehat mindenképpen azt hiszem, hogy el lehet ezt fogadni. J6. Nem szeretném felsorolni éket, az
irasos anyagban kimentek ezek. Legkodzelebb a jovéképpel foglalkozunk majd. Ezt valami olyasmi
modon gondolnank megfogalmazni, hogy Nagykanizsa, illetve az 6 térsége, esetleg milyen idétavon,
milyen allapotban lesz, mire lesz képes, mi lesz a szerepe, és hasonld kérdéseket megvalaszolni, azt
hiszem, nem tdbb terjedelemben, mint talan egy ilyen képernyényi, tehat egy erés, bé bekezdésben. Es
utana a stratégiai célok meghatarozasa, amiben szintén nem gondolnank nagyon sok célt. Nekink
harom célra van javaslatunk, mindjart mondom konkrétan is, és azért elérevetitve, hogy esetleg akkor
lehet j6vd hétig gondolkodni is majd. Mindenesetre ezek a stratégiai célok, ezek nem ujak, hiszen ugye
az eddigi anyagokban is j6 néhany fel van tintetve, Nagykanizsaval kapcsolatos szlogenekben is
jelennek meg ilyenek. Szerintem ez teljesen rendben van. Amit mi javaslunk harom stratégiai cél
megjeldlése, az egyik a munkahelyteremtés, a masik az élhet6 varos, a harmadik a regionalis szerep
erbsitése. Természetesen nyitott kérdés, ezen lehet vitatkozni, beszélgetni, hiszen az is gyakran
kérdés, hogy mi cél, meg mi eszkoz. Ugye? Lehet a cél az, hogy mondjuk, a human-eréforras jo legyen
egy varosban, de lehet az is, hogy ez egy eszkéz ahhoz mondjuk, hogy ugye a gazdasagi fejl6dés
rendben legyen. Tehat nem tekintjik ezt lezartnak, inkabb 6tletaddnak, vagy hat a korabbi tapasztalatok
alapjan a megadottaknak tessék tekinteni. Tehat gydjtink tovabbi stratégiai célokra javaslatokat,
rangsoroljuk 6ket. Es nagyjabdl ez az, ahol meg tudunk majd alini idén, illetve még bizonyos
intézkedésekre, néhanyra, azt hiszem, sor kerulhet, hogy ezeket kidolgozzuk. Ezek a stratégiai célok
elérése érdekében torténne, és csoportositanank 6ket, esetleg szlogennel ellatni, hogy az érintetteket
jol tudjuk mozgédsitani. Ez nekink a korabbi tapasztalatok alapjan bevalt. De természetesen korabbi
anyagokra, korabbi elképzelésekre alapozva, és a korabban kidolgozott értékrendeket is felhasznalva. A
prioritdsokban, azt hiszem, hogy a csoportositdsban nem lehet nagy csodat csinalni, hiszen minden
varos életében fontos a gazdasag, a lakosok életmindsége, infrastruktira, kérnyezet. Mondom, itt csak
az lehet a kilonbség, hogy ki mit tekint célnak, és ki mit tekint eszkéznek, de a fejlesztés, az azt hiszem,
nem kétséges. Es hat abban persze fontos lehet a kiildnbség, és azért fontos, hogy a Tisztelt
Képviseldk is részt vegyenek a munkaban, hiszen a prioritasok meghatarozasa, az viszont tényleg az
itteni felelés varosvezetésnek a dolga. Néhany példat is mondanank a programokra, alprogramokra,
amelyeken bellil mar konkrét projekteket tudunk elképzelni megfelelé forraslehetéség esetén. En az
elsd négy itt az értékrendbdl vettiik ki, de ugyancsak felmerilt azért a multkori 6sszejovetelen ugye a
kkv-k fejlesztése és az inkubatorhaz, az nem meriilt, csak bele tettem. Es ugyanigy a mezdgazdasag,
turizmus és a kulénb6zé terlletekre. Az intézkedések szerkezetén nem mennék végig, mert ilyen
mélységig a hatralévd idé mar ebben az évben nem ad lehetéséget, hogy ezeket kidolgozzuk, és ezek
egy része valdban szakfeladat, szakmai feladat, sok hattérmunkat igényel. Nekink ez annak idején
Veszprém megyét illetéen korulbelll ketté évbe tellett, mire megcsinaltuk egy nyolcéves idészakra
vonatkozdan. Jo, ha megengedik, akkor ezt most atugranam, inkabb csak ugy, mint a jévendd tervet,
vagy egy lehetséges mutatét. Amit fontosnak tartanank, azt, hogy a gondolni elére, hogy mik a
koltségkonzekvenciak, kik lennének a kedvezményezettek, kik a hasznositok, milyen mutatdkkal tudjuk
mérni a teljesitményt, hiszen ugye, ha raforditasok torténnek, és kedvezményezettek vannak, akkor
nagyon fontos, hogy szamon kérjiik azt is, hogy amire barmilyen forrasbol kozésségi pénz kertil, akkor
annak a hasznossagat mérni is kell. Ennyi lett volna az egyik hatarozattal kapcsolatos beszamold. A
masik pedig egy kiajanlasi dokumentum, ami a potencialis befektetéknek, Nagykanizsara befektetdk
vonzasara vonatkozna. Elkezdtik a munkat, és a kiajanlasi tanulmannyal kapcsolatban a kdvetkezéket
szeretném mondani. Néhany ilyet tanulmanyoztunk is. Sajnos a befektetési tanulmanyok nagy része, az
pénzigyi befektetéshez kapcsolddik, mikddési tdke befektetéshez viszonylag kevés van. Mi azt
javasoljuk emellett, hogy tébbnyelvli és ennek is van elézménye, hiszen ugye CD-anyagot is éppen
most lattam, tehat, hogy tdbbnyelven és Internetes megjelenéssel is kiegészitve, és fontosnak
gondolom azt, hogy ennél a bemutatkozé anyagnal a kdézéppontban ne Nagykanizsa legyen. A
kdzéppontban az legyen, akit ide akarunk hivni. Ne Nagykanizsat mutassuk be, hanem azt mutassuk
be, hogy neki miért lesz j6 az, ha idejon. Tehat megtelepllési szempontbdl készuljon el az anyag,
hiszen az, hogy Nagykanizsa milyen kivalé varos ugye, azt mindenki tudja. A masik pedig, hogy
szakmailag alkalmaznank azokat a kilénb6z6 telephely elmélet megkozelitéseket, amiket a masik oldal,
tehat a partneroldal mikdézben gondolkodik, hogy 6 mit csinaljon, hova menjen, ami alapjan 6 dont,
ezeket a szempontokat szakmailag alapoznank meg, tehat tarsadalmi kérnyezeti, gazdasagi, féldrajzi
szempontbdl nézve. Egy lehetséges szerkezet, ami majd késébb aztdan még vita témaja lehet, bar olyan

55



sok idd nincs a vitara, hiszen a szerkezetet fel kell télteni tartalommal is. Tehat, amire itt utalnék, hogy
példaul a gazdasagi jellemz&knél nem azt mondanank meg, hogy Kanizsa ilyen és ilyen, ennyi és ennyi
millié, vagy nem csak ezt, hanem azt mondanank meg, ha idejossz, akkor ilyen és ilyen nyereséget
tudsz csinalni, ebbdl és ebbdl tudsz pénzt csinalni. J6? Es a tdbbiben is ezt a logikat kellene kévetni.
Mindamellett, hogy természetesen mar most is van, tudom, Nagykanizsardl tajékoztaté. Tovabbi
javasolt akciénak gondoljuk egy — ez nem volt feladatunk, de egy picit tovabbgondoltuk a dolgot —
bemutatkozé DVD-film készitése szintén befektetdi szempontbdl, ralatassal Nagykanizsara, hogy ugy
mondjam, fellilnézetbdl, 15-20 perc terjedelemben, megmutatni a kozlekedési kapcsolatot, és itt is a
gazdasagi vonzerére helyezve a hangsulyt. Ugy gondoljuk, hogy ez a hangsav magyar, angol, német
nyelven, illetve a szomszéd orszagok nyelvén pedig esetleg még felirat. A kdvetkezb javaslatunk ezen a
tertleten, fejlesztésben érdekelt szervezetekkel a partnerségi kapcsolat erdsitése. Itt gondolok az ITD
Hungary-nek, ugye informaciom szerint nekik jelentés szerepe volt példaul a Mercedes-nek a
Kecskemétre hozasaban. Ezen kivil van egy City Road Show-ja is az ITD Hungary-nak, amire érdemes
lenne, ha még nem toértén meg, rakapcsolddni, vagy felfrissiteni az ITD H-s kapcsolatot. llletve a
kdvetendd bevalt gyakorlatok megismerése, tehat anyagok megszerzése, személyes tapasztalatcsere
sikeres varosokkal, az M7-es mentén van Székesfehérvar, M1-es mentén van Gyér, tudok arrél, hogy
az M7-es mentén mas varos is mozgolédik mar, és azt hiszem, hogy hasznos lenne személyes
kapcsolatfelvétel akar szervezetileg dnkormanyzati szinten, akar funkcionalis szinten, szakmai teruleti
szinten parban, esetleges személyes tapasztalatcserével, helyszini latogatasokkal, mert ugy gondolom,
hogy ezek nagyon sokat érnek tapasztalat szempontjabdl is, meg motivacié szempontjabdl is. Csak egy
példat szeretnék mutatni, hogy Dunaujvaros esetében tehat a megjelenés Interneten is, eléadasokkal is,
ez az a bizonyos City Road Show. Tisztelt Polgarmester Ur, Tisztelt Kézgyiilés! Készéném a figyelmet.

Dr. Kolonics Balint: Miel6tt a hatarozati javaslatot a kdzgydlés elfogadija, én szeretnék kérdést feltenni
majd Polgarmester Urnak, tekintettel arra, hogy ez a beszamoldé a véros befektetést 6szténzd
stratégiajaval kapcsolatos eddigi tevékenységérdl szdl, és a stratégia készitésnek egy fontos eleme az
eléterjesztd szerint a helyzetelemzés, én a helyzetelemzést szerethém megvilagitani, és Polgarmester
Urat megkérni arra, hogy Polgarmester Ur készitsen — gondolom, itt széban nem fog valaszt adni — egy
tajékoztatd anyagot arrdl, hogy hat mi a jelen helyzet, hogy a jovét majd el tudjuk képzelni, tehat mi a
kiindulé pont, milyen befektetési lehetéségeket kinalt a varos és kikkel, milyen befektetékkel milyen
targyalasokat folytatott Polgarmester Ur. Ezek adott esetben milyen eredménnyel zarultak, illetve mik a
jelenlegi potens lehetéségek, amiben esetlegesen segitséget kaphat a kézgy(léstél. Amennyiben ilyen
lehet6ség ugymond csévon van, akkor kérem, azt soron kivll hozza ide elénk, hogy a megfeleld
segitséget meg tudjuk adni. Es azt gondolom, hogy ez a stratégia-elemzd munkat is egyébként tovabb
tudja segiteni.

Cseresnyés Péter: El6szor is szeretném Dr. Kovacs Zoltannak, Birkner urnak megkdszénni a
tirelmiket, és azt, hogy ezt a prezentaciét elmondtak nekiink. En arra kérem a kdzgyiilést, hogy a
hatarozati javaslatot fogadja el azért, hogy majd december 31-ig elkésziilhessen egy anyag, hogy
legkés6bb januarban ténylegesen a tovabblépést, az elkészilt anyagrdl tudjunk egy komoly
beszélgetést folytatni, és a tovabblépés lehetdségérdl. Azt hiszem, hogy eléggé jol érzékelhetéen
lathattuk azt, hogy egy masfajta szemlélet-moéddal késziilne ez az anyag abban az esetben, hogyha
majd ugy dontlink, hogy ezt a bizonyos elkészitett dsszegzést, kiindulé pontot, kiajanlast, ha jol
emlékszem, Dr. Kovacs Zoltan ezt a fogalmat hasznalta, elfogadva abbdl kiindulva egy stratégiat is
fogunk készitetni a Pannon Egyetemmel egyuttmlikddve, hisz itt elfogadva sokaknak, Fodor
képviselbtarsnak, Bérocz képviselbtarsamnak és masokat, nem is tudok név szerint mindenkit emliteni,
talan Cserti képvisel6tarsamat kell még név szerint megemliteni, akik a multkori kdzgyllésen azt
mondtak, hogy egy kézdés munka legyen, az O javaslataikat is fogadjuk el, a mi javaslatainkat is
fogadjak el a stratégianak vagy ennek az 6sszegzésnek a készitsi. En azt hiszem, hogy bizonyitottak az
egyetem munkatarsai, hogy ezt komolyan veszik, és ebben a szellemben szeretnének a tovabbiakban
egyuttmikodni veliink. Ugyhogy én kdszéndm még egyszer a kdzremiikddésiket, és arra kérem a
kozgyllést nagy tisztelettel, hogy ezt a hatarozati javaslatot fogadjak el.

Marton Istvan: Aki egyetért a hatarozati javaslat elfogadasaval, az kérem, nyomja meg az igen gombot.
Természetesen tamogatom.
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A kozgyllés 24 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

391/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a tajékoztatdt elfogadja, és
megbizza Cseresnyés Péter alpolgarmestert, hogy a varos befektetés 6sztonzé
stratégia targyaban a Pannon Egyetem vezet6ivel folytatott targyalasok
menetérdl és azok eredményeirdl adjon folyamatos tajékoztatast a kézgydlés

szamara.

Az alapdokumentum elkészilte utdn tegyen javaslatot a tovabblépés
lehet8ségére.

Hatarido: 2008. december 31.

Felelés : Cseresnyés Péter alpolgarmester

10. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2008. évi koltségvetésérél szélé
14/2008.(111.19.) szamu rendeletének médositasara (irasban)
Javaslat a Halis Istvan Varosi Konyvtar pételdiranyzatanak biztositasara (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Papp Nandor: Bizottsagunk 6 igen egyhangu szavazattal tamogatta, tehat targyalasra alkalmasnak
talalta a kézgyllés szamara.
Toéth Laszlé: A Pénzlgyi Bizottsag 3 igen, 3 tartdzkodéssal a kdzgylilésnek elfogaddsat nem javasolja.

Gyaldkai Zoltan Balint: A Varosizemeltetési Bizottsag 6 egyhangu igen szavazattal kdzgyllésre
alkalmasnak taldlja, elfogadasra alkalmasnak talalja az el6terjesztést.

Balogh Laszl6: Az oktatasi bizottsag 6 igennel egyhangulag tamogatja az el6terjesztést.

Dr. Csakai Ivan: A bizottsagunk megtargyalta az anyagot, 7 igen egyhangu szavazattal targyalasra
alkalmasnak talalta.

Dr. Kolonics Balint: Az Ugyrendi bizottsag egyhangu szavazatdval meghozott hatarozataval a
kozgylilés szamara targyalasra alkalmasnak tartja.

Marton Istvan: No, hat egész érdekes helyzet, minden bizottsag tdmogatta a pénzigyi kivételével.

Bogar Ferenc: Javaslom, hogy az elébbi 34., 35. napirendi pontok kapcsan keletkezett két
megallapitast, illetbleg koltségvetési tételt épitsik be a moddositasba, nevezetesen Rdst Janos és
jémagam is kértink 300-300.000 Ft koltségtérités megszavazasat. Javaslom, hogy az 1/14. melléklet
1/11. sorabdl ezt a 600.000 Ft-ot, csdkkentést, igen, vezessik at, atcsoportositast vezessuk at.

Marton Istvan: Oriilok neki, hogy ilyen fontos észrevételei vannak Képviselé Ur. En viszont javaslom a
tobblet adobevétel terhére.

Téth Laszlé: Miel6tt feltenném a kérdéseimet az elbterjesztéssel kapcsolatban, van itt el6ttiink kiosztva
egy javaslat Halis Istvan Varosi Kdnyvtar poteldiranyzatanak biztositasara cimmel egy eléterjesztés. En
azt javaslom, hogy mivel informaciéim szerint a Halis Istvan Varosi Kényvtarnak sziiksége lenne erre a
pénzre a kistérségi feladatok ellatasara vonatkozéan, én kérem, hogy ezt emeljik at a koltségvetési
rendelet modositdsdba. Tehat a hatarozati javaslatot itt kérem értelmezni és elfogadni. A Pénzigyi
Bizottsag ulésén megkérdeztem a jelenlevd Beznicza Miklds urtdl, hogy mi az indoka annak, hogy az
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1/5. szamd mellékletben, ami Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak targyi eszkdz
értékesitésének bevételeit taglalja, kikerll az Erzsébet tér északi tomb 120 millié Ft-ja, a Lazsnaki
kastély 65 millié Ft-ja, valamint az Attila utcai nétlen tiszti szallé 50 millié Ft-os betervezett eléiranyzata
a bevételi oldalrél. En ugy gondolom, hogy még van két hénap, lehet, hogy rosszul latom, de ne adj
Isten, a most kialakult helyzetben, nem kivanom mindsiteni ezt a valsagot, ami itt per pillanat kialakult,
nem csak az orszagban, a vilagban is, nagy valdszinlséggel lehet, hogy megndvekszik a vasarlasi
kedv, mert mégiscsak olyat még nem lattam, tehat olyat mar hallottam, hogy millpengéket dobaltak az
utcan, de foldet, azt még nem. Tehat el6fordulhat, hogy az elkbvetkezé két hdnapban még befuthatnak
ezek a pénzek.

Marton lIstvan: A szakosztaly allaspontjat kérem Beznicza ur. Egyébként miel6tt Beznicza ur
hozzaszdlna, én azzal kezdtem, hogy a Halis Istvan kdényvtarnak, meg a tlizoltésagnak az
atcsoportositasat, azt kérem, értelemszeriien atvezetni.

Beznicza Miklés: Ott is elmondtam, hogy jelenleg ez fikcionak tlnik ezek bejovetele, tehat
természetesen nem mondtunk le arrdl, hogy tovabbra is hirdetjik. Ha bejonnek ezek a pénzek, akkor
ezek a fejlesztési célu hitelallomanyt fogjak csdkkenteni. Jelenleg nem latunk arra lehetéséget, hogy
ezeket értékesitsik, tobb éve kinlddunk ezen. Ha bejon, természetesen, az a fejlesztési hitelallomany
év végi allomanyat fogja csokkenteni. Tehat nem mondtunk le a bevételekrdl.

Dr. Kolonics Balint: En feltettem volna ezt a kérdést, de feltette mas helyettem. Tehat itt az Erzsébet
tér északi tdmbjének a modositasaval kapcsolatban én mas allasponton vagyok. En azt gondolom, hogy
amennyiben mi ezt kivesszik, és mar nem tervezzik bevételként, akkor valdban leteszink ennek a
tdmbnek az értékesitésérdl. Még fizikailag sem tartom azt lehetetlennek és kivitelezhetetlennek, hogy
adott esetben ebben az évben valami befolyik, bar ehhez kisebbfajta csoda kellene, de azt gondolom,
remélni kell. De ezen tulmenden meg Tisztelt Polgarmester Ur mindent meg kell tenni a hatarozat
végrehajtasa érdekében. En meg fogom majd egyébként az ingatlanértékesitéseknél kérdezni, hogy mit
tettek meg ez Ugyben, és milyen lapokban, folydiratokban milyen hirdetéseket és milyen szdveggel
adtak fel, mert az én olvasatomban ez édes kevés volt ahhoz, hogy eredményesen egy ilyen
versenytargyalast meg lehessen ugy hirdetni, hogy az eredménnyel is zaruljon, mert nem hiszem, hogy
ul még itt a teremben olyan képviseld, aki maganemberként a sajat vagyonanak az értékesitését egy
ilyen hitvany megszdvegezési hirdetéssel ajanland ki a kdz szadmara. Tehat én tettem is erre javaslatot.
En kérdezem Polgarmester Ur, hogy van-e arra remény, hogy egy normdlis és egy olyan
megfogalmazott, amiben az ingatlannak a pozitiv jellemz8i megfogalmazasra kerllnek, a beépitési
lehet8sége, a beépitési %-a, a magassaga, a varoson bellli stratégiai elhelyezkedése, amivel igymond
bekinalnank ezt orszagos lapban, amire talan valaki jelentkezne, de ezzel a megszdvegezéssel ugy
érzem egyébként, hogy nem is akartunk értékesiteni, mert igy nem is lehet. Tehat én javasolom, hogy
ezt hagyjuk bent, és tegyink meg mindent annak érdekében, hiszen kdzbs érdek, hogy ezek az
arbevételek befolyjanak, és eredménnyel zaruljon.

Marton_lIstvan: Fizikai képtelenség Képviselé Ur, hogy ez az idei esztendében megtdrténjen. 15
versenytargyalas volt eddig, még azt hiszem, van vissza kett6. Egyébként a legujabb hirdetési ajanlat,
az valamivel tdbb mint fél millié Ft-rél szdl, hogyha még tdébb helyen akarunk hirdetni, mint ahogy eddig
hirdettlink, a térvényi el8irasoknak megfeleléen, tehat az orszagos napilaptél a megyein &t a helyiekig.
Teljes képtelenség, hogy gydnge két honap elég legyen arra, hogy egyrészt szerz8dést kdssunk, az
még talan belefér, de hogy fizessenek is, az kizart.

Rost Janos: Egyetértek Kolonics Balint képvisel6tarsammal, és arra kérném Polgarmester Urat, hogy
szavaztasson errdl a kérdésrdl, ugyanis az, hogyha kivesszik a két ingatlannak az értékesitését, akkor
semmifajta kényszer nincsen az Onkormanyzaton és a hivatalon se, hogy tovabb értékesitse, és
meghirdesse ebben az évben. Azt elfogadom, hogy vélhetbleg ebben az évben nem folyik be, de erre,
ha nem tesziink kisérletet, és nincs benn a kéltségvetésben, akkor Polgarmester Ur arra fog hivatkozni
két hénap mulva, hogy a kbzgydlés igy dontétt, hogy kivesszik, és e miatt nem fogja meghirdettetni.
Tehat én ragaszkodok hozza, hogy maradjon benn. Ha nem folyik be, akkor nem toértént semmi, mert az
az 6sszeg, amelyikkel cs6kkenne a mostani tétel, az gyakorlatilag ugyanott lesz 2008. december 31-én
is. 1d6t nyeruink vele, ennyi.
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Marton Istvan: Semmi id6t nem nyerink vele, de ha az ideiben nem maradna benn, akkor
automatikusan megy a j6vd évibe, de ez technikai jellegi vita. Enfel6lem benn is maradhat, nem latom
neki értelmét, de hat, ha a Tisztelt Testllet ugy dont, akkor maradjon.

Karadi Ferenc Gyula: A Pénzigyi Bizottsag Ulésén ez a dontetlen ugy szuletett, hogy én voltam az
egyik, aki nemmel szavazott a kéltségvetés elfogadasara, és pontosan ugyanez a két tétel volt az én
kifogasom is. Egyébként a koltségvetés, ezt elfogadom természetesen, de ezt a két tételt szeretném én
is, hogyha bent maradna, és pontosan azok az indokaim, amelyet Rost képvisel6tarsam is és Kolonics
Balint képviselStarsam is elmondott. Probaljuk meg értékesiteni, ha egyszer méar ez volt a cél.

Marton Istvan: Mint mondtam, bent maradhat, értelme nincs, a jové évit fogja nyilvan, ha sikertl jévére
ertékesiteni. De itt van, ahol még birdsagi eljaras is van, de nem akarok mélyebben belemenni.

Dr. Fodor Csaba: En azt gondolom egyébként, hogy tok mindegy, hogy bent van vagy nincs benn. Ez
egyensulyi kérdéseket jelenthet csak a koltségvetés szamitasanal. Ettdl fliggetleniil a polgarmestert koti
az a hatarozat, amit a kozgyllés hozott az Erzsébet tér északi tdombbel kapcsolatosan, miszerint
legalabb mennyiért kell meghirdetni, és értékesitésre felajanlani, tehat ez mindegy. De ha visszakeril ez
a tétel, akkor én viszont azt javaslom, hogy legalabb azon a szinten kerlljon vissza, amit a hatarozat
tartalmaz. A hatarozat ennél joval kevesebb Osszeget tartalmaz, koértlbellil 40 millio Ft-tal. Akkor
legalabb nagyjabdl egészébdl egy realis szam kerlljon be ide. Ha nem sikerll értékesiteni
értelemszeriien, akkor teljesiteni fogjuk a felhalmozasi célu hitelkeretet, ami most 860 valahany millié Ft.
Ha meg sikerll, akkor legfeljebb majd kevesebb lesz, majd at lesz ez szamitva. De ugye Kolonics elndk
ur ez az, amit most el akarunk adni, az Erzsébet tér északi tomb harom telek, ha j6l emlékszem, ez
azzal a telekkel hataros, ami ellen fegyelmi kapott, vagy inditott a polgarmester ellen, mert ahhoz meg
hozzjarult, hogy eladjuk. Ugye? Koszéndm szépen.

Marton Istvan: Hataros. Jol mondja Fodor ur, igen, hataros. Mondom Fodor dr, On se figyelt, én azt
mondtam, teljesen mindegy, bennhagyjuk vagy nem, nincs értelme bennhagyni, mert 6namitas
egyébként, de ha a testllet ugy dont, akkor bennmarad.

Bordcz Zoltan: Hat én is most mar azon vagyok, hogy teljesen mindegy mit irunk a kéltségvetésbe az
utébbi egy-két honap, év gyakorlata ezt igazolja szamomra, ugyanis mi, azt hiszem, hogy torténelmi
csucsokat rengetlink abban a tekintetben, hogy hanyszor médositunk egy koltségvetést. De ez sem baj,
mert az élet valtozik. De az baj, hogyha a koéltségvetés felépitésének alapelvéhez nem tartjuk magunkat,
miszerint a ténylegesen tervezett, valos alapokon nyugvo bevételek, és a ténylegesen tervezhetd, valos
alapokon nyugvé kiadasokat vetjik benn 6ssze. Egészen biztos, hogy most a szakmai, az el6terjesztd
vagy a szakmai csapat a hivatalban ugy értékelte, hogy ezek ma ebben a gazdasagi évben mar nem
valds bevételként nem realizalhatok. Akkor pedig csak egyetlen dolgunk van, hogy tisztan lassuk, hogy
ezt azonnal vegyuk ki a koltségvetésbdl. Egyébként az a felvetés, hogy ez azt jelentené, mintha mar
nem is akarnank eladni, az meg komolytalan. Tehat ha a koltségvetésrél ugy gondolkodunk, hogy
barmit beirhatunk, mert hatha, meg hatha nem, akkor ez nem gazdalkodas. Még egyszer mondom,
valds alapokon vagy rendeleteinken, vagy kiszamitott, Ft-ra szamitott bevételeken és kiadasokon kell
nyugodni egy koéltségvetésnek, ettél tartésan és ilyen mértékben, szazmilliés nagysagrendben eltérni
nem szabad. Ezt javaslom. Tehat én elfogadom ezt az el6terjesztést igy.

Marton Istvan: Ezért van ez az elbterjesztésben Bordcz Ur. Nem értettem pontosan az elejét, amit
mondott, én ugy gondolom, hogy az idei évre az ilyen irdnya bevételek nagyon alaposan lettek
megtervezve, hiszen a tavalyi tervnek minddssze 40 %-at teszik ki, de ma mar nem realizalhaté. Ez
ezért van igy ebben az el6terjesztésben. .... Szerintem is, de hat majd eldonti a testiilet.

Beznicza Miklés: EInézést kérek, reagalnom erre, hogy visszakeriiljon, vagy ne kerdljon. Térvényesen
visszakerilhet, csinalhatunk fiktiv bevételt, de amennyiben ez nem teljeslil, akkor a fejlesztési hitelkeret
nem lesz elegendd az év végi kifizetésekre. Akkor tessenek szivesek megmondani majd, hogy mit
csinaljak, mert ha ez belekertl, a fejlesztési hitel ennyivel lemegy, és ha év végén nem tudom kifizetni a
felujitasi vagy egyéb szamlakat, akkor az atmegy és a jov6 évet fogja terhelni. Tehat ezért szeretném a
fikcidkat kivenni a koltségvetésbdl.
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Marton Istvan: Tokéletesen egyetértek ezzel Osztalyvezetd Ur, hiszen azért késziilt igy, ahogy késziilt.

Bardosi_Gabor Jend: Valamilyen moédon kapcsolédva az elbttem felszélalé képvisel6tarsamhoz,
Borocz Zoltanhoz, azt gondolnam, féleg eléttem vannak azok a papirok, amik mutatjak, hogy hol voltak
meghirdetve az Erzsébet tér eladas, északi tomb torténetei. Azért azt gondolnam én, hogy azért minden
nem lett megtéve azért, csak Nagykanizsa és térségében, hogy megismerjék, hogy van egy ilyen
terllete ennek a varosnak, és eladasra kerlljon, mert eléttem van a 2007. és 2008. Erzsébet téri tomb
meghirdetése és mindenegyes alkalommal egyetlenegy orszagos lapban kerul meghirdetésre, minden
évben egyszer. En azt gondolom, hogyha én el akarnam adni az én sajat ingatlanomat, és olyan helyen
lenne ebben a varosban, akkor a nagykanizsai vasarlokoron kivil béven meghirdetném az orszagban
sok helyen, mert hatha, ne ad Isten mashonnét jonnének erre érdekléddk. Az viszont, én azt
gondolnam, hogy eléggé szlk latokort takar, hogy azt mondjuk, hogy mindent megtettink érte,
ugyanakkor az orszagos hirdetéseket egyetlenegyszer mind 2007-ben, mind 2008-ban adtuk fel.
Egyébként én még egy tételt javasolndk kivenni, mert ugy gondolom, azt érzékelem az elmult
hénapokban, hogy gépkocsi vasarlas se fog torténni, a Polgarmester Urnak j gépkocsi vasarlasa, tehat
én azt a 10 millios tételt is kivenném mar az idei koltségvetésbdl.

Marton Istvan: Kar ennyire aggddnia Bardosi ur, elindult az eljards a kozgyllési dontésnek
megfeleléen, ugyanis az auté 8 éves és 310000-et futott. En ugy gondolom, teliesen mindegy ki a
polgarmester, egy polgarmesteri autét mondjuk, minimum 5 év utan ki kéne csapni, sokkal kisebb
futasteljesitmény mellett. Tehat orszdgosan napilapokban mindenegyes kozgylési dontés utdn meg lett
hirdetve, mint emlitettem volt, tébb mint félmilliéba keriilne 3 vagy 4 orszagos napilapban most a
hirdetés. En azt hiszem, hogy hirdetésre mar eleget kéltéttiink ebben az tigyben.

Bardosi_Gabor Jené: Nem kivanok ellenkezni Polgarmester Ur, eléttem az a nyilvantartas van,
amelyikben itt van, hogy 2007-ben egy alkalommal, 2008-ban egy alkalommal — nem mondanam az
Ujsag nevet, nehogy azzal vadoljanak, hogy reklamozom. Mig egyéb alkalommal 19 alkalommal lett
meghirdetve a helyi médiakban. En azt gondolnam, hogy kiildndsen 2008-ban, ebben az évben, amikor
négyszer tettiink, ha jol emlékszek ra, kisérletet arra, hogy megszavazzuk az eladast, de lehet, hogy a
négyszer, az Ot, akkor azt gondolom, hogy négyszer legalabb meg kellett volna hirdetni, ha a
polgarmesternek, ahogyan tetszik mondani, mindenegyes alkalom utan meghirdettik. Mert négy dontés
szlletett ebben évben, négyszer fogadtunk el kilonbdz8 dsszegben, akkor legalabb négyszer illett
volna meghirdetni. De egyébként elfogadom Polgarmester Ur, hogyha ......

Marton Istvan: Képvisel6 ur pontatlan az, amit On allit. Egy, kett6, 6t, hat alkalommal lett orszagos
napilapban meghirdetve, megyei napilapban 12-szer, de nem is sorolom. Tehat, amit mondtam, ez
2008-ra vonatkozik Képvisel6 Urak.

Dr. Kolonics Balint: Igaz, még nem az ingatlanhasznositasrol sz6l6 napirendnél tartunk, de ha mar ezt
a kérdést feszegetjik, hogy hany alkalommal lett orszagos napilapban meghirdetve, én azt gondolom,
hogy a tényszerliséghez és targyilagossaghoz akkor hozzatartozik az, hogy én kérem itt a kdzgyllésen
akkor ismertetni szdvegszerlien ezt, hogy milyen megszovegezéssel volt ez orszagos napilapban
meghirdetve, és utana, azt gondolom, hogy no komment, nem fogom kommentalni, de magéeért fog
beszélni, hogy miért tartunk itt. En kérem ennek az ismertetését, hogy 6 alkalommal miért fizetett ki a
varos az adofizetdk pénzébdl, mivel ez lett ez meghirdetve.

Marton Istvan: Beznicza ur, akkor az a kérésem, hogy ismertesse.

Beznicza Miklés: .... idépont nélkiil. Ertékesitendd ingatlan miemléki kdérnyezetben talalhatd, az
érvényes rendezési terv szerint a teriletet harom éven belll kell beépiteni. Vevd koteles az adasvételi
szerz6dés megkodtésetdl szamitott 60 napon belll a versenytargyalason elnyert vételarat kiegyenliteni,
és koteles a 986 ... 4 hrsz-u ingatlan... telekmegosztasat elvégeztetni. Ennyi.

Marton Istvan: Ugy gondolom, figyelemfelkeltésnek béven elegends, aki komolyan gondolkodik.

Téth Laszld: Itt van el6ttem egy versenytargyalasi naptar, amiben 2008-ben a kovetkezé tételek
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szerepelnek. Hat akkor felolvasom. Magyar Nemzet 2008-ban 50.000 Ft egy alkalommal, Zalai Hirlap
2008: hat alkalommal, Kanizsa Ujsag 10 alkalommal. Tehat én ugy gondolom, hogy a Magyar Nemzet,
az egy orszagos napilap. Nem kivanom mindsiteni, hogy hanyan vasaroljak, mindenkinek szive joga —
ez az egyik. A masik, én ugy emlékszem, hogy még a gépjarmi beszerzés nem lett elinditva, mert
kdzbeszerzési eljaras keretében kell ezt megtenni, és ugy tudom, hogy még nem targyalta a
Kdzbeszerzési Bizottsag.

Marton Istvan: Téth Ur el lett inditva, mert kdzbeszerzési eljaras keretében akkor kell, ha 8 milligjt
meghalad a nett6 6sszeg, és itt ugy intézkedtem, hogy ne haladja meg. Amit pedig az Osztalyvezeté Ur
mondott, az ténykérdés. Ennyirdl van sz4. Hat hogy On honnan szerzett valamilyen listat, azt nem
tudom.

Borécz Zoltan: Tudom, hogy nem illik Polgarmester Ur kétszer szélni, csak mindig ilyen gondolatok
jonnek, most éppen Kolonics képvisel6tarsam gondolatait prébalom tovabbflizni. Széval ma
Magyarorszagon egy belvarosi ingatlan, ahol tébb szazmilliés, esetleg milliardos nagysagrendi
beruhazasra van lehet6ség, ahol maga az ingatlanterilet értéke is a terveink szerint 120 milliét elér
vagy a 100 milliét meghaladja, azt ne tessék soha tobbet apréhirdetésként hirdetni, mert soha az
életben senki nem jelentkezik. Felelésen allitom, Magyarorszagon nincs olyan ingatlanfejlesztés,
amelyik hirdetésre ugrik. Az ingatlanfejleszté cégek megkeresése, az pedig célzottan torténik ilyen
tipusu és ilyen mérték(i beruhazasoknal. Magyarul, nem tettiink semmit, legfeljebb végrehajtottunk egy
rossz rendeletiinket, miszerint x orszagos lapban, meg esetben, meg egyébben meghirdettik. Ezt
akarom mondani, nem csak a multra valé kritika, hanem felhivas arra is, hogy gondoljuk at a jév8ben,
mert az értékesitésnek ilyen volumennél ez nem utja, nem jarhato atja.

Marton Istvan: Hat, ahogy én néztem, két orszagos napilapban lett meghirdetve, és abbdl az egyik a
masodik legnagyobb példanyszamu.

Dr. Fodor Csaba: Részben, amit Zoli elmondott, teljesen igaza van, tehat mi hoztunk egy szerencsétlen
hatarozatot, hogy miként kell ezt értékesiteni, azt mielébb vissza kell hozni, ha lehet, akkor az
ingatlanértékesitési napirendi pontnal, és azt modositsuk, és akként kelljen valéban eljarni a hivatalnak.
Nem biztos, hogy a hivatalnak kell kitalalni, hogy mi akarunk mi, mondjuk meg, ha mi tudjuk egyaltalan,
hogy mi magunk mit akarunk. Nem ez a lényege a hozzaszolasomnak. En azt gondolom Polgarmester
Ur, hogy ennek az egész koltségvetésnek a legkisebb és legkevesebb hibaja, hogy bent van-e ez a két
ingatlan a maga 185 millié Ft-javal vagy nincs benn. Mondtam, ez a szamomra ma csak egyensulyi
kérdést jelent, ..... semmi tébbet. Ennek a kdltségvetésnek nem ez a legnagyobb hibaja, ez egy csomé
hibabol, sebbél vérzik. En akkor is elmondtam, amikor a kéltségvetést megszavazta a tébbség az On
el6terjesztése alapjan. Természetesen nyilvanvaléva teszem, hogy a koéltségvetés elfogadasa most is a
tobbség feleléssége, igy e korben én nem fogom tamogatni, mert vannak ebben olyan sorok,
amelyekkel akkor sem értettem egyet, €s ma sem értek egyet, mert nagy valdszinlséggel a tobbségnek
egyfajta politikai iranyultsagat tartalmazza, én pedig ehhez nem vagyok hajlandé természetesen a
szavazatomat adni, de e korben, tehat az, hogy mi itt azt mondjuk, hogy legyen benn az
ingatlanértékesités vagy ne legyen benn, azt tessék ezen a szinten értékelni.

Marton Istvan: Ehhez én nem kivanok hozzaflizni. Ezzel kapcsolatos allaspontomat pontosan a
korrektség kedvéért elmondtam, de elmondta helyettem Bordcz ur is.

Cseresnyés Péter: Borocz képviseltarsamnak az egyik gondolatara szeretnék reagalni. Ha jol
emlékszem vissza, és nem pontosan idézem, valdsziniileg azt tetszett mondani képvisel6tarsam, hogy
ingatlanfejleszté cégeket senki nem keresett meg példaul ezen a teriileten. Valami hasonlét mondott
ugye képviselétarsam, hogy nem tortént ilyen megkeresés? Ha j6l emlékszem, valahogy hasonléképpen
fogalmazott. En szeretném cafolni, ugyanis személyesen én hoztam ide egy ingatlanfejleszté cégnek
egy munkatarsat, aki sok ingatlant nézett meg, tobbek kodzott az Erzsébet tér északi tombjét is
megnézte, megnézte a palini kastélyt, megnézte a volt IKI éplletet, megnézte az Ebtvos tér — Hunyadi
sarok tdmbot, és azt hiszem, mast nem. Vagy nézett még valamit? Négy volt, azt hiszem, mind a négyet
felsoroltam. Sajnos itt nyoma van, tehat utana tud nézni, hogyha kételkedik a szavamban barki is,
nyoma van sajnos, hogy egy idé utan, bar az érdekl6dés megvolt, mert mondom, lejottek, fényképeztek,
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érdeklédtek, adatokat kértek, de abban a helyzetben, amiben 6k voltak, és Nagykanizsaban 6k nem
lattak fantaziat. Tehat tortént ilyen kisérlet, dolgoztam rajta, én kerlltem kapcsolatba ezzel a
tarsasaggal, voltak lenn, 6ket nem érdekelte. Igen, én egyetértek, masokat is meg kell keresni, és meg
kell probalni, és addig kell probalkozni, amig vevéket nem talalunk ezekre az egyébként altalam is
értékesnek tartott terlletekre, ingatlanokra.

Marton Istvan: Igen, hat, amit Alpolgarmester Ur mondott, az teljes mértékig igaz, sét, meg lehet azzal
is fejelni, hogy egyéb érdeklédék is voltak. Volt, akinél mondjuk az ar, az alatta volt a hirdetett 0sszeg
minimumanal, volt, akinél tdbb, de mikor versenytargyalasra ker(lt a sor, abban a pillanatban nem jelent
meg soha senki. 15 volt idaig. Még az érvényben Iévé kdzgyllési dontés értelmében kettst kell tartani.
Tehat errdl ennyit. Ugyhogy errél beszélni sokat lehet, meg tébben népszerisithetik is magukat ebben a
mfajban, de a realitas, az szomoru.

Bicsak Miklés: Hat én is el vagyok keseredve, és még gondolkozom, hogy szavazzam, vagy ne
szavazzam meg a modositast, mert valdban, Fodor Csaba képvisel6tarsammal egyetértek, ezek a
politikai kivansagok, amit Karadi Ferenc képvisel6tarsam ugye itt 40-50 millié kozott, jogos Palin
varosnak és az 1. szamu valasztokorzetemnek, Harsfa, Garay, 30 éve nem éplilt, jardak nem késziiltek,
... az idés emberek botladoznak. Egyénileg valasztott kdrzetemben sehol nincs benn a médositasban
olyan, hogy egy jarda vagy egy koszos 10 méteres jardanak a lebitumenozasa, tiszta politikai nézetd, a
tobbségl FIDESZ frakcido megszavazta. Hat akkor milyen szivvel tamogassam én ezt a modositast? Ha
szandékot lattam volna mind képviseldk, hogy nahat, a Nagykanizsa varosban nincs kivétel, mert az a
Palin is a varos része, meg az északi varosrész vagy a Korpavar, szivem tisztasagaval, melegével
tudnédm témogatni, de ez, ami van, hiszen majd az interpellaciomban még keményebb dolgokat is, amit
a lakossag kért, hogy mondjam el a Tisztelt Kézgy(ilésnek, el fogom mondani, akkor tudnam tamogatni.
De ezek, nem akarok belemenni, hisz kivesézték a Tisztelt Képviselbtarsaim, ezt az egész mdodositast,
nekem ez a fenntartasom. Még gondolkozom, hogy tamogatni tudom-e a szavazatommal.

Marton Istvan: Kolonics ur, nekem a monitor azt mondja, hogy kétszer sz6lt. Tessék?

Dr. Kolonics Balint: Szeretnék tajékoztato jelleggel kérdést feltenni. En azt szeretném megkérdezni,
hogy a Vasar utca I. Gitem épitésénél a 40 millids tervezet forras, az miért csokken 35-re? Tehat tudjuk-e
akkor pontosan a végét? Ez a kivitelezés eredményességét akkor nem befolyasolja ezek szerint. Tehat
erre szeretnék megnyugtatd vélaszt kapni, hogy ezzel igy is minden rendben lesz, illetve a Kiraly 31.
belsé udvarnal a 7 millids tervezett forrasnak a lenullazésa, én azutan érdekl6ddk, hogy a tervezése,
illetve a vallalkozasba adasa a csatorna feldjitdsnak miért nem indult meg ebben az évben, amire a
kdzgydllési hatérozat szolt?

Marton Istvan: Szakosztalyvezet§ urnak, Tarnok urnak adom meg a sz6t a vélaszra.

Tarnok Ferenc: A Vé&séar utcaval kapcsolatban el tudom mondani, hogy a betervezett 40 millié Ft
eléiranyzathoz képest megtakaritas realizalhaté teljes miszaki tartalom megvalositassal, tehat el fog
készilni az at, a jarda és a kozvilagitas. Ott még van egy kis telekhatar vitank az egyik
ingatlantulajdonossal, ennek még kétséges a kimenetele, de mlszaki tartalom csdkkenés nélkil ebbdl
az el6iranyzatbdl megoldhaté a kérdés. A Kiraly 31-gyel kapcsolatban pedig az volt az allaspont, hogy
amig a jogi kérdés nem realizalédik, addig a kivitelezés nem indithaté.

Karadi_Ferenc Gyula: Bicsak képvisel6tarsam Ujra kinevezett Palin ellenségének. Kedves
Képvisel6tarsam! Ha On ezt nem szavazza meg, ezt a koltségvetés modositast, akkor tudja, hogy mit
nem fog megszavazni? Legyen kedves elolvasni! Itt van a — megmondom pontosan a sort is, j6? — 1/14.
palini jatszotér terlletszerzés. Nem kivanja megszavazni Bicsak képviselétarsam? 6,5 millio Ft —
egyszer. Palini jatszoeszk6z beszerzés — 500 eFt. Tehat én arra kérem, hogy nézze meg, hogy mi az,
amit nem kivan megszavazni, és én oOrilnék neki, ha Miklésfara 7, mert ha 0sszeadom a két tételt, ez 7
millié Ft, én 6riinék neki, ha Miklosfara 7 millié Ft lenne ebben a kis mdédositasban.

Marton Istvan: Itt minddssze arrél van szo, hogy a birdsagi szakértd tobbet allapitott meg, mint ami az
eredeti koltségvetésben szerepelt.
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Dr. Fodor Csaba: Valaszolni szeretnék Karadi képviselé urnak. Bicsak Miklosnak olyanokat prébalt
meg feltenni, amelynek semmi kdze a moddositashoz. Amit On elmesélt, az mar régen meg van
szavazva, hiszen az eredeti el6terjesztésben van bent, arrél ma nem kell szavazni. Ma, ha el tetszett
volna olvasni az el6terjesztést, akkor el tetszett volna tudni olvasni azt is, hogy miként valtoznak a
bevételek, és miként valtoznak a kiadasok, és e kdrben moédosul csak a mar régi elbterjesztés, és a
Bicsak Miklos azt, ha jol tudom, megszavazta, bar én akkor se ertettem vele egyet. De hat, mondjuk az
O dolga.

Bene Csaba: Bicsak képviselétarsam lassan mar ilyen szitokszéként hasznalja a FIDESZ és a FIDESZ
korzetekben 1év6 képvisel6tarsaimnak a munkajat. Valdban a mai elbterjesztés a koltségvetés
maédositasarol szél, de Bicsdk képviseldtarsam itt jardafeldjitdsrol, meg minden egyébrdl beszélt. Mi
nagyon sajnaljuk azt, hogy az idei koéltségvetésben ilyen kevés pénz van arra, hogy az utakat, jardakat
feldjitsuk, barmilyen Ujat létesitsiink az egyes kdrzetekben. Tudomasul kell venni. En gy gondolom,
hogy mint korabban az utak feltdjitasanal, amikor a Via képvisel6je adta el itt a szdmunkra, hogy milyen
sorrendben milyen utakat kell feldjitani, akkor is szakmai megfontolasok alapjan dontéttink, itt is a
szakma segitségét kértlk, és a helyzet sulyossagara valo tekintettel olyan tertletek kertliek feldjitasra,
ahol éget6 volt a beavatkozas, és ugy gondolom, hogy ezt kritizalni a kéltségvetés modositasanak az
elfogadasakor egy kicsit felel6tlen dolog.

Dr. Kolonics Balint: Megigérem, hogy utoljara szélok ennél a napirendnél. En javasolom azt, hogy az a
7 millié Ft a Kirdly u. 31-nél, ez maradjon bent a koltségvetésben a kozterllet fejlesztésnél. Ez
egyébként csak a csatorna felljitast fedezi, ez a tervezett tétel, az egyéb, a parkolé és a jatszotér
fejlesztést nyilvan nem is fedezné, és egyben kérem Jegyzdnét, hogy intézkedjen, hogy a novemberi
kbézgylilésen vagy a soron kovetkezd barmelyik kdzgyillésen a Kiraly 31-gyel kapcsolatos kdzgydlési
hatarozat keruljon a kozgyllés elé, ez az 6nallé inditvanyom, és most itt jegyz6kdnyvben kérem ezt
régziteni, azt én mdédositani kivanom, mert ugy latom, hogy a jogi helyzet, a Polgarmester Ur altal
elképzelt jogi helyzet nem latszik megoldddni, de ez mégsem lehet oka annak, hogy ott él6 emberek a
csatornabdl aradé blzt szivjak abban az udvarban, és ez a helyzet nem rendez8dik. Tehat akként
kivanom modositani, Polgarmester ur modositd javaslataként kerilt egyébként akkor be, hogy
amennyiben a jogi helyzet rendezédik, ez torlésre kerlljon, és ebben az évben a megadott arajanlat
alapjan az itt, most meghagyni kivant 7 milliés forrasbdl ez a csatorna beruhazas ott megvalosuljon.
Tehat ezt kérem, modositasként ez maradjon bent.

Rost Janos: En szeretnék megnyugtatni mindenkit, hogy ami a korabbi kdzgy(iléseken elfogadasra
kerilt koltségvetést érinté dontésiink, az ezt az elfogadast nem befolyasolja. Teljesen mindegy, hogy
most van atvezetve egyébként, vagy mondjuk, egy fél év vagy egy hénap mulva, az ugyanugy érvényes
dontést jelent. Itt maximum a tételeknek az 6sszegzése valtozhat, ahogy Polgarmester Ur elmondta,
illetve az Uj elemek, amiket most épitettek be, ezeknek az elfogadas.... és a régieké nem.

Marton Istvan: Tébb hozzaszdlét nem latok, a vitat lezarom. A moédosité javaslatokrél kérek akkor
eldészor szavazast. Az elsdé két modositd javaslatom az volt, amit egyébként Téth képviselbtarsunk is
részben az egyiknél megerdsitett, a Halis Istvan konyvtar ugye, a masik pedig a tlzoltésagnal a
forrasatcsoportositas. Ennek a részletes indokara nem kivanok kitérni, hat vajon miért van sziikség a
tlzoltésagnak, hogy forrast csoportositson at egyik zsebbdl a masik zsebbe. De ha valakit érdekel,
akkor elmondhatom, de nem bannam, ha nem kérdeznék meg az Urak, hogy mi ennek a tartalmi
indoka. Kulén-kilén szavaztatok réla. Aki a Halis Istvan dggyel egyetért, kérem, nyomja meg az igen
gombot.

A kozgytllés 25 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Aki a tlzoltdsag forrasatcsoportositasaval, tehat itt nincs szé tdébbletpénzrél, csak egyik
zsebbdl a masikba, az kérem, szintén nyomja meg az igen gombot.
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A kozgyullés 25 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: A mdédositasi szandéku képviselSk szdvegszeriien olvassak a médositasi javaslatukat,
az a kérésem, hogy tudjak réla szavaztatni. Kinek van szévegszer(i médositasa? Szerintem, most nem
tudom, Bordcz ur, hogy fogjam fel? Tehat az eredetit tamogatja, az a mddositas, hogy maradjunk az
eredetinél. De volt, aki azt mondta, hogy térjunk el téle.

Dr. Fodor Csaba: En visszavonom az én javaslatomat Polgarmester Ur.

Marton Istvan: Kolonics dr. kért modositast.

Dr. Kolonics Balint: En szévegszeriien el is mondtam, és ....

Marton Istvan: Hat akkor most a jegyz8kdnyvnek orokitsik meg szdvegszerien.

Dr. Kolonics Balint: Idaig is gy gondolom, a jegyz6kényvnek mondtam. En az ingatlanértékesitési
bevételnél jeleztem, hogy én azt kérem betenni......

Marton Istvan: Az egy masik napirend Képviseld Ur.

Dr. Kolonics Balint: ...... koltségvetési bevételi tételként ez a koltségvetést is érintd.

Marton Istvan: Erinti valéban, de az egy masik napirend. De elmondhatja itt is, szavazhatunk réla.

Dr. Kolonics Balint: Hat én azt kértem, hogy ez ne kerlljon ki. Majd ugy gondolom, hogy azt raérink
kivenni novemberben is, hogyha arrél van szé6. Ez ne befolyasoljon minket abban, hogy esetleges
fejlesztéseknek itt az eredményességét befolyasolja a jovét illetéen. A 14. melléklet egyéb kozterilet
fejlesztés 1. pont Kiraly u. 31-nél a 7 millié Ft.

Marton_Istvan: Egy pillanat, kiilén kell szavaztatnom réla. Kiilén kell réla szavaztatni. En nem
tamogatom Bordcz urhoz, Fodor urhoz hasonléan nem tdmogatom, hogy Ujbdl visszategyuk, illetve
bennmaradjanak az emlitett ingatlanok ebben. Tehat, aki azt akarja, hogy az eredeti kerlljon
elfogadasra, e téren eredeti, az kérem, nyomja meg a nem gombot. Aki meg a Kolonics urral egyetért,
az nyom igent. Arrél szavaztatunk — Rést ur figyeljen mar oda.

Dr. Kolonics Balint: Magyarul a kérdés, az ugy hangzik, hogy aki azzal ért egyet, hogy a koltségvetés
bevételi soraba ez bevételként szerepeljen, az kérem, szavazzon, és azt se kell mondani, hogy igen
vagy nem, az nyilvan, igent fog mondani. Aki meg figyel, és a Polgarmester Urral ért egyet, az tudja,
hogy a nem gombot kell nyomni. Hat nem gyogyosok gyllekezete ez, hogy meg kelljen mondani, hogy
milyen gombot nyomjunk. En figyelek. Ha az én javaslatomrdl szavaz a koézgyiilés, akkor azt
sziveskedjen Polgarmester Ur feltenni.

Marton Istvan: Arrél szavaztattunk, de akkor elrendelem Ujbdl a szavazast, hogy Kolonics urnak ne
legyen oka aggodni. Tehat, aki a Kolonics urral egyetért, az kérem, nyomja meg az igen gombot, aki
nem, az meg értelemszeriien nemet. En a nemet nyomom meg. Ennyi.

A kozgytlés 17 igen, 5 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Kolonics ur mondja tovabb.

Dr. Kolonics Balint: En akkor a 14. szamu melléklet egyéb kozteriilet fejlesztés 1. pont Kiraly u. 31.
udvarbelsd csatorna felujitas, és itt azt gondolom, hogy pont, mert csak ezt fedezi ez a forras. En a 7
milli6 Ft tétel bennhagyasat kérem mddositasként, az maradjon benn, és egyben kértem és
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jegyz6konyvben rogziteni azt, hogy a kovetkezd kdzgyllésre kerlljon vissza mddositdsra az a
hatarozat, ami egyébként gatolja ezek szerint ezt a beruhazast.

Marton Istvan: Jo, hat, aki egyetért Kolonics urral, az igent nyom. Szavazast kérek.

A kozgytlés 19 igen, 5 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Beznicza Miklés: Ondk most szavaztak, de az egyik labrél. A masik labat tessenek megkeresni nekem.
Varjon egy picit Kolonics ur, képviseld ur. On beszavaztatta a 120 millié Erzsébet teret, és a 65 millié
kastélyt, ha jol tudom. Ezzel mit tegylnk? A fejlesztési hitelt csokkentsuk? Mert azt is tessenek szivesek
nekem megszavazni, hogy akkor a fejlesztési hitel csdkken 185 millid Ft-tal, illetve az On 7 millié Ft-
javal, meg a fejlesztési hitel n6 7 milli6 Ft-tal. igy tudom csak a kéltségvetést kezelni, hogy a
tovabbiakban Ondk elétt ne legyen ebbdl vita.

Marton Istvan: Tehat 192 milliérél van sz6? Osztalyvezetd Ur! 192 milliérél van sz6?

Beznicza Miklés: 185 milliéval csdkkenne a hitelkeret, a fejlesztési, és 7-tel meg névekedne ugyanez a
hitelkeret.

Marton Istvan: Tehat 178 millié. Ered&jében 178 millié. Aki egyetért a 178 millios csOkkentéssel, az ...
Beznicza ur most ezt mondta.

Cserti Tibor (Ugyrendi): Az a véleményem, hogy a Beznicza ur hiillyére akarja venni a kdzgyiilést
egyébként. Teljesen trividlis dolog, egy kiegészit6 moddositassal nem csdkkenhet a megkotott
hitelszerz6dések allomanya, a felvett hitel 6sszege nyilvan csokkenni fog, amennyiben realizalédik ez
az ingatlanértékesités.

Beznicza Miklés: Nem errél beszélek Cserti Ur ...

Cserti Tibor: Hitelkeret szerz6dés maddositasa nélkil sziveskedjék a koltségvetésen atvezetni ezt a
maodositast. Meg tetszik tudni csinalni? Ha nem, akkor segitek?

Beznicza Miklés: Nem. ......

Cserti Tibor: Akkor kérnék szépen vezetdvaltast.

Beznicza Miklés: Onok elétt van egy javaslat, ami... most az egyik labat ..... , de a masik ldbaval nem
tudok mit kezdeni ..... hitelfelvétel ............ (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Cserti Tibor: Polgarmester Ur! Akkor ismét sz6t kérek, hogy jol értsiik egymast. .... A kéltségvetés egy
zéartrendszer(i szamvitel. Kérdés: egyik oldal most egy ingatlanértékesités-bevétel emelésre kertilt sor,
visszaemelésre kerllt egy korabbi el8iranyzat, ergo, hogy a koltségvetési egyensuly ne valtozzon,
természetes dolog, hogy a meglévd hitelkeret 6sszege a koltségvetésben csdkkentésre kerll. De
javasoltunk egy kiegészit6 modositast. Az volt a mddositasom lényege, hogy természetesen a
megkotott  hitelszerz6déseknek a mai  allomanyat ez ne érintse, magyarul a hitelkeretek
szerz8désszerlien valtozatlanok maradjanak, hogy a mindenkori mozgéstér megmaradjon. Ha igy
tetszett gondolni, akkor végre kell hajtani, tehat ne tessék hilyére venni a kdzgylést.

Marton Istvan: Tehat akkor Cserti Ur szerint err8l nem kell szavazni? Jo, hat akkor, ha ez egyszerlen
atvezetéssel megy, akkor menjen atvezetéssel, és a 7 milliérol se kell szavazni? Hat persze, hogy
megbomlik. Nem volt benn a 7 millié. Mert nem volt benn. A 7 millid nem volt benn a kiadasi oldalon.
Persze. De most a 7 milliérol beszélek mar. Rést ur az ilyen megjegyzésektél tartozkodjon. Jo, hat akkor
errdl nem kell szavaztatni. Van-e még valakinek szOvegszer( javaslata?
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Dr. Kolonics Balint (Ugyrendi): Azért Polgarmester Ur, mert az én javaslatomat érinti a dolog. En
Cserti urra egyébként egyetértek, nem vagyok szamviteli-pénzligyi szakember, de a félreértések
elkerllése kedvéért az én inditvanyom, az itt a kdzgyllésen modositd inditvany, de a koltségvetést
érintéen nem jelent moédositast, hanem arra iranyul, hogy az eredeti tétel maradjon bent a
koltségvetésben. Tehat nem én hizom ki a labakat. Hova tetszettek eltenni a sorokban azt a 7 milliot?
Ezt nem én veszem ki. En az eredetit kérem, hogy maradjon. Tehat ne vezessilk meg a varos
kdzvéleményét. En azt kérem, hogy ne keriiljon modositasra, ne vegyiik el a Kiraly 31-ben él6ktél azt a
7 millié Ft-os csatorna feldjitast. En ezt kérem, hogy nyilvanvalé legyen a varos lakossaganak szamara,
hogy ez maradjon bent. En nem kérek modositast, csak modosité az én javaslatom. Egyébként, ha meg
nem taldljak a forrast, akkor azt tudom ra mondani, hogy a koézgyilési hatdrozat a polgarmesteri
gépkocsi beszerzésrél ugy szolt, hogy a Kobzbeszerzési Bizottsag hataskérébe utalta egyébként a
beszerzést, és ez a hataskdér nem atruhdzhatéd. Innét mar Polgarmester Ur nem vonhatja el
dnhatalmulag a Kézbeszerzési Bizottsagtol, csak a kozgyllés adhatna ezt Onnek egyébként onnét
vissza, és vonhatna vissza ezt a hataskoért. Ez ott van. Ott egyébként a kdzbeszerzés meginditasara
nem Kertlt sor, mert magam is tagja vagyok a Kozbeszerzési Bizottsagnak, tehat abszolut irrealis, hogy
ebben az évben errél a sorrdl a 10 millié Ft jogszerlen, kdzbeszerzés megkerulése nélkll elkdltésre
kerdl.

Beznicza Miklés: Szeretném még egyszer elmondani, amit elmondtam el6tte. Hitelkeret mdodositast
jelent, és nem hitelszerz6dés modositast. Most, ha ez a hitelkeret csdkken vagy né, és ha ez a
hitelkeret nem lesz elég év végén kifizetni a felljitasi, beruhazasi szamlakat, akkor, ha ezek a bevételek
nem érkeznek meg. K8szé6ném, nem tudok tdbbet hozzaflizni.

Dr. Tuboly Marianna: Borzaszt6an sajnalom, hogy kdzbe kell szélnom, de egy kicsit megvaltozott a
koltségvetésnek a szerkezete az elmult 18 év folyamén. Egyre inkabb meg kell nézni, hogy milyen
bevételek kertilnek a bevételi oldalra, mert arra holnap és holnaputan koételezettséget kell vallalni, amit
odarajzolunk a bevételi oldalra. Az azt jelenti, hogyha az a bevétel nem realizalodik, akkor borzaszto
nagy gubancok kévetkeznek be, mert nem lehet szerzé6déseket kotni, nem lehet kotelezettséget vallalni,
vagy hovatovabb azt kell mondjam, hogyha valaki ugy vallal kételezettséget, hogy felel6tlenil teszi ezt,
akkor ott allunk a vallalkozdéval szemben, és nem tudjuk kifizetni a pénzeket. Ugyhogy ellent kell, hogy
mondja Cserti Urnak, hogy az nem ugy mikddik, hogy egy tollvonassal a hitel eléiranyzatot elvonjuk,
merthogy annak meg van fejlesztési ellenlaba. Ugyhogy, amit a Kolonics ur mondott, tulajdonképpen
nem koltségvetést érinté javaslat volt, O csak megnyugtaté mdédon latni szerette volna, hogy az
Erzsébet téri ingatlanbevétel ott van, de nem gondolta ugy, hogy az idén az a bevétel realizalédni fog.
Es mind e mégétt nyilvan az az Erzsébet téri torténet van, ami tébbszér mar idekeriilt a kdzgyiilés elé,
és az a sikertelenség, ami a hirdetések kdvetkezménye volt. Tehat tulajdonképpen Kolonics urnak a
hozz4szolasa nem a koltségvetést érintette, csupan egy, hogy ugy fogalmazzak szépészeti médon latni
kivanta a rendeletben azt a sort. Ez az igazsag, hiszen mint ahogy Fodor Ur fogalmazott, van egy
hatarozat, amit ettél figgetlendl végre kell hajtani. Tehat nagyon sajnalom, de ha odatessziik azt a nem
realizalédé 120 millid Ft-os bevételt, akkor a masik laba nem lehet fejlesztés. Teljesen joggal mondja a
Beznicza ur, hogy nézzik meg a masik labat. A masik laba csak hasonlé stilusu kiadas lehet, és egy
hasonlo6 stilusu kiadas, az egy tartalék lehet csak. Tehat akkor van meg a hasonlo stilusu masik laba, ha
ugyanolyan bizonytalan kiadasi tételt teszlink a masik oldalra. Ez pedig mondjuk, egy altalanos vagy
egy céltartalék lehet, és latom, hogy Cserti Ur.... és nagyon 6rildk, hogy egyetértiink. Tehat a fejlesztési
hitelt, azt ne bantsuk, hagyjuk ott, mert érintik azokat a fejlesztéseket, amiket idén meg kell inditani.
Kbészdnbm, és elnézést, hogy hosszu voltam.

Karadi Ferenc Gyula: Azt hiszem, a szandéka Kolonics képvisel6tarsamnak és nekem is az volt, hogy
nem mondjunk le az Erzsébet tér északi tdombének értékesitési szandékardl. Ezt szerettik volna elérni,
és ez igy megvaldsul. En arra kérem Polgarmester Urat, hogy errél még egyszer szavazzunk, miutan
megszavaztunk ugye ezt a tételt, szavazzunk rola még egyszer, és valéban az a helyzet alljon vissza,
amit Jegyz6 Asszony most nagyon szemléletesen elmondott szamunkra, és akkor azt hiszem, a rend is
a helyére fog allni.

Marton Istvan: Képviselé Url Ha az Erzsébet tér északi részének a 120 milliojat, illetve a masik tételt, a
65, tehat dsszesen 185 milliojat most annulaljuk, akkor az a helyzet all el§, ami az eredeti elbterjesztés.
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Tehat akkor err6l szavaztatok meg egyszer - figyelem mindenkinek, nagy az alapzorej, figyeljenek a
képvisel6k -, hogy elfogadjak-e az eredetit Karadi ur javaslatara. En tamogatom. Egyszer szavaztunk,
csak éppen masképp. Visszatértliink az eredetire a Te javaslatodra.

A kozgyllés 13 igen, 5 nem és 4 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadija el.

Marton Istvan: De j6l adta el6, csak nem mindenki értette meg. Arrél nem is széltam. En a 185 milliérdl
széltam Karadi ur. Tehat 120 + 65, 185. Megint tgyrendit kért, én megadom a sz6t negyedszer is. Az
el6terjesztés volt az eredeti Uraim. Az az eredeti. Mindig az az eredeti.

Borocz Zoltan: Azt gondolom, hogy megint egy ilyen szavazasi mizériaba kerdltink, ugyanis az
eredeti, tehat az elénk terjesztett javaslat azt mondja, hogy a koéltségvetésbdl azt a 180 egynéhany millié
Ft-ot, amib6l 120 az Erzsébet tér, stb., vegylk ki, hiszen nem realitas, hogy befolyik. Ez az eredeti.
Ezzel szemben tébben, Kolonics képvisel6 ur is azt javasolta, hogy hagyjuk benn, mert ezzel lat
biztositékot arra, hogy el akarjuk adni. Kolonics elndk ur javaslatardl szavaztunk arrdl, hogy az
eléterjesztéssel ellentétben maradjon benn. Leszavaztuk, hogy nem, vagyis az eredeti eléterjesztés van
érvényben. Most Karadi ur ismét feltette ezt a kérdést, és ellentétes szavazas sziletett. Nem tudom,
hogy miért kellett most Ujra szavazni Karadi ur javaslatara, de ez most csak 13-at kapott és nem lett
belble. Két ellentétes végeredmény sziletett.

Marton Istvan: igy van. Bocsanat, ez nem kapta meg a mindsitett tébbséget, 13 volt.

Dr. Tuboly Marianna: En azt szeretném kérni a kdzgy(iléstdl, hogyha az eredeti javaslat most nem
kapta meg a mindsitett tobbséget, akkor valéban az Erzsébet téri bevételi oldalnak legyen egy altalanos
tartalék az ellenparja, hogy tényleg ne csdkkenjen a fejlesztési hitel 6sszege, és akkor errél szavazzon
a kozgydlés.

Karadi Ferenc Gyula: Arra kérem, hogy az eredetit legyen kedves még egyszer feltenni szavazasra.

Marton lIstvan: Karadi ur, hanyszor? Konyorgom. En mindig tdmogattam, Onék meg zémmel
leszavaztak. De azért azt mondom, hogy legyen Onnek igaza, szavazzunk réla még egyszer.

Karadi Ferenc Gyula: igy van, és akkor minden gubanc megoldédik.

Marton Istvan: En ugyantgy tdmogatni fogom, mint az el6z6 szavazasnal.

Karadi Ferenc Gyula: Minden gubanc megoldédik. Tehat az eredeti, amiben bent van.

Marton Istvan: Amiben nincs benn a 185 millié. Az irrealis bevételek nincsenek benne. Sajnos nekem
az a dolgom, hogy barmennyire okosat vagy nem okosat javasolnak a képvisel6k, szavaztathnom kell
rola. Tehat akkor Karadi ur most egyértelmiien azt mondta, hogy az eredetirél kér egy Uj szavazast. Aki
ezzel egyetért, én egyetértek vele, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Tehat tdbbszdr nem
rendelek el szavazast.

A kozgyulés 10 igen, 6 nem és 5 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Szdéval ez azért mar messze, messze tul van a komolytalansag hatéran képviseldk.
llyen tényleg nincsen. J6, semmi gond. Nincs elfogadva a kéltségvetést mddosité javaslat.

Dr. Fodor Csaba: Kesze-kusza a helyzet egy kicsit, de azt gondolom, talan megtalaljuk azt a kardot,

ami a gordiuszi csomoét elvagja. Ugye a modositas, amit a Kolonics képvisel§ ar beterjesztett
modositasokat, leszavazta a kdzgyllés, persze, hogy megszavazta, megtértént a szavazas, akkor igy
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fogalmazok. Most nincs mas teendénk, mint a megszavazott médositasokkal egyiitt Polgarmester Ur
tegye fel az egészet szavazasra. Aztan majd meglatjuk, hogy mi lesz ennek a vége. De nincs mas ut.
Csak kozben itt olyan vita kerekedett, ami mar nem is volt helyénvald, mert szavazas kézben mar ilyen
vitanak nem is illett volna megtorténni.

Dr. Tuboly Marianna: Hogyne lenne altalanos tartalék.

Marton Istvan: Erdemben nincs.

Dr. Tuboly Marianna: Azért kell belerakni az altalanos tartalékot, mert jelen pillanatban egyoldalu a
térténet. En Ugy gondolom, hogy érthetéen elmondtam. Tehét ott van egy bevétel. A kdzgyiilésnek kell
megmondani, hogy mi legyen a masik oldala. Ennyire egyszer{i. Hat a koltségvetés nem felel meg a
rendeletalkotas, az elemi szabalyoknak, ha a masik oldala nincs meg. Kérem Onéket, hogy annak
érdekében, hogy térvényes rendelet sziilessen, a masik oldalat teremtsik meg, ne legyen ott valés
kiadas, hiszen bizonytalan a bevételi oldal, ezért az altalanos tartalékot javaslom.

Cserti_Tibor: Megint megér egy 6reg mondatot. Elfogadom az indoklast. Mindenféleképpen
koltségvetésnél egyensulyi allapotot kell biztositani. De azért az elvarhatdé lenne am egyébként az
eléterjeszt6tdl, hogyha szlletik egy maédositas, akkor ilyen elemi trividlis kérdésekkel ne bombazza a
Tisztelt Képviselbtestiletet, hogy hogyan lehet megteremteni egy egyensulyt. Ez az egyik madja, egy
altalanos tartalékkal. Ha meg a masik oldal.... kérem szépen, egy tdbbletforras mellett egy masik
tobbletforrast megvonunk, ugye a kiadasi oldal szerkezete egyébként meg valtozatlan marad, mert csak
forrasok kdzotti atcsoportositasrol volt sz6. Ugyhogy mind a két Gt jarhatd, csak a szakmaisag kedvéért,
de az 4ltalanos tartalék melletti javaslatot kérem elfogadasra feltenni.

Beznicza Miklds: Akkor ezzel a metodikaval 178 millio Ft ....

Marton Istvan: Cséndet kérek! Hat nem hallani az Osztalyvezeté Ur szavait.

Beznicza Miklds: Tehat még egyszer pontositok. 120 az Erzsébet tér, amit vissza kivantak tenni, 65 a
kastély, ebbdl jon le a Kolonics képviseld ur 7 millié Ft-ja, az 178 millié Ft az altalanos tartalék dsszege.

Marton Istvan: Kényorgém, ezt a szamot tébb mint féléraval ezelétt én mondtam be Onéknek. Az
altalanos tartalékrél Cserti Ur szavazast kért, ha jol emlékszem, ezzel az 6sszeggel.

Beznicza Miklés: Mert Tisztelt Képviseld Ur, annyi van, és az eredeti allapotot kérték visszaallitani
Ondk, és az 120. De a koltségvetésben annyi .....

Marton Istvan: Aki egyetért ezzel, kérem, nyomja meg az igen gombot. Eléggé nehezen alakult ki, ugy
latom.

A kozgyllés 21 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Nehéz sziilés volt. Ez az altalanos tartalék. Most, azt hiszem, mas szavazas mar
nincsen. Mar ugy értem, hogy résszavazas igény, 6haj, séhaj nincsen, akkor az egészrél szavazzunk.

A kozgytlés 15 igen, 3 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kozgylilés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezd rendeletet alkotja:
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46/2008.(X1.07.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 46/2008.(X1.07.) szamu
rendelete a 2008. évi koltségvetésrél szoldo 14/2008.(111.19.) szamu
rendeletének modositasarol.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

Marton Istvan: Vendéglink érkezvén, a 21. napirendi ponttal folytatjuk.

11. Tajékoztatdé a ,Nagykanizsa Megyei Jogu Varos funkciobovité fejlesztése”-
varosrehabilitaciés projekt jelenlegi helyzetérdl (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Téth Viktor vezérigazgaté Nyugat-Pannon Regionalis Fejlesztési ZRt.

Gyaldékai Zoltan Balint: A Varoslzemeltetési Bizottsag megtargyalta az elSterjesztést és 6 igen
szavazattal tamogatja.

Balogh Laszlé: Az OKISB 6 igennel egyhangulag tamogatja az el6terjesztést.

Dr. Csakai Ivan: A SZEB 7 igen, egyhangulag targyalasra alkalmasnak talalta.

Papp Nandor: A VKIB 4 igen, 3 tartézkodé szavazattal tamogatja.
Marton Istvan: Es akkor most megadom a sz6t Kovacs urnak.

Kovacs Balazs: Amint azt az elbterjesztett anyagban latjak a Nagykanizsa Integralt Varosfejlesztési
Stratégia és Akcioterv fejlesztése soran a pdlyazati anyag a Nagykanizsa Véaroskdzpont Integralt
Meguijitasa Projekt, illetve az ehhez kapcsolédd Akcioterlleti Terv és Integralt Varosfejlesztési Stratégia
elkésziilt. A Regionalis Fejlesztési Ugynokség els6kéros palyazati birdlatban a projektet kiemelt
projektté mindsitette, tdmogatasra érdemesre talélta. Masodik kérds biralatnal a Nemzeti Fejlesztési
Ugynokségnél, ahogy az eléterjesztett anyagban latjak, a Nemzeti Fejlesztési Ugyndkségnek két olyan
kifogasa volt az anyaggal kapcsolatban, amit szeretnék hangsulyozni, hogy sem tartalmi, sem formai
kérdéseket nem érint. Tehat a projekt valtozatlan formaban, valtozatlan koltségvetéssel fog legszebb
reményeink szerint tovabbmenni. A Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség altal érintett javaslatok, illetve
kérések annyiban kapcsolédnak az anyaghoz, hogy az altalunk javasolt gazdasagi tipusu fejlesztés, ami
ugye a Penny Market nagykanizsai beruhazasara vonatkozik, annak ellenére, hogy minden formai és
jogosultsagi kritériumnak, amit a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség az elézetes pélyazati kézikényvben
kért télink, megfelelt, ennek ellenére a Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség azt kérte, hogy a Penny Market
helyett valamilyen mas gazdaséagi fejlesztést nevesitsink az anyagban. Ez a moddositasi kérésuk
megtortént. A masik médositasi kérésuk pedig a varosfejlesztési, illetve a projektfejleszté tarsasagra
vonatkozo szervezeti terveknek a pontositasa szintén megtortént. Gyakorlatilag annyit szeretnék ehhez
az anyaghoz hozzaf(izni még, amit most Onék olvasnak, hogy november 30-ig a kért modositasok
hivatalosan meg fognak érkezni a Nemzeti Fejlesztési Ugynokséghez az énkormanyzattdl és varhatéan
a tamogatasi szerz6dés megkdtéseében, vagy megkotésének idépontjaban ez a modositas e miatt a
modositas miatt nem fog késedelmet szenvedni Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata.
Tehat varhatéan a masik négy megyei jogu, nyugat-dunantuli megyei jogu varossal egyidében
Nagykanizsa is meg fogja kétni a tamogatasi szerzdédést. Készonom szépen. Hogyha van esetleg
kérdésuk, akkor varom.

Dr. Karolyi Attila: Az szeretném Ontél megkérdezni, hogy mit tetszettek bevonni a Penny Market meg
a Délzalai Vizmii fejlesztés, milyen korrekciot tettek és mit vontak be Ondk ezek helyére?
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Kovacs Balazs: A Délzalai Vizm{i marad a projektben. Ez ellen nem volt kifogasa a Nemzeti Fejlesztési
Ugynokségnek. A Penny Market helyett pedig egészen pontosan harom darab maganerés beruhazas
kerll varhatéan bevonasra, illetve egy darab 2007-2008-ban, illetve tovabbi ketté 2009-2010-ben. Az
egészségcentrum és magankoérhaz a Tridens 96. Kft. beruhazasaban. Ez szerepel. Azt szeretném
hangsulyozni, hogy ez a maganberuhazas ugyanugy, ahogy a Penny Market, nem fog tamogatast kapni
a projektbdl, tehat nem fogja cstkkenteni Nagykanizsa Megyei Jogu Varos egyéb projektelemekre
forditott koltségvetését. Ez csak egy ugynevezett kapcsoléodd B tipusi maganberuhazas lesz. A B
tipusu azt jelenti, hogy a varos altal, az dnkormanyzat altal végrehajtott koztertlet rekonstrukcid
eredményeképpen Ok vallaljak azt, hogy maganerébél megépitik ezt az egészségcentrumot. Es még
egyszer hangsulyozom, ez palyazati forrast nem fog kapni, tehat nem fogja az énkormanyzat a
rendelkezésre all6 keretet csOkkenteni.

Dr. Karolyi Attila: Ez az a kiskanizsai egészséghaz?

Kovacs Balazs: Nem.

Dr. Karolyi Attila: J6, kosz6nom.

Marton Istvan: Ez a varoskdzpont. Van még valakinek kérdése?

Dr. Fodor Csaba: Az egész anyaggal kapcsolatosan o6rilok, hogy elhangzott ez az egészséghaz. Az
egészséghaz beruhazdja tisztaban van azzal, hogy ez a program azt tartalmazza, hogy az Erzsébet
téren megsziinik a nagyparkolé és nem lesz ott parkolasi lehetéség? Kivételt képez a Polgarmester Ur
és az Alpolgarmester Ur, akik tovabbra is behajthatnak és parkolhatnak ott, és barki mas, aki az
Erzsébet téren szeretne bemenni a gydgyszertarba, valamelyik pénzintézetbe, vagy valamelyik bankba,
akkor az nem parkolhat, hanem legkdzelebb majd itt, ott, amott, vagy valahol, talan lenn a Plazanal
vagy a Vasarcsarnokban. Mert ugye ez is bent van, és kivancsi vagyok, hogy az egészség beruhazas
kapcsan tajékoztattak-e errél példaul a beruhazoét, hogy bizony-bizony ott nem lesz ilyen helyzet, mert
nem lesz parkold, megszinik a parkolé. Egyik. A masik kérdésem az, hogy - és persze ehhez az is
kapcsolodik - a vallalkozoi forumon, amin kortlbelill 15 vallalkozé megjelent, ott mi hangzott el ezzel
kapcsolatosan, mert ott lattam a jelenléti listat és ott tdbben voltak ott valéban, akik az Erzsébet téren
érdekeltséggel birnak, hogy mi volt az 6 véleményuk, mert jegyz6kdnyvet nem lattam, csak a jelenléti
listat. A masik pedig az, hogy az én informaciéim szerint azért az is elvaras volt, hogy a partnerséget
valahogy dokumentélni kell, és a partnerség alatt értjlik azokat a fejlesztési terlletekkel érintett
véllalkozasok és ott lakok véleményének a kikérését és figyelembevételét ebben az anyagban,
érvényesiteni kell. No, hat ugye ehhez képest az Arany Janos utca és a Pet6fi utca atkotés tekintetében
én magam is birok hat talan tobb szaz alairassal, de a Polgarmester Ur is bir vele, akik tiltakoznak, mert
az Arany Janos utcatél a Murakozi utcan keresztul a Kiralyi Palon a Berzsenyi, a Hunyadi utca, az ott
lakdk mindegyike tiltakozik ennek az utatkétésnek a megvaldsitasaért, mi meg itt mar, aki ugye
tamogatja, az meg fejvesztve probal e mellett kardoskodni, holott ugye mas megoldasi lehetéségek is
lehettek volna. Tehat ezeket nem kell figyelembe venni, hanem ezek a lakossag érdekei ellenére is,
akkor is a torkukon lenyomjuk, ha nem igen szeretnék.

Halasz Gyula: Tisztelt Toth Viktor ar, azt szeretném kérdezni, hogy tud-e On arrdl....
Marton Istvan: Kovacs ur, Téth Viktor ur képviseletében.

Halasz Gyula: Vagy Kovacs ur, bocsanat. Jo. Tehat tud-e On arrdl, hogy itt elég jelentSs civil tiltakozas
is volt a szoborathelyezések ellen, és én azt kérdezném meg Ontél, hogyha példaul a Szentharomsag
Szobor olyan allapotban van, hogy a restauratorok nem javasoljak az athelyezését, és itt ugye bent
szerepel, azt lehet-e torolni, vagy muszaj akar vodorben is levinni az Erzsébet térre? Ugyanis ez lireges
homokkdbdl készilt. Az egy mas dolog, hogy képzémiivészek is tiltakoznak ellene egyrészt az aranyai
miatt, masrészt a kivalasztasa miatt, én pedig személyesen az ellen tiltakozok, hogy giccspark legyen
az Erzsébet térbdl. Vis maior esetekben mi van?
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Kovacs Balazs: Szoborathelyezéssel kapcsolatban annyit tudok mondani, hogy az Integralt
Varosfejlesztési Stratégiat és az Akcidé Tervet és a projektet, nyilvan ez egy koncepciéval elkészilt, de
szoborathelyezéssel kapcsolatban az dnkormanyzatnak a tamogatasi szerz6dés megkodtéseéig, illetve
meg a tdmogatasi szerz6dés utan a projekt megvalodsitasa soran is szamtalan dontési lehetésége van.
En azt tudom erre mondani, hogy ez nem a mi feladatunk VS és Akcioteriileti Terv készitéknek, hogy
az dnkormanyzat a szobrot melyik helyszinen képzeli el. Ehhez a projektmegvaldsitas stadiumaban is
lehet erre még dnkormanyzati dontést hozni.

Haldsz Gyula: Bocsanat, a dontést, ezt a projektelnyerését nem befolyasolja, ha menetkézben olyan
helyzet all el6, hogy valamilyen ok miatt nem tudjuk ezt az athelyezést megcsinalni, tehat nem dél
dugaba ettél ez a kézel kétmilliardos palyazat?

Kovacs Balazs: A palyazat nem fog dugaba délni. Nyilvan, ami a szoborathelyezésekkel kapcsolatos
koltségeket, illetve koltségvetést illeti, azt valdészinlleg vagy nem lehet majd elszamolni a palyazati
koltségek kozott, hiszen nem valésul meg a tevékenység, vagy esetleg lehetéség van arra — ezt nem
tudom biztosan, mert ezt valészinilileg a tdmogatast nyujté sem fogja biztosra tudni — hogy lehetéség
van mas tevékenységekhez vald atcsoportositasra egy adott soron belll a palyazatban. Tehat 6nmagat
a palyazatot ez egészen biztosan nem fogja a megvaldsitasban gatolni.

Haldsz Gyula: Bocsanat, és akkor folytatnam azért, mert itt egy oriasi vita volt és 6rilék neki, hogy On
itt van, hiszen vannak olyan jelentés dnkormanyzati, miemléki épulletek, amik a belvarosban vannak, az
Erzsébet téren vannak, vagy a F& uton dnkormanyzati tulajdonu, tehat magantulajdonu, amit ebbél a
szoboratcsoportositasra, athelyezésre szant dsszegb6l meg lehetne valésitani. Es én azt gondolom, és
most is elmondom a Tisztelt KépviselStarsaimnak, hogy ez egy tdbb cikluson athaté déntés lesz, ami
évtizedekre meghatarozza Nagykanizsa arculatat, belvarosanak képét. Tehat itt a legszélesebb
konszenzusra kellene jutni, hiszen nemcsak ennek a kdzgylilésnek, hanem a kdvetkezd kdzgyllésnek
az idGészakara is esik ennek a kivitelezése, megvaldsitasa, masrészt én ugy tudom, hogy amikor
visszaklldték ezt az anyagot, akkor arrdl volt szé, hogy egy szélesebb tarsadalmi parbeszédet kell
kialakitani. En ugy tudom, hogy a mai napig a levél beérkezésétédl fogva nem kerillt sor erre a tarsadalmi
parbeszédre sem a civilegyesuletekkel, sem képzémivészekkel, sem pedig a lakossaggal, amire itt a
Fodor képvisel6tarsam is utal.

Marton Istvan: A hivatal illetékesének, Domina Zsékanak is megadom a szét. It j6 néhany csusztatas
elhangzott és képvisel6tarsam megnyilvanulasaval szemben én nagyon bizok benne, hogy minimum
100 évre, de talan tdbb sz&z évre hatdrozza meg ez a varos arculatat a belsé koérgylri kialakitasat
kovetden.

Domina Erzsébet: Szeretném ismételten megerdsiteni azt, hogy amikor elsé alkalommal felmerilt ez a
dolog, hogy szobortologatas ide-oda, lehet, nem lehet, mennyire lehet modositani a projektelemeket,
illetve az elsé Utemnek a kidolgozott projektelemeit, mi akkor allasfoglalast kértink a Nemzeti
Fejlesztési Ugyndkség iranyitd hatdésagatdl. Azt a valaszt kaptuk, amit tdbbszor elmondtuk, leirtunk,
tehat olyan valtozasok, ami a projektben tartalmi modosulast érint, az nem kivitelezhetd. Tehat, ha most
mi jelentkezlink azzal, hogy kilénbdzd mddositést, projektelem valtozast akarunk a beadott tervekhez
képest, mert a palyazati dokumentacidhoz az elkészilt terveket, mindent be kellett adni, meg lehet
oldani, akkor visszavonjuk az egész benyujtott palyazatunkat, és ujbdl kell kezdeni ezt a procedurat. Azt
higgyék el nekiink, hogy mi folyamatosan kizdink ezzel a burokratikus palyaztatasi rendszerrel. Esély -
amit én el is mondtam tdbb bizottsagi Ulésen is - annyi latszik, ha mar megvan a tdmogatasi
szerz8désunk, akkor minimalis mddositasokra esetleg hosszas levelezgetéssel van lehetdségunk.
Tehat akkor, hogyha kérvényezink valamit. Ez az egyik. Ennyit tudok ra mondani. A masik a
tarsadalmasitas. Semmiféle ebben a levélben, amit az iranyitdé hatésagtél megkaptunk, hogy a projektet
tovabbfejlesztésre javasoljak, a tarsadalmasitasra vonatkozolag semmiféle utasitds nem volt. Onok
kdzil volt olyan képvisels, aki bejétt, megnézte ezt a levelet. En az el6terjesztésben is leirtam, hogy ezt
nagyon szivesen én ezt mindenkinek megmutatom. Egyébként én azt gondolom, hogy amit a
palyazatban dokumentaltunk a tarsadalmi egyezetésnek a kiilonb6zd formait gy, ami elvart, és ami itt
helyben gyakorlat, mi azt megtettik, megszerveztik. Ennek a valédi dokumentumai képezik a
palyazatnak a mellékletét. Tehat a lehetséges modokon meg volt hirdetve a lakossagi forum. Az nagyon
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szomoru volt, hogy egy ilyen jellegl, ilyen nagyléptékii fejlesztésnél a lakossagi férumon valdban
nagyon kevesen voltunk.

Cseresnyés Péter: Polgarmester Ur, Domina Erzsébetnek a hozzaszolasahoz szeretnék egyetlenegy
megjegyzést tenni és sajnalom, hogy ez a fogalom, vagy nem is fogalom, kifejezés, amit On hasznalt,
egy ilyen kozgytilésbél kiinduld szinte bevett fogalomma, vagy kifejezéssé valt ez a szobortologatas.
Nem szobortologatasrél van szé, és ezt nem Onnek mondom szemrehanyasképpen, mert On tudja,
hogy nem arrdl van szé, hanem pontosan Halasz képvisel6tarsamnak, aki tdbbszér hasznalta ezt a
szobortologatas kifejezést. Arrdl van sz, hogy az Erzsébet téren szeretnénk tdbb szobrot feldllitani és
szeretnénk azt, hogy ez a tér ténylegesen egy megyei jogu varosnak, egy polgarvarosnak egy méltd
tere legyen. Az, hogy szobrok lesznek itt ezen a téren, ez meg természetes. Aztan, hogy On egyetért-e,
meg néhanyan egyetértenek azzal, hogy milyen szobrok keriilienek a térre, ez egy masik kérdés. En azt
hiszem, hogy a kdzgyllés dontott, és ugy dontétt, hogy elétte véleményeket kértek ugy, ahogy Domina
Erzsébet elmondta az el6bb, volt tarsadalmi egyeztetés, volt a vallalkozékkal egyeztetés, és nem
akarom most attolni masik térfélre a felelésséget, de mindenkinek volt joga és volt ideje is arra, hogy a
véleményét elmondja, mert nemcsak ezeken a férumokon lett és volt lehetéség arra, hogy valaki
elmondja a vélemeényét, hanem személyes interjuk is készulltek, nagyon sok készlilt, ahol ezek a témak,
ezek a kérdések felmeriiltek. Tehat nem ugy tortént ennek a palyazatnak az elkészitése, nem ugy
tortént a térnek a megtervezése, nem ugy tortént a belvarosnak a megtervezése, hogy ezt harom ember
kitalalta, hanem nagyon-nagyon sok emberrel tortént beszélgetés utan alakult ki ez a palyazat és ez az
elképzelés, amit mar tdbbedszer megtargyaltunk, és ma éppen egy ilyen tajékoztatas jellegl napirendi
pontként eléttiink van. Es szeretnék eloszlatni félreértéseket, remélem, hogy ezek véletlenek, amelyek
majdnem ilyen sugallatként és sugalmazasként jonnek eld, hogy példaul az Erzsébet téren a megsziing
nagy parkold megsziintével nem lesz parkolasi lehet6ség. Lesz. Az Erzsébet tér északi részén, a
jelenlegi altalunk ugy mondott volt nyomdaépiilet el6tt lesz parkol6. Azt nem tudom megmondani
pontosan mennyi, de olyan 20-25 parkolé biztosan kialakitasra kerul, tehat aki a téren akar elintézni
valamit, Ugyet akar intézni, be akar menni a Polgarmesteri Hivatalba, a Birésagra, vagy éppen Fodor
képvisel6tarsunk altal emlitett Erzsébet téren megvaldosulé egészségcentrum, azt hiszem az a neve,
egészségcentrumba, korulbelul 50-60 méterrel kell nekik tdbbet sétalnia, minthogyha most ma kiszallna
az Erzsébet tér kdzpontjaban lévé parkoldéban elhelyezett autdjabdl. Tehat lesz parkoldhely, valdszinl
nem annyi, mint amennyi jelenleg van a kdézponti parkoldban, de lesz. Raadasul ott a Rozgonyi utca, ott
az Erzsébet tér északi tombje. Tehat az, aki Ggyet jon intézni, el tudja helyezni az autdjat. Az mar
természetesen a varosuzemeltetésnek a feladata lesz, hogy ott a parkolasi idét mennyi id6korlattal,
milyen id6korlattal fogja majd meghatarozni, de ez mar, azt hiszem, hogy az az lUzemeltetésnek a
kérdése és nem a mostani tajékoztatonak a feladata.

Bordcz Zoltan: Tisztelt Polgarmester Ur, Tisztelt Testillet és Alpolgarmester Url Hat engedje meg, hogy
azok legalabb, akik a palyazatot ebben a formaban nem tamogattak, a beadas el6tti palyazatot, hat
természetesen latnak egy esélyt most abban, hogy egy masodik dontés elé kerllve, hogy lassak egész
kristalytisztan, mik azok a valtoztatasok, amik még atviheték a nélkll, hogy magat az egész projektet,
vagy az egész palyazat elbiralast ellehetetlenitenék. Tehat ezért tessziik fel a kérdéseinket, hogy van-e
meég mod arra és valdban igaz, a szoborathelyezés tekintetében egy nagyon-nagyon szoros dontés
szlletett itt a testlletben, és Halasz Gyulanak azért ez a kérdése nagyon is indokolt és kaptunk ra
valaszt, hogy a projektmegvaldsitasat egy kdzbeni ilyen tipusi médositas, ha raadasul a koéltségek
csokkenésével jar, mert nem valésul meg, akkor az az egészet alapvetéen nem befolyasolja, vagy
alapvetden talan nem hiusitja meg.

Kovacs Balazs: Igen, itt had pontositsak, elnézést Képviseld Ur, tehat ugye a szoborral kapcsolatban,
tehat adott esetben a projekthelyszinen torténé valtoztatas, tehat a kilénb6zd elforgatasok, ugye itt a
szoborforgatasrol volt sz6. Tehat ez nem fogja befolyasolni a projektmegvalésitast.

Boérocz Zoltan: Igen, kdszéndm, tehat egy kis eleme ugyan az egész projektnek, de ez alapvetéen nem
hiusitja meg, ha id6kézben masképp dontene egy nalunk bdlcsebb testllet, példaul lehetséges. Jo, ez
egy tiszta kérdés. Es engedtessék meg, hogy feltegyem azt a kérdést is, amit azt hiszem talan Fodor
Csaba érintett is, vagy talan meg is fogalmazta, és Domina Zs6ka valasza utan lehet, hogy mar
indokolatlan feltenni, de mégis On, Kovacs ur hogy latja - ha egy ilyen radikdlisabb valtoztatas

72



keresztilvihet6-e még a nélkul, hogy a végleges kormanyddntést ez negativ iranyba befolyasolna,
hiszen a masik és legkardinalisabb pont és nézetkilénbség koztiink az, és az is volt korabban, hogy
ennek az északi, északnyugati, északi hatarat meghuzzuk ennek a belvarosnak az valéban
modosulhatna-e, hogy nem az Arany Janos utca és attérve minden ingatlanon a Berzsenyiig ki, ugye
Fodor ur altal lerajzolt utcakon keresztul — Kiraly Pal stb., igy van —, hanem ez valéban, ez a hatar a
Dézsa Gyoérgy Ut legyen. Tehat ilyen mértéki modositas az On mostani informécidi szerint még
elképzelhet6-e ezen a palyazati anyagon a nélkil, hogy az egészet befolyasolna, hiszen lassuk meg,
valos az a tobb szaz ott él6 és érdekelt ember igénye, hogy ezt nem tudja elfogadni.

Kovacs Balazs: A projekt az eredeti sarokszammal és az eredeti projektelképzeléssel kerdlt
befogadasra. Amit most kértek télink, az egy tovabbfejlesztés, vagy kvazi egy hianypotlasnak
nevezhetd. llyen forman nekink az a feladatunk, illetve az 6nkormanyzatnak az a feladata, hogy a kért
hianypotlasi elemeket teljesitse, de a projektnek a strukturajahoz, illetve a projekt koéltségvetéséhez
most mar ebben a stadiumban hozzanyulni nem lehet Ugy, hogy az a projekt megval6sulasat ne
veszélyeztetné, illetve, hogy a projekt megvaldsulasat gyakorlatilag ne annulalna, igen.

Marton Istvan: Igen, hat esetleg a masodik Utemben a kdvetkez6 testllet életében.

Bardosi Gabor Jend: Bar egyre jobban, ahogy hallgatom a mondatukat, akkor mar azért
kikristalyosodik az a dolog, hogy akkor teljesen hiaba valé volt akar Fodor képviselGtarsam, akar
jébmagam altal elmondani azt, hogy az E&tvds téri korforgalom megvaldsitdsa, amely talan tizedébe
kerilne annak, mint a Huszti téri korforgalom megvaldsitasa, az megvaldésulhasson egy olyan
elképzelésben, amelyikben azzal pénzt is nyernénk, és esetleg masra fel lehetne hasznalni. Val6jaban
azt is meg szerettem volna tudni és nagyjabdl arra is valaszt adott az elébb, hogyha az Arany Janos
utca, Petdfi ut 4tkdtés nem valdsul meg, akkor az is befolyasolja a projekt végeredményét. De én azt
kérdezném, hogy ezeken a terlileteken bellil, hatarolt terileten belll, ha masfajta miiszaki megoldas
valéosul meg, nem ezekben az utcakban, nem Huszti téri korforgalomnak, hanem Erzsébet téri
korforgalomnak nevezett beruhazas valdésul meg, tehat magyarul nem a feltlintetett névvel lévé
beruhazas valéosul meg, az is megvaltoztatia az egész projektet mint olyat, tehat magyarul mas
utcanevek, a terlleten bellil mas utcanevek, adott szituacioban mas koérforgalom...... , az is
megvaltoztatja teljesen a dontést? Mert hisz — elnézést kérek, mielétt még valaszolni tetszik, mert csak
azért, aki minket néz és figyel — azért azt gondolom, hogy képvisel6testileteken ativels, szoktak volt
képvisel6tarsaim, vagy képvisel6 hdlgytarsam mondani, hogy milyen képviselbtestileteken ativels
dontéseket hozunk. Azért, amikor képviselbtestuleteken ativeld dontéseket kell ma végigjarnunk és nem
tudni végigjarva kozlekednink a varosban, akar az elmult években megvaldsult beruhazasainkat
veszem figyelembe és most nem nevesiteném, de gondolom mindenki tudja, hogy milyen
beruhazasokrol beszélek, ami a belvarosban valdosult meg, akkor azért ilyen ativeld dontéseket, én azt
gondolom, hogy amennyiben mod és lehetéség van ra és ezt lehetbvé teszi a projekt beltartalma
anélkul, hogy veszélyeztetné a teljes projekt megvaldsitasat, akkor azért, ha nem is most erre
valaszolva, minthogy igen, az nem befolyasolja, ilyent On nem tud nekiink mondani, akkor azt még
figyelembe vehet-e a kdzgy(ilésink?

Kovacs Balazs: A projektmegvaldsitas esetén az adott helyrajzi szamokkal mennek bele a kiilonb6zé
projektelemek, és ugye itt mas helyrajzi szamon szerepl§ terlleteken torténne beavatkozas. Ez nem
megvaldsithatd. Tehat csak azokon a helyrajzi szamokon lehet megcsinalni a projektet, amik eredetileg
bementek a palyazattal.

Marton Istvan: Mint emlitettem volt, esetleg a masodik tGtemben a kdvetkezd testiilet életében. Halasz
urnak nem adom meg a szét, mert mar kétszer hozzaszolt.

Cseresnyés Péter: Reagalni szeretnék Bordcz képviselbtarsam felvetésére. En o6riilok természetesen,
hogyha kérdések hangzanak ezzel a témaval kapcsolatban el, hisz egyre vilagosabb lesz nemcsak
szamunkra, hogy mirél is szdl ez a belvaros rekonstrukcid, hanem azok szamara is, akik a televizié
képernysjén benniinket néznek, benniinket hallgatnak. En azért emeltem sz6t képvisel6tarsam, mert
néhany olyan allitas kerult megfogalmazasra ugy és ugy torténtek ezek itt megfogalmazasra, ugy
kerultek ezek megfogalmazasra, mintha tények lettek volna, de valésagban nem voltak tények. Egyik
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példat had mondjak, a belvarosi parkolé. Tehat lesz parkol6 és véletlenul valészinl ugy hangzott el, ha
jol emlékszem, hogy nem lesz parkold. Igen, az a parkolé megsziinik — nem On mondta természetesen
—, a belvarosi parkold, vagy belvarosi parkolé a f6téren megsziinik, de mellette lesz parkolasi lehetéség,
tehat minden parkolasi lehetéség nem szlinik meg. Bardosi képvisel6tarsamnak szerethém mondani az
Eo6tvos téri és Huszti téri korforgalom kapcsan azt, mar tobbszor elhangzott itt a kozgyldlésen,
emlékszem, mert én ebben az tgyben Onnel mar vagy kétszer beszéltem, azt hiszem, hogy nem
vitatkoztunk, mert On elmondta ezt, amit elmondott, én meg elmondtam azt, amit most el fogok
mondani, hogy szakemberek, tehat a tervezéssel foglalkozé szakemberek, akik egyben kozlekedés
szakemberek is mondtak azt, hogy azt a bizonyos elképzelést, ha jol értettem, azt mondta, hogy az
Eo6tvos tér ugye korbejarhatd és ez egy természetes kdrforgalom lenne, nem lehet megvaldsitani, mert
abban az esetben, ha ez térténik meg, akkor az egész koncepcio, a belvaros atalakitasaval kapcsolatos
koncepcid szenved kart, mert akkor az a bizonyos sétal6 utcarész, amelyik 6sszekéti a jelenlegi EStvos
teret és a Marvany el6tti teret, szlinik meg, ezért van szikség erre, az elképzelés szerint erre a Huszti
téri korforgalomra. Tehat a koncepcid veszit abban az esetben, hogyha nem a Huszti téri korforgalom
fog elkésziilni. Es azt szeretném elmondani - ezt nem Onnek Bardosi képvisel6tarsam, mert On az
el6zé ciklusban nem volt képviseld — de tulajdonképpen az el6zd ciklusban elfogadott tervezetet
fogadjuk mi el, és folytatjuk, tehat nem torténik mas és remélem, hogy ezt pozitivan fogadjak a masik
oldal, az Onék oldalardl, hogy nem akarunk mi felrugni eddig elfogadott jol elképzeléseket csak azért,
mert egy ciklusban egy masfajta varosvezetés jott Iétre, mert tudjuk, hogy annak a tervezetnek, annak a
koncepcionak értékei voltak. Ezt az értéket mindenképpen szeretnénk tovabbvinni. Ezek kézé az
értékek kozé tartozik az Eo6tvos tér ilyen jellegl atépitése, tehat a Huszti téri kdrforgalommal, és hat
tudom, most itt elhangzott, hogy mennyien tiltakoznak a Petéfi ut és az Arany Janos utca 6sszekotése
ellen, de hat azt az el6z6 ciklusban mar igy fogadtuk el és igy tortént a tervezés, igy tértént a tervnek az
elkészitése. Tehat ebben is egy folytonossag van. Ezt nem most talaltuk ki egy hénappal, vagy harom
hénappal, vagy fél évvel ezelbtt, hanem mar az el6z6 ciklusban is igy kerult ez elfogadasra.

Marton Istvan: Ha jol emlékszem, ez az 1982-es rendezési tervben is igy szerepelt. Halasz ur, milyen
Ugyrendi témaban akar szdlni? Széval, akkor a személyes valaszadasi jogot én Onnek biztositom, de
ha eltér a valaszadasban ettél, abban a pillanatban elveszem a sz6t.

Halasz Gyula Ugyrendi: Tehat, amit a szobortologatasok igyében Cseresnyés Ur mondott nekem, az
egyrészt nemcsak az én véleményem, hanem példaul a Varosvédé Egyestleté, Szemenyei Nagy Tibor
véleménye és nagyon sok képzémivésze, aki itt él ebben a varosban. Nem kaptak ugyan valaszt arra
vis maior helyzetre, hogy mi van, hogyha a Szentharomsag szobrot védorbe kell levinni az Erzsébet
térre, hogy akkor mi térténik. Szeretném elmondani az Alpolgarmester Urnak, mert hivatkozott az el6zé
onkormanyzati ciklusra, hogy az el6z6 ©6nkormanyzati ciklusban bent volt a Kalmar utca
meghosszabbitasa és a Dézsa Gyérgy Uttal vald dsszekdtése, ami ebben most nem szerepel. Es targyi
tévedéseket is szeretnék eloszlatni ebben az anyagban a Torok kuttal kapcsolatban.

Marton Istvan: Hol a személyeskedés képvisel6 url Megvonom a sz6t.
Halasz Gyula: A Torok kuttal.
Marton Istvan: Megvonom a sz6t Ontél.

Haladsz Gyula: Polgarmester Ur, dllitsa le magat, legyen szives. A Toérdk kuttal kapcsolatban az egy
masolat volt. Tehat a mésolat.....

Marton Istvan: Kapcsoljak ki a gépét, eltér az SZMSZ-t6l.

Dr. Fodor Csaba: K&szondm szépen, most, hogy Halasz képviseld ur befejezte, én azért ott folytatnam,
ahol O szinte, hogy abbahagyta, illetéleg hat Bérécz képviseld ur is, Bardosi Gabi baratom mondott. A
Cseresnyés alpolgarmester ur vilagossa tette mindenki szamara, hogy a Kaposvari Ut forgalma,
jelenlegi forgalma, ami a F6 uton zajlik, az meg fog sz(inni, mert ugye az ott megy el az altalunk javasolt
kérforgalomban, Onék 4ltal javasolt majdani sétald utcaban, az ra fog terelédni a Zrinyi utcara, ami
elkészil. Tehat a Zrinyi utca fog, ez igy lesz, mert annak a kocsinak valahol el kell menni, és ha ott nem
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tud elmenni, ahol ma jarnak Kaposvarra a Teleki utcén, akkor elmegy a Zrinyi utcan, mert az lesz
atkotve tervezetten, és O azt fogja megterhelni elég rendesen, a jelenlegi zsufolt Zrinyi utca forgalmat.
Ott, ahol iskolak vannak tobbek kozott, ott, ahol a Mivelédési Haz van viszonylag kozel és elég
szerencsételen helyen a nagy forgalmat lebonyolité Koérhaz utcara fog raterel6dni. Tehat ez aztan
nagyon okos kozlekedési koncepcio, azt kell, hogy mondjam, mert egyébként meg az a sétald utca, az
marha fontos Nagykanizsanak, hogy ott a jelenlegi Kérhaz utcai lampas keresztez6déstél mondjuk a
Kaposvari ut elagazasig, a 7-es Kaposvari ut elagazasig ott a Nagymagyarorszag szoborig oft
sétalgathassanak az emberek, mert ott borzaszté6 nagy igény volt arra, hogy az sétalé utca legyen.
Ugyanugy, mint az Ady utca sétalé utcava tételére is természetesen. Azt gondolom, sokkal masabb,
fontosabb ilyen terlletet kellett volna kijeldIni. Az Erzsébet téren valéban én mondtam, hogy meg fog
sz(nni a jelenlegi nagy parkolé és az a parkoldé szam, amit Alpolgarmester Ur mondott bizonytalanul,
hogy 20-25, nem tudjuk, hogy pontosan mennyi, de azért azt vegylk figyelembe, hogy az igen
korlatozott mértékben lesz elérhetd, mert hiszen a jelenlegi atkotd Ut az Erzsébet térrél, a Rozgonyi
utcatdl az Erzsébet téri Bolyai iskolaig [évd utszakasz meg fog szlinni, tehat ott autdékdzlekedés nem
lehet. Tehat innen most a nagyparkolot most meg lehet kozeliteni tulajdonképpen nyugatrdl, keletrdl
meg északrol is. Most ugye ez meg fog sziinni, mert ezt a parkolét, amit On emlitett, ezt majd csak a
Rozgonyi utca igénybevételével, vagy a F& utcardl lefelé jovet lehet majd igénybe venni igy vagy ugy,
majd meglatjuk, hogy hogyan. Egyébként abban teljesen igaza van Halasz képviseld urnak, hogy az a
koncepcio, amit mi tamogattunk és preferaltunk, az az volt, hogy a Kalmar utcat meg kell hosszabbitani
egészen a 7-es elkerlil6éig, ami most mar az autépalya elkésziiltével az én fogalmaim szerint egy kvazi
belsd elkertld utta valt, és ha jol emlékszem, még tervek is késziltek. A tervek szerint ez valahol ott a
Jet kut magassagaban érne ki a Kalmar utca az elkerllére, de mindemellett parhuzamosan el kell
késziteni azt, hogy .....a dontés a Dézsa Gyodrgy ut atkotését is. Na most, ha ez megtortént volna, és ez
lett volna a beépités, vagy meghagyva ebben a tervben, ami ebbdl kikerllt, akkor sz6ba sem kerulhetne
az Arany Janos utca atkotése a Petdfi utcdra, mert hiszen amit elveszink lehetéséget a
forgalomcsillapitas okan a gépjarmiivezetékidl, azt megadjuk az elkerilé uttal és megadjuk a Dézsa
Gyorgy atkotésével a Kalmar utcara és egybdl onnan be lehet jonni a belvarosba és ez lett volna az
igazi forgalomcsillapitas. Az én fogalmaim szerint a forgalomcsillapitds nem azt jelenti, hogy egy
belvarost minél sziikebben és mindenhonnan koérbejarhatéva kell tenni, hanem azt jelenti, hogy elvett
eddig megszokott kozlekedési utak helyett, utviszonyok helyett felajanljunk tdbb alternativat, tébb
lehetbséget azért, hogy ki, hogyan, tehat szandékai szerint melyikkel kivan élni. Ez lett volna aztan az
igazan szerencsés helyzet. Az nem szerencsés helyzet, hogy tébb szaz lakd életkérilményében
ronditunk bele, és az eddig megszokott nyugalmukat zaklatjuk fel hivatkozva arra, hogy '82-ben valami
rendezési terv készult. Fogalmaim szerint a rendezési tervek azért készilnek, mert azok bizonyos
stratégiat alkalmaznak, de a legnagyobb butasag a rendezési tervekhez mereven ragaszkodni, hiszen a
rendezési tervek arra valoak, mint stratégiai tervek, hogy azokat megfeleld rovid id6kdzonkeént vizsgaljuk
felll, és az yj kialakult helyzetnek megfelel6en azokat modositsuk, és a kor elvarasaihoz, kivanalmaihoz
és Ujabban megjelené igényekhez igazitsuk. Ezt prébaljuk megtenni a varosfejlesztési bizottsagon
egyébként a szabalyozasi elbirasokkal, szabalyozasi tervekkel is és nyilvanvaléan ez kellene, hogy
vonatkozzon a kozlekedési tervekre is. Tehat ebbdl a szempontbdl szamomra az, hogy 1920-as, meg
'30-as években milyen elképzelések voltak, no plane, hogy aztan még '80-ban is, az szép emlék, de
egyébként nem hiszem, hogy kotni kellene bennlnket.

Marton Istvan: Azért ugy nagyon roviden a Zrinyi utca és a Teleki utca 6sszekotése, magyarul belsé
korgylr( bezarasa tekintetében semmi mast nem csinal ez a testilet, mint amit az el6z6, csak sokkal
tisztességesebben. Tehat a V alaku ugynevezett tiszti haznak nem a terasz ala megy be az ut, hanem
normal tavolsagra. Ennyi az eltérés, még ha pénzbe is kerul.

Dr. Fodor _Csaba: Polgarmester Ur, én nem ezt kifogasoltam. En ezt tudoméasul veszem. Az mas
kérdés, hogy j6 szivvel, vagy rossz szivvel, tudomasul veszem. En azt kifogasolom, hogy miért sziinik
meg a Nagymagyarorszag emlékmitél durvan a mostani Koérhaz uti lampas keresztez6désig az ut, és
igy innen nem lehet atmenni kdzvetlenll a Teleki utcara és Kaposvar felé, hanem éhatatlanul ennek a
forgalomnak jorészét, nem is azt mondom, hogy teljesen, de j6 részét ratereljik a majdan atkétendd
Zrinyi utcara, ami ma is elég keserves kozlekedési helyzeteket produkal és még ebben az allapotban
még raterheliink nagyobb forgalmat. En csak ennyit szerettem volna mondani.
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Marton Istvan: Fodor ur, én, amikor ezt el6sz6r mondta is megértettem. Nekem sem nagyon tetszett,
de ez a testllet ezt igy hagyta jova az el6z6 testiletnek a dontését teljes fedésben.

Cseresnyés Péter: Azt, hogy ez a testllet az el6zd testiletnek a munkajat folytatja és az el6z6
koncepciot, az el6zd kozgyllés idején elfogadott koncepciot folytatjia, ezt mar elmondtam. Néhany
kifogas itt az egész belvaros rekonstrukcioval kapcsolatban elhangzott. Hat pontosan az térténik a Zrinyi
utca kikotésével kapcsolatban, az Arany Janos, Petéfi utca dsszekodtésével kapcsolatban, amit Fodor
képvisel6tarsam mondott. Lehetbleg a belvarosbdl és a belvarosban folyd forgalmat vigylik és minél
nagyobb teriiletre, osszuk szét. En, az az igazsag, nem szeretnék olyan teriiletrd| vitat folytatni, amihez
nem értek, olyanokkal, akik ugyancsak nem értenek hozza. Ha ilyen problémank van a belvarosban
kialakult forgalmi helyzet kapcsan, vagy kialakulandé forgalmi helyzet kapcsan, én azt javaslom, hogy
hiviuk meg Szalka Miklost, aki ennek a tervezésnek a koordinatora volt, aki kdzlekedés és
forgalomiranyitassal foglalkozik, aki kdzlekedéstervezéssel foglalkozik és tudja modellezni azt, hogy az
atalakitasok utan varhatéan a varhatoé forgalmi helyzetek alapjan hogy oszlik meg a belvaros forgalma,
merre talalnak majd az autdésok példaul elkeriilé Utvonalakat, hogyan fog alakulni a belvaros forgalma
abban az esetben, ha ezek az atalakitasok megtorténnek. Mondhatjuk mi az étleteinket. Annak idején
ezel6tt harom éve, amikor az el6z6 varosvezetés felvetette példaul a Huszti téri korforgalmat, én
ugyanazt elmondtam, mint amit On elmondott Bardosi képviseltarsam, vagy éppen Fodor
képvisel6tarsam az el6bb elmondott, hogy minek csinalunk a Huszti térre kérforgalmat akkor, amikor
egy természetes koérforgalmat ad a koérbejarhaté Eotvos tér. Annak idején is és most is, ennek a
ciklusnak az idején is Szalka Miklés elmondta, hogy miért és modellezte, hogy miért van erre szikség.
Tehat én azt kérem, hogyha erre sziikség van, akkor hivjuk meg Szélka Miklést, csinaljuk egy napirendi
pontot, hogy tajékoztasson bennilinket az Uj forgalmi rendnek a helyzetérél abban az esetben, hogyha
majd az elnyert belvaros rekonstrukcio kapcsan ezt a pénzt megnyerve ezt a munkat el akarjuk végezni.
Es akkor megkapjuk azt a tajékoztatast, amit egyébként megkapunk a palyazatrdl, csak kdzben mar
nem a palyazatrol beszélink, hanem az operativ munkardl, a belvarosnak az atalakitasardl vitatkozunk,
amikor jobb lenne, hogyha Kovacs Ur helyett Szalka ur &llna ott, és Oneki tudnank feltenni a kérdéseket.

Marton Istvan: Nem mintha Kovacs ur személye ellen kifogasunk lenne, s6t rendkivil értékes
informaciokat osztott meg velunk. Szalka Miklés Ur egyebkent kozlekedesi szakmérnok, a varossal
17-18 éve foglalkozik. Tehat, ha valaki ezt ismeri, akkor O feltétlendl.

Horvath Istvan: Azt hiszem, hogy ezt még ragozhatjuk egy éran keresztiil, de a végeredmény akkor is
ugyanaz. Palyazunk valamire, és itt mar tulajdonképpen le vannak fektetve azok a dolgok, hogy mi az
amire palyadzunk. Akkor, amikor itt a belvarosi korgylrirdl sz6 volt, vagy netan az Erzsébet tér
atalakitasardl, akkor kellett volna keményebben kiallni azért, hogy hol épuljon, mint éplljén a belvarosi
korgylri és egyaltalan. Most mar késd ezen itt meditalgatni, és azt meg egyéltalan nem tudom
elfogadni, amit itt hallok a Fodor képvisel6tarsamtél, és mar hallottam mastdl is, hogy nem szivesen
veszik az ott lakdk, hogy a Petéfi utcat atkotjiilk a Magyar utcara és egyaltalan. Széval ilyen problémak
voltak mar régebben is. Csak egy példat mondok, a Balaton mellett vagy a Balaton alatt nem lehetett
elvinni az autopalyat, mert a kdrnyezetvédék arra hivatkoztak, hogy az allatok parosodasat zavarja az
ott mend autépalya. Hat most teljesen mindegy az, hogy mit valasztunk. Kisfaludy utcat valasztunk,
Zrinyi utcat, Rakoczit, vagy Dézsa utcat, mindenkit zavarni fog ez a dolog, azt gondolom. Es ebbdl a
ténybdl kellene neklnk kiindulni, ami a palyazatban szerepel. Most feleslegesen ragozgatjuk még itt
oran keresztil, vagy masfél éran keresztll, a helyzet akkor is ugyanaz. Korabban kellett volna ébredni
talan.

Marton Istvan: Onnek tokéletesen igaza van.

Dr. Fodor Csaba (Ugyrendi): Alpolgarmester Ur 6tletét koszonettel vettik. Bardosi Gabor
képvisel6baratommal abban maradtunk, hogy mi elfogadjuk, és mivel moédosité inditvanyként nem
hangzott el, ezért ha megengedik, akkor ezt moddositd inditvanyként beterjesztenénk, miszerint
figyelemmel mindarra, hogy ennek a palyazatnak november 30-a a benyujtasi hatarideje. Ugye Zsoka?
Azt hiszem, abban a levélben.....
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Marton Istvan: November 30. Benn az anyagban Képviseld Ur.

Dr. Fodor Csaba: Tehat azt jelenti, hogy arra kérjuk Tisztelt Polgarmester Urat, hogy kérje arra a
kozgyllés Tisztelt Polgarmester Urat, hogy két héten belllre tlizzon ki egy rendkivili kdzgydlést,
amelyre hivjuk meg Szalka Miklés urat, aki valéban a kdzlekedéskoncepcio tervezdje volt, vilagositsa
meg elménket és természetesen ezt azzal egészitem ki, hogy erre a rendkivili kdzgy(lés idépontjardl
értesitsiik azokat a lakdkdérnyezetben, vagy abban a korzetben ¢él6 lakokat kifejezetten, akiket érint ez
az igy. Nem baj, hogyha Ok is, hisz a kdzgy(ilés amugy is nyilt, de hivjuk fel a figyelmilket, hogy lesz
egy olyan specialis kozgyllés, ami csak ezzel a kérdéssel foglalkozik, és itt a szakembertdl
megkaphatjak azokat a valaszokat a kérdéseikre, amikre mi nem fogunk tudni valaszt adni. Tehat két
héten belll rendkivili kézgyllés, egy napirendi ponttal, a koncepcid megyvitatasa, kifejezetten vagy
kilondsképpen a kozlekedési koncepciodra, Szalka Miklds Ur részvételével.

Marton Istvan: Tehat akkor nem férumot akar Fodor ur, hanem soron kiviili kdzgy(lést akar.

Dr. Fodor Csaba: ......... (Nem mikrofonba beszél, nem érteni, hogy mit mond.)

Marton Istvan: Jo, hat akkor errél szavaztatnom kell. Aki egyet ért Fodor urral, az nyomja meg az igen
gombot.

A kozgyulés 15 igen, 4 nem és 3 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Valamikor, ha itt lesz egy naptar, akkor megnézem, hogy mikor, tehat november, mit
tudom én, 17, 18-an ezt megtarthatjuk. Akkor, aki el tudja fogadni ezzel az el6bb megszavazott
kiegészitéssel egyutt az anyagot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgytllés 14 igen, 1 nem és 7 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

392/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. A ,Nagykanizsa Megyei Jogu Varos funkciobdvitd fejlesztése” —
varosrehabilitacids projekt jelenlegi helyzetérél szol6 tajékoztatot elfogadija.

Hataridé: 2008. oktéber 30.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Domina Erzsébet, Palyazati Irodavezetd)

2. Felkéri a polgarmestert rendkivili kozgy(lést dsszehivasara, kifejezetten a
varoskdzpont rekonstrukcido kozlekedési koncepcidjanak megvitatasa
céljabol, Szalka Miklds tervez6 részvételével és az érintett korzetben él6
lakok meghivasaval .

Hataridé: 2008. november 13.

Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc Varosfejlesztési Osztalyvezet)

Marton Istvan: Egyébként olyan bejelentéssel tartozom, hogy Téth Viktor urral kedden megyilnk az
iranyitd hatésag féigazgatdjahoz, Mosonyi Balazs urhoz.
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Horvath Istvan: Még a szlinet el6tt kérném, van még egy vendéglink, aki mar tébb mint 3 6raja itt dl.

Marton Istvan: Pontosan errél akartam beszélni, hogy még egy napirendet, az 5-6st, hogy a vendégunk
most mar nehogy itt aludjon el mellettiink.

12. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylilésének az allattartas szabalyairél szélé
52/2004.(XI11.22.) szamu rendeletének modositasara (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Dr. Toth Géza keriileti f6allatorvos

Papp Nandor: A VKIB 6 igen, 1 tartozkod6 szavazattal tamogatta a rendelet médositasat.

Dr. Kolonics Balint: Az lgyrendi bizottsag egyhangu hatarozataval targyalasra alkalmasnak tartja az
eléterjesztést. En magam is tamogatom, mert vallalkoz6-megtartd erével bir ez most.

Cserti Tibor: En magam is timogatom, és példaértékiinek tartom az eléterjesztést, és remélem, hogy a
Bagolai Varosszépité Egyesilet is tamogatja.

Marton Istvan: No végre valami humor. Tébb hozzaszéld nem |évén, a vitat lezarom. Aki el tudja
fogadni a rendeletmddositast, az kérem, szavazza meg. Tamogatom természetesen.

A koézgyllés 24 igen és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé rendeletet
alkotja:

47/2008.(X1.07.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllésének 47/2008.(X1.07.) szadmu
rendelet az allattartds szabalyairdl szolé 37/2008.(1X.03.) szédmu, a
2/2006.(11.4.) szdmu és a 44/2005.(X.04.) szamu énkormanyzati rendeletekkel
modositott 52/2004.(XI1.22.) szamu dnkormanyzati rendelet médositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

Marton Istvan: Elrendelem a sziinetet.

Sziinet

13. Javaslat a koltségvetési intézményeknél foly6 étkeztetés élelmezési nyersanyagnormairol és
téritési dijak megallapitasanak modjarol szél6 ..../2008. (...) szamu rendelet megalkotasara
(irdsban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Dr. Csakai Ivan: Bizottsagunk 7 igen egyhangu szavazattal tdrgyalasra alkalmasnak talalta.
Egyetlenegy modositast kérnék szépen eszk6zoini, eliras tortént a menzas étkeztetésnél, a felnétt 197
Ft és nem 174 Ft a rendeletben. Tehat az 1. §-ban a mezasnal.
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Marton Istvan: Elirast tudomasul véve, korrigalva.

Dr. Kolonics Balint: Az lGgyrendi bizottsag ezt a mddositast mar ismerve, ezzel egyitt egyhangu
hatarozattal targyalasra alkalmasnak tartja az elGterjesztést.

Balogh Laszlé: Az oktatasi bizottsag 4 igennel, 0 nemmel, 2 tartézkodassal tamogatja az el6terjesztést.
En azért nem mondanam azt, hogy ezzel gyorsan végezziink, mert azt tudomasul kell venniink, hogy
van egy nagyon fontos valtozas az eddigi rendszerhez képest, és ezt majd, ha észreveszik a
kedvezményezettek, vagy akik eddig kedvezményezettek voltak, akkor szévéa teszik, de hat nincs mit
tenni. Itt bizonyos diszkriminativ kulonbségtétel volt étkez6k és nem étkez6k kozott. Eddig volt
valamiféle kedvezményes rezsi. Ez néha az intézményi rezsi 50-65 %-at jelentette. Ezt a kedvezményes
rezsit nem lehet eztdn beépiteni a téritési dijakba, ezért tulajdonképpen csak jelzem, hogy ilyen
kulénbségek lesznek eztan, hogy éthorddsok eztan az intézményi rezsi 50 %-a helyett a 100 %-ot kell,
hogy fizessék, az idegenek és az alkalmazottak ugyanannyit fognak fizetni. Muszaj-kérdés ez.
Egyetlenegy kérdés engedtessék meg akar Beznicza Urhoz is. Tudva azt, hogy a MAV Ovoda eddig 65
%-o0s kedvezményes rezsit kapott, a jdvében mi vonatkozik rajuk? En akar jelezném azt is, hogy 32
gyerekrél szo léveén, valészinlileg még talalkozunk az 6 kérelmuikkel, mert jelen pillanatban is van itt egy
kérelem nalam. Erre egy rovid valaszt kérek.

Beznicza Miklds: Ennek alapjan ezt a kedvezményt nem tudjuk nekik sem adni, mivel nem adjuk a
sajat alkalmazottaknak sem. Alapitvanyrél van sz6, ahogy Elnék Urnak elmondtam a sziinetben, kér
tamogatast az dnkormanyzattél, mint minden alapitvany, és az mar a képvisel6testileten mulik, hogy
ezt a tamogatast alapitvanyi célra megadja-e részére.

Téth Laszlo: A Pénziigyi Bizottsag a kovetkez6 hatarozatot hozta: 6 egyhangu igen szavazattal azt
javasolja elfogadasra a Tisztelt Kozgyillésnek, hogy a kdzgylilés soros (lésének idépontja minden
honap utolso csutortokje ...

Marton Istvan: Toth Ur el van tévedve, Tisztelt Képvisel6tarsam.

Téth Laszlé: Bocsanat.

Marton Istvan: 2. napirendi pontnal tartunk.

Téth Laszlé: Tullapoztam.

Marton Istvan: Hanyszor mondtam, hogy tébb figyelmet kérek, a nap folyaman.

Téth Laszlé: Eléreszaladtam. Tehat egyhangulag tAmogattuk az eléterjesztést, csak mar a kdvetkezére
készultem.

Marton Istvan: Van itt olyan, amirdl szavaztatni kell kiilén? Sajtéhiba ki van javitva. Sajtéhiba kijavitva,

érdemi médosito javaslatot én nem hallottam. Akkor vitat lezarom. Aki el tudja fogadni, kérem, nyomja
meg az igen gombot.

A kdzgyilés 21 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd rendeletet
alkotja:

48/2008.(X1.07.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 48/2008.(X1.07.) szamu
rendelete a koltségvetési intézményeknél folyd étkeztetés élelmezési
nyersanyagnormairol és a téritési dijak megallapitasanak madjarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)
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14. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jog Varos Kozgyiilése Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz0616 18/2007.(IV.23.) szamu rendelet atfogé médositasara (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Dr. Csékai Ivan: Bizottsagunk 7 igen egyhangu szavazattal targyalasra alkalmasnak talalta.

Téth Laszlé: Akkor most még egyszer nekifutok. A Pénzlgyi Bizottsag 6 egyhangu szavazataval
tamogatja az SZMSZ elfogadasat. Azzal a médositassal javasolja mindezt, hogy a kézgyllés soros
Ulésének id6épontja minden hénap utolsé csutértdokje 9,00 ora, az ulés legfeljebb 19,00 6raig tarthat.

Marton Istvan: En mar annyi moédosité javaslatot hallottam kdzgy(ilés idépontjardl, napjanak
tologatasardl, de hat, ha 9,00-kor kezdiink, és ahogy lenni szokott, délig nem sok érdemi térténik, én el
tudom fogadni a 19,00 6rat is, méar csak azért is, hogy gyorsitsunk rajta. Ez a mai napra is vonatkozna
mar Téth ar? Matdl lenne hatalyos? De hat ezt ki lehet ma is hirdetni. Tehat a napirendi pont lezarasa
ezt ki lehet hirdetni, kérem.

Dr. Kolonics Balint: Az Ggyrendi bizottsag 4 igen és 2 tartozkodas mellett az elbterjesztést targyalasra
alkalmasnak tartja. A bizottsagi Glésen elhangzott az is, hogy gyakorlatilag itt a torvényi atvezetésekrél
van sz0, egyeb mas igények és modositd javaslatok is elhangzottak volna, de gyakorlatilag a bizottsagi
Ulésen abban maradtunk, hogy amennyiben ez indokoltta valik, akkor visszakerul a koézgylilés elé, és
akkor csokorba szedjik ezeket a javaslatokat. Ne az legyen esetlegesen a probléma, hogy most ez a
modositas akkor nem megy at a kézgyllésen. Tehat én arra kérem képvisel6tarsaimat, hogy ezt igy
fogadjuk el, és akinek egyéb mas olyan javaslata van, ami egyéni igény, azt a kdvetkezd vagy az azt
kovetd kdzgyllésen hozzuk vissza ismét.

Marton Istvan: En ezt el tudom fogadni, ezzel semmi gondom nincs, de most médositast igy nem
hallottam.

Papp Nandor: Bizottsagunk 5 igen, 2 tartozkodo6 szavazattal tdmogatta az eléterjesztést.
Balogh Laszl6: Az oktatasi bizottsag 6 igennel egyhangulag tamogatja az el6terjesztést.

Rost Janos: Az SZMSZ modositas ilyen allapotaban olyan sok értelemmel nem bir, mert igazabdl a
szbrendek, stilisztikai javitdsok vannak benn, érdemi taldn ketté van, ami mondjuk, érdemleges, de ettdl
még az SZMSZ egyébként mikddott volna ugyanugy, mint eddig. A kordbbi SZMSZ 6sszerakasa,
Osszegereblyézése szerintem jol sikerilt, koherens, tehat énnekem ezzel nem volt bajom. Ami
modositasi javaslatok lehettek volna, azok altalaban inkabb tartalmi elemeket tlkrozhettek volna,
ezekrdl én lemondtam, tehat ezeket nem hoztam be, viszont két kisebb modositasom van. Az egyik,
kimaradt egy mondatrész, azt elmondanam majd, amit szeretnék visszaemelni, illetve lenne egy
madositas, ami pedig aktualis. Ez pedig a 8. § (10) bekezdésre vonatkozik, a Polgarmester Ur mikor
hivjon 6ssze soron kivili kdzgyllést — ez a tematikaja. Itt lenne egy f) pontos javaslatom. 8. § (10)
szakasz, egy f) pont, ami igy hangzana, hogy a fegyelmi bizottsag elndkének irdsos javaslatara a
polgarmester 3 napon belll kételes a soron kivili kézgyilést 6sszehivni. Ez lenne a mddositd
javaslatom, és kérem ezt, hogy tdmogassak. A masik javaslatom egy mondatrésznek a kimaradasa, ez
pedig a 34. § és 6. pontja. Ez a vita lezarasarol szél. Jelen esetben a vita lezarasat kdvetéen azon
képvisel6k, akik addig nem jelentkeztek szélasra, nem kapnanak lehet8séget arra, hogy sz6t kapjanak,
vagy késébb ... vita lehetne, hogy most a polgarmester déntse el, hogy kaphat, vagy nem kaphat. En
azt gondolom, hogy vissza kell emelni ennek a folytatasara a korabbi mondatrészt, az pedig ezt
jelentené, hogy a vita lezarasardl szolé szavazas el6tt csak a napirendi ponthoz hozza nem szélo
képviseld jelentheti be legfeliebb 2 perces hozzaszélasi szandékat. Es pedig a 34. § 6. pontnak a
folytatasa lenne.

Marton Istvan: Ez automatikusként eddig is igy mikddott Rost ur.

Rost Janos: ..... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)
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Marton Istvan: Nekem ez teljesen mindegy, mert ez igy mikddott szokasjog alapjan is. Tegyuk hozza
ezt a kiegészitést. 10. §-sal kapcsolatban hat meg azt egyenesen nevetségesnek tartom, de ennek
ellenére megszavaztatom.

Gyaldkai Zoltan Balint: A Varosuzemeltetési Bizottsag tulajdonképpen tamogatta az elbterjesztést
egy-két apro kiegészitéssel. Igazabdl gazdasagi funkcid egyik bizottsag funkcidjaban sincs benn,
szeretnénk, gazdasagi funkciot valamelyik bizottsag kapjon, akar nevében is, de valdjaban a
funkcidjaban, tehat a gazdalkodas folyamatosan, tehat a gazdalkodasba folyamatosan tudjon beleszdlni
ebbe, nyilvan a pénzigyi funkcidjat megtartva, az ellendrzési funkcidt, egy tervezési funkciéba. Tehat
valamelyik bizottsagba kérte a bizottsagunk ezt betenni, és a bizottsagunk tdmogatna a 13,00 6ratol
23,00 éraig, tehat azt a 10 6ras kdzgydllési ciklust, ami mar régebb o6ta, lehet rajt vitatkozni, hogy bevalt
vagy nem valt be, de mindenképpen egy 10 6ras ulés, az célszerl lenne.

Marton Istvan: Tehat jol értem? Akkor az Onék bizottsaga azt javasolja, hogy hozzuk vissza a délutan
13,00 6ra ....

Gyaldkai Zoltan Balint: 13,00-t6l 23,00 oraig tartd kézgyllést. Igen.

Marton Istvan: Egyébként azt kell, hogy mondjam, szerintem ez a normalis. Errél is szavaztatnom kell.
Jegyz6né irja, hogy mikrél kell, ugye? A 10. pontban Rost Urnak ezt a fantazmagérajat természetesen
nem tudom tdmogatni. 3 napon belll teljesen nonszensz. Lehet, hogy olyan elfoglaltsag van, hogy
szoba se jOhet ugy, hogy ezt még rogzitsik is, az teljességgel elképzelhetetlen szamomra.

Dr. Karolyi Attila: Egy kérdést szeretnék intézni a Jegyz6néhdz. A képviseldi fogadddrat, azt ugye én
hidba kerestem az SZMSZ-ben, tehat az hol van szabalyozva? Vagy nincs sehol szabdlyozva? El6szor
ezt kérdezném meg. A masik, az az, amit szeretnék, az dnkormanyzati képviseldé helyszini bejarasi
rendje, hat elgondolkodtaté szamomra végul is. Ugye azt tetszik mondani, hogy ezt a lehetéséget nem
lehet elvenni azoktdl a képvisel6ktdl, aki nem egyéni valasztokeruletben nyerték el mandatumukat. De
hat nem tudom. En ezzel nem értek egyet.

Marton Istvan: § szamot kérek Képvisels Ur.

Dr. Karolyi Attila: A 6. szamu melléklet. 56. oldal 6. szamu melléklet. Tehat azért kérdeztem ezt a
képvisel6i fogaddorat, mert ugy emlékszem, hogy egyéni valasztokeriletben megvalasztott képviselbk
tartanak fogaddorat, de akkor ki kellene terjeszteni valamennyi képvisel6re, mert ugye, hogyha egyik
oldalon azt mondjuk, hogy hat mindenki bejarhatja mindegyik teriletet, ha van valami éhaja, akkor talan
adjuk meg ezt a lehet6séget valamennyi képviselének, hogy tartsanak Ok is fogaddorat esetleg
mindegyik valasztokeriletben. Vagy valasztasuk szerint valamelyikben. Széval. Jo, ennyi volt a
hozzaflznivalém.

Marton Istvan: Jegyzénd tud valaszolni a Képviseld Ur felvetésére?

Dr. Tuboly Marianna: Nem jogi kérdés igazabol, féleg az elsd, a képviseldi fogadéorak nem a
kdzgylilés hataskérébe tartozik. Imént Polgarmester Ur ugy fogalmazott, hogy szorgalmi feladat. Ezzel
csak ugy egyet tudok érteni. Nyilvan egy etika vagy egy elvaras, de nem rendeleti szabalyozas
kérdéskore. Lehet az is, csak nem kotelezé.

Dr. Karolyi Attila: ........ valasztasa szerint ........ , mert ugye azzal vették el a pénzinket,
Polgarmester Ur azzal vette el a pénziinket, az egyéni valasztdkeriileti képviseldk 1 millid Ft-jat, amibdl
sok-sok gondunkat meg tudtuk volna oldani, azzal vette el, hogy hat kérem, van erre egy
alkotmanybirésagi dontés, gondolom, annak analdgiajara tetszett ezt, hogy jarja be mindenki
valamennyi keruletben, valasztdkeriletben. Tehat azzal vették el, hogy hat kérem, akkor mindegyik
képviselbnek meg kell adni ezt a keretet. Akkor, ha mindegyiknek meg kell adni, akkor ne adjuk meg
egyiknek se. Valami ilyesmi volt annak idején. Ez a Polgarmester Urnak volt a javaslata. Es most kérem,
most eléallunk egy olyasmivel, hogy akkor hat az egyiknek van egy ilyen lehetésége az SZMSZ-ben,
hogy kezdeményezzen az egyéni valasztokerlletben helyszini bejarast, ... élink is valamennyi egyéni
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képviselS, hat akkor terjesszik ki valamennyire. Hat ez volt a kérdés, hogy mi a logika abban, amit
tetszett itt modositast beterjeszteni? Vagy miért szlletett ez az elképzelés? Mi indokolta ezt? Valamit
tetszik mondani ott az elején, hogy nem lehet elvenni té6lik ezt a lehetéséget, de meg tetszik tudni
indokolni ezt, hogy miért van ez igy az el6terjesztésben?

Dr. Tuboly Marianna: Teljesen evidens probléma, hogy képvisel6 és képvisel6 kdzoétt a képviselbi
feladat ellatas vonatkozasaban nem lehet kiilénbségtétel. Nyilvanvalo, s6t 6nkormanyzati torvény — meg
nem mondom - elsé 10 mondataban benne van, hogy az oOnkormanyzati képvisel6k jogai és
kotelezettségei azonosak. 2/3-os dnkormanyzati térvény alapelvébél kdvetkezik.

Marton Istvan: Tehat ez alkotmanybirdsagi hatarozat is volt, ahogy Képviseld ar mondta, ugyhogy
ebben nem ldtom az ujdonsagot.

Cserti_Tibor: Egyetlenegy apré kiegészitést szeretnék tenni, a 41. oldalon informativ jelleggel
értelemszerlien hozza azokat az informacios igényeket, amit joggal, okkal megkdvetel a kozgyilés a
zarszamadaskor, illetve a tervezéskor, dontéskor, és megszokott volt szamunkra is egy igazi fontos
kérdés, hogy a hitelszerkezetliink, az hogy alakul. Természetesen vagyonkimutatas tartalma a révid,
hosszu lejaratu kotelezettségallomany, de az nem egyenld egyébként a hitelszerkezet teljes
bemutatasaval. Tehat ilyen informativ jellegl tablaként kiilon, a korabban megszokott médon kérném
szépen bemutatni akar tervezéskor, akar ugye id6szaki beszamoldkor, illetve zarszamadaskor az
onkormanyzat mindenkor fennalld részletes hitelszerz6déses rendszerét, abbdl ... tékeallomanyat,
kondicidkkal egyutt természetesen, és kilén a kamatokat.

Marton Istvan: Hova gondja ezt Képviseld Ur?

Cserti Tibor: En gondolom, a vagyonkimutatas tartalmahoz is bele lehet tenni kiilén, de énalléan is be
lehet épiteni. Tehat a hitel .... Informativ jellegi tabla.

Dr. Tuboly Marianna: Azért nem szerepel ebben az SZMSZ rendeletben, mert az Aht. pontosan
megmondja, hogy mind zarszamadaskor, mind a koltségvetés elbterjesztésekor a hiteleket be kell
mutatni, lejarat, eszkdzok szerinti bontasban. Tehat ez itt ismétlés lenne. Ha Képviseld Ur kéri, hogy
ismételjiik meg, akkor viszont az Aht-nak megfelelé széveges, tehat ugyanazt a széveget atemelni.
Rendben. Tehat szabalyozott egyébként. Rendben.

Marton Istvan: Ezt elfogadom, errél nem kérek szavazast.

Dr. Tuboly Marianna: Beemeljik. Viszont olyan médon meg furcsa, hogy akkor csak ezt az egy tételt
emeljuk be, mert ugye toébb kdvetelmény is van mind a kdltségvetés, mind a zarszamadashoz. Ugye a
vagyonleltar, a hitelek bemutatasa, a tamogatasok részletezettsége, a ...

Cserti Tibor: ........ (mikrofon nélkdl beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Dr. Tuboly Marianna: Tehat akkor emeljiik be a teljes Aht-nak az ide vonatkozé részét. Ugy tokéletes.
Egyetértek, rendben.

Marton Istvan: Jo, ezt elfogadom, ezzel nincs gond, nem szavaztatok.

Bene Csaba: Jegyz6 Asszonyt kérném, hogy aktualizalja a frakciok felsorolasanal a frakcidtagok
névsorat, és kérem, hogy a FIDESZ frakciébdl Polai Jozsef képvisel6tarsamat toréini sziveskedjen.

Dr. Tuboly Marianna: Kész6ndm az észrevételt, megtesszik.

Marton Istvan: Akkor azt javaslom, hogy elhangzott néhany képviseldi javaslat, amirél szavaztatni kell,
hogy az elérehaladas, marmint a §-ok elérehaladasanak sorrendjében ejtsiik meg ezt a szavazast.
Jegyzd6nd ki volt az els6?
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Dr. Tuboly Marianna: Pénzlgyi Bizottsag: Ulések rendje, szovegszerlen Toth Ur elmondta.

Marton Istvan: Nekem jobban tetszik a késébbi, ugyhogy én ezt nem tamogatom. Kérek szavazast
réla. Nem tamogatom.

A kozgytlés 10 igen, 7 nem és 6 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadija el.

Marton Istvan: Kovetkez6t kérem.

Dr. Tuboly Marianna: A kdvetkez6é Rost képviseld ur javaslata, amely az SZMSZ 8. §-ara vonatkozott.

Marton Istvan: 8. § 10. pontjanak f)-jét javasolta.

Dr. Tuboly Marianna: Uj f) pontjaként.

Marton Istvan: Teljesen nonszensz, ugyhogy ezt nem tudom tamogatni. Képtelenség megcsinaini.

A kozgyllés 8 igen, 7 nem és 9 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Kérem a kovetkez6t Jegyz6né.

Dr. Tuboly Marianna: Szintén Rost képviseld ur javaslata az SZMSZ 34. §-abdl egy olyan mondat
maradt ki, ami eddig is evidencia volt, mely szerint a vita lezarasa el6tt kdteles szét adni a......

Marton Istvan: A még nem szolt képviselének. Ezt elfogadtam, ez evidencia. Amirél szavaztatnunk kell,
azt kérem.

Dr. Tuboly Marianna: Gyaldkai képvisel6 Ur javaslata: az Ulés idépontja 13,00 és 23,00 6ra kozott
legyen.

Marton Istvan: Tamogatom. Igent kérek.

A kozgytlés 15 igen, 7 nem és 2 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Hat ugy gondolom, egy kicsit visszaall a j6zan rend. Van még Jegyz6n6?

Dr. Tuboly Marianna: Igen. Szintén Gyalokai képviseldé Ur javaslata, miszerint a bizottsag feladatai
kozott jelenjen meg a gazdalkodasi feladat, de legyen kedves pontositani, mert igy nehéz feltenni
szavazasra.

Marton Istvan: Gyaldkai Ur, ez egy kicsit alsagos, mert On ugyanugy tudja, mint itt mindenki, hogy csak
az Onében jelenhet meg.

Gyaldkai Zoltan Balint: ........... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Nincs menekvés, ez az Onok dolga. Hat a véarosiizemeltetés, az egy komplexebb
fogalom, abban gazdasagtdl kezdve minden benne van, ezért én nem tudom tamogatni ebben az
esetben az On javaslatat.
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Gyaldkai Zoltan Balint: Gazdasagi kérdés ........... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit
mond)

Marton Istvan: De kimondhatjuk, hogy ez természetes, hat eddig is az volt. Hat hosszu évek 6ta igy
mikodink Gyalokai ur, nem értem a felvetést. De megerésithetjik ezt, hogy valahova bele kell irni a
bizottsagnak a feladatkérébe hangsulyosabban, ha ez Ont boldoggé teszi vagy a bizottsagot, de ez aldl
kibujni nem lehet. ... nem hiszem, hogy ez valtozast igényel.

Gyaldkai Zoltan Balint: irjuk bele.

Marton Is}vén: irjuk bele, nézzilk meg Jegyzénd. Akkor nézziikk meg szdvegszeriien most. Hol vannak,
hanyas? En nem taldlom. Merre vannak a bizottsagok?

Dr. Tuboly Marianna: 45. oldal. Marmint az egységes szerkezetben.

Marton Istvan: Varostizemeltetés.

Dr. Tuboly Marianna: A ,javaslatot tehet’-be elég?

Marton Istvan: En ugy gondolom, talan oda lehetne beszirni, hogy az f) pont, az énkorméanyzat
hataskorébe tartozé feladatok ellatasanak megvaldsitasara, megoldasara tartoz6 gazdasagi vagy
gazdalkodasi feladatok. Barmelyik sz6t én el tudom fogadni. Melyik legyen Gyaldkai ur?

Gyaldkai Zoltan Balint: Ilgazabdl ..... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Gazdalkodasi szerintem. Az a jobbik. K&széndm, errd6l nem kell szavaztatni. Jegyz8
Asszony mirél kell még?

Dr. Tuboly Marianna: Nincs tobb.

Marton Istvan: Akkor, aki el tudja az egészet egyben fogadni, kérem, nyomja meg az igent.

A kozgyllés 16 igen, 4 nem és 4 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kdzgylilés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkezd rendeletet alkotja:

49/2008.(X1.13.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 49/2008.(X1.13.) szamu
rendelete a Szervezeti és Milkodési Szabalyzatardl széld 18/2007.(1V.23.)
szamu rendelet modositasardl.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

15. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének a kornyezetvédelem helyi
szabalyairél sz616 2/2008.(11.8.) szamu rendeletének médositasara (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Papp Nandor: A bizottsagunk 5 igen és 2 tartézkodas mellett tAmogatta az elbterjesztést, de felmerdilt
mindenképpen annak az igénye, hogy a februari kozgyllésre j6jjon vissza ez az anyag, mert eléggé
ellentmondasosak ezek a tdbbnapos égetési lehetéségek, és egydntetlien az volt a vélemény a
bizottsagban, hogy ezt komolyabban kellene szabalyozni. Aztdn reméljuk, hogyha a biomassza
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témaban el6bbre tudunk jutni, akkor az ottani nyesedékégetés, egyebeknek a dolga, az talan
megoldodik, és akkor az egész varosban meg lehet tiltani majd az égetést. De hat ez nyilvan a
jévenddnek a dolga elddnteni.

Marton Istvan: Tehat, ha jol értettem, akkor az Onék bizottsaga azt kéri, hogy februarban a soros
Ulésre hozzuk vissza komplex modon attekintve.

Papp Nandor: igy van pontosan.

Marton Istvan: Ezt én el tudom fogadni. Jegyz6nd, rogzitsék.

Dr. Kolonics Balint: Az ligyrendi bizottsag egyhangu hatarozataval targyalasra alkalmasnak tartja az
el6terjesztést, a rendeletmddositast. Ugyanez vet6dott fel nalunk is. Kértik Osztalyvezet§ Asszonyt,
hogy a munkatervben szerepeltesse februari kbézgylilési témaként a rendelet komplex szerkezeti
atalakitasat egy marciusi hatalybalépéssel azért, hogy legyen egy egységes olyan szabalyozas, ami a
tobbség szamara elfogadhatdé és kovethetd, és gyakorlatilag egy kicsit beagyazddjon ebbe a
rendszerbe, és mindenhol tudjak azt, hogy a szabalyozas gyakorlatilag mit enged és mit nem.

Dr. Fodor Csaba: En azt szeretném kérni, hogy majd a komplex atgondolas soran a hivatal illetékes
szakosztalyai sziveskedjenek szorosabb kapcsolatot kiépiteni és tartani azokkal a peremkertleti
képviselGkkel, akiket sulyozottabban érint, mint a belvarosi képviselSket, mert én most Kiskanizsarol
tudok szdlni, de van tapasztalatom azért, informaciém mas vidékekrél is. Tulzottnak tartjak tébben ezt a
haromnapos égetési lehetéséget. Ezt sziikiteni kellene. Mindazonaltal, amit Papp elnék ur elmondott, a
bizottsagban azt képviseltem én is, hogy inkabb azt a bioerém létesitését szorgalmazzuk mindenéron,
hogy miel6bb valdsuljon meg, mert akkor valéban lehetévé tennénk, egy beszallitéi oldalt tudnank
biztositani ennek a bioeréminek, és akkor meg is lehetne tiltani, mert azért azt pontosan tudjuk, hogy a
kerti hulladékok elégetése soran sajnos nem csak kerti hulladékok égetésére kerul sor gyakorta, nem
mindig, de gyakorta, és azt is tudjuk, hogy 6nmagaban ez a kerti hulladék égetés, vagy egyaltalan a
szabadtéri ilyen mérték( égetés, tlzelés azért legalabb ugyanolyan .... kdrnyezetszennyezd, és
szennyezi a talajt is. Tehat erre figyelemmel javasolta azt a kornyezetvédelmi bizottsag, hogy ezt
vegylk komolyan, és valoban, a peremkerlleti képviselb6ket vonjuk be ebbe a munkaba, mert 6k
rendelkeznek kell§ tapasztalattal és informaciéval az égetések terén.

Marton Istvan: Amit On mond, azt én tartalmaban el tudom fogadni, viszont a dolog forditva kell, hogy
mikodjon. Az érintett képviselbk irasos anyaggal bombazzak meg a szakosztalyt. Kicsit egyszer(ibb,
mint I6tni-futni mindenki utan, mert van kérulbeltl 10 ember legalabb, aki peremkeruleti.

Téth Nandor: Tulajdonképpen mindharom eléttem sz616 képvisel6tarsammal egyet tudok érteni, hiszen
ezt a napirendi pontot a Kiskanizsai Telepiilésrészi Onkormanyzat is véleményezte, és ugyanarra az
allaspontra jutottunk, amit el6ttem Fodor képviseld ur megfogalmazott, hogy gyakorlatilag Gjra kell
szabalyozni, és valdszinii, hogy Kiskanizsan mi is be fogjuk érni a heti egy napon engedélyezett
tlzgyujtassal, és azt javasolnam a Szakosztalyvezetd Asszonynak, hogy ugy probaljagk majd a
rendeletet dsszeallitani, hogy az hosszabb tavon kiallja az élet probajat, és mondjuk, megfeleljen a
palini, miklésfai, meg a sanci valasztépolgaroknak is.

Marton Istvan: Bizok benne, hogy igy torténik Képvisels Ur.

Bicsak Miklds: En is csak megerdsiteni, és kdszondm itt Téth Nandor urtdl ezt a nagylelkiiséget, hogy
Palin varosrészt is megemlitette. Most kiilén készondm Képviselé Ur. Nagy gond Tisztelt Kézgyiilés,
Polgarmester Ur, Alpolgarmester Ur, napokban is 82 éves asszonyt az Alkotmany utcaban
megbiintettek, mert a kis didlevelét, 6sszegylijtott kis kukoricaszarat. En palini gyerek lévén 6rokké
égettem a fagallyazastdl kezdve a kertben mindent, soha nem volt probléma, a fertézott faleveleket el
kellett égetni, hogy at ne szalljon. Ezt a rendeletet nagy tisztelettel, ahogy Bagolan, meg Sancban
modositottuk, Palinban egyszerlien nem lehet égetni. Negyedik csaladot bintették meg most masfél
héten belll. Alpolgarmester urnak is jeleztem, frakciovezetdnek, hogy kérem a Tisztelt Kbzgylést,
maodositsuk, mert ez nem allapot. Szerencsétlen id6s emberek teljesen. Egy napot jeldljunk ki a harom
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napbdl, délutan 4-t6l, és tudomasul, kulturdltan elégetnek mindent. Kérem a tamogatast, hogy Palin
varosrész, Korpavar, illetve hat az 1. szamu valasztd, a Garay és Ifjusag utcai kis kertek is ebbe
foglaltaknak.

Marton Istvan: Bicsak ur, ma mar nem égethetne ugy, mint boldogult gyerekkoraban égetett.

Bene Csaba: En is szeretném jelezni nem kiilteriileti képviseléként, hogy a belteriileten is komoly
gondot jelent az égetésnek a teljes tilalma, engem is hivtak a kérzetembdl, hogy diéfalevelet, amit ugye
nem lehet komposztalni sem, nem tudtak elégetni, illetve a kdztertlet feligyelék blntettek érte, és
kérték a lakdk, hogy nézzik meg, hogy milyen lehetéséget lehet biztositani, vagy hogyan lehet ezen a
gondon enyhiteni, és én is ezért maximdlisan tAmogatom azt, hogy térjink vissza erre a rendeletre, és
hozzunk egy olyan komplex szabdalyozast, ami valamelyest kdzelithet a valésaghoz vagy az igényekhez.
Olyat ugysem fogunk tudni alkotni, amelyik mindenkinek meg fog felelni.

Marton Istvan: Elfogadtuk, hogy februarban Ujratargyaljuk komplex médon.

Karadi Ferenc Gyula: En azt szeretném elérni, hogyha ez a rendelet megsziiletik, akkor ugy sziilessen
meg, hogy valamilyen alternativ megoldasa legyen azoknak, akik nem tudnak ez utan az égetés
lehetbségével élni. Ez az egyik kérésem. A masik pedig az, hogy a tdbbnapos lehetéség, az nem azt
célozta, hogy hétfén, kedden és szerdan is ugyanaz az ember égethessen, hanem ha hétfén nem ért ra,
akkor kedden réér taldn. Ha kedden nem, akkor szerdan. Tehat nem égethet mind a harom nap, hanem
ami dsszegyiilt, azt vagy hétfén, vagy kedden, vagy szerdan elégette. Tehat a tdbbnapos lehetdség ezt
jelentette, de én természetesen ezt a korlatozast is elfogadom akkor, hogyha van valamilyen alternativ
megoldas, amit tudunk kinalni ennek fejében. Tudni kell, hogy ezek a hulladékok ott keletkeznek, és
erre megoldast kell nekdnk talalni. A tiltas, az egy eszkdz, de nem érunk vele célt akkor, hogyha nem
lesz lehetdségik mast tenni, mint elégetni. Akkor suttyomban fogjak elégetni, akkor elhordjak olyan
helyre, ahol nem lehet nyomat talalni. Tehat azért mondom, hogy ez valéban igaz, hogy komplex médon
kell gondolkodnunk. Ha van ra lehetéség, és valamilyen kulturalt médon meg lehet semmisiteni, akkor
azt valasszuk. Addig, amig ez nem létezik, akkor pedig az égetésnek egy rendjét ugyanugy tartsuk fenn,
ahogy eddig.

Marton Istvan: Képvisel§ Ur, ez az, amit garantaltan nem lehet ellenérizni, csak akkor, hogyha
valamelyik kozteriilet feliigyelé valakire utazik, és odamegy, megnézi, hétfén égetett? Eget. Kedden
égetett? Akkor is odamegy. Eget. Na akkor megbiintetjiik, mert csak egy nap volt a harombdl, és mar a
masodik napon megbukott. De én meg azt mondom, hogy ezért nem lehet ellendrizni. Tehat ezt, ha
kimondtuk, hogy hétfd, kedd, szerda, akkor az kvazi harom nap.

Dr. Fodor Csaba: En azt gondolom, hogy a komplex attekintés, az nem csak arrél szél, hogy magat azt
a rendeletiinket vizsgaljuk meg, ami a hulladékégetéssel foglalkozik, hanem arrdl is sz6 van az én
fogalmaim szerint, hogy magat a hulladékszallitassal kapcsolatos rendeleteinket, szerz6dések at kell
nézni, mert én azt mondjuk, nem nagyon tudnam tamogatni, hogy a belvarosban barhol akar di6fa, akar
barmilyen levél égetésére sor keriljon, mert az az aztdn nem lenne egy szerencsés helyzet, hanem
annak az elszallitasat kell megoldani, és ez nem ebben a hulladékégetéssel foglalkozé rendeletiinkben
kell megoldani, hanem a hulladékszallitassal kell ezt rendeznink. De azt is ide kell csatolni majd, mert
én is azt gondolom, hogy csak tiltani, és ebben Karadi képviseld urnak igaza van, nem lehet, hanem
mas lehetéséget viszont fel kell ajanlani, hogy ezt itt nem lehet megtenni, viszont ez és ez a megoldas
van, mert a hulladék, az meg keletkezik, kildndsen most a diéfalevélre gondolunk, azt nem termeli
maga az ember.

Gyaldkai Zoltan Balint: Igazabdl a mi bizottsagunk ezt a kérdést nem targyalta, de csatlakozva Fodor
urnak a véleményéhez, tehat hogyha a varos valamilyen vallalkozoval ezt szervezetten megoldanag,
tulajdonképpen kapcsolédva Papp Nandor ur otletéhez, tehat valamilyen nyesedékes bioerémi vagy
teliesen mindegy, minek, ugyanis, hogyha ezek a szallitasok a varos barhol rendelné meg ezt a
szolgaltatast, akar a Vizminél, akar a szeméttelepen, az egyedi személygépkocsis vagy kisteherautés
odaszdllitas tdbb energiat hasznalna fel tulajdonképpen, mint amennyi energia nyerhetd ebbdl a
nyesedékbdl, hulladékbdl, didfalevélbdl. Tehat mindenképpen valamilyen szervezett szallitas kéne.
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Igazabdl nem tudom, hogy kinek a feladata lenne, de lehet, hogy elég lenne egy diszpécser vagy egy
olyan telefon akar a kozterulet feligyeletnél, aki az igényeket dsszegydjti, €s valamilyen logika alapjan
egy-két napon belll az elszallitdst megszervezné. Nyilvan ezekben az 6szi idészakokban, amikor ez
aktualis lenne, mert hat nyaron senki nem fog diofalevelet égetni.

Marton Istvan: TOobb hozzaszélét nem latok, a vitat lezarom. Az az érzésem, hogy egy Kicsit
belenyultunk mar a februarba. S6t, nem is kicsit. Aki egyetért ezzel a hatarozati javaslattal, illetve a
rendeletivel, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Az elhangzottak figyelembevételével.

A kdzgyilés 22 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd rendeletet
alkotja:

50/2008.(X.31.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillésének 50/2008.(X.31.) szamu
rendelete a kornyezetvédelem helyi szabalyairdl széld 2/2008.(11.8.) szamu
onkormanyzati rendelet médositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

16. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének a telepllésrendezési célok
megvaldsitasdhoz sziikséges ingatlanokat érinté elévasarlasi jogrél szélé tobbszor
maédositott 2/1999. (l. 26.) szamu rendeletének médositasa (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Papp Nandor: Bizottsagunk 2 igen, 4 nem szavazattal nem tdmogatta az el6terjesztést.

Dr. Kolonics Balint: Az (igyrendi bizotisag az el6terjesztést egyhangu hatarozataval targyalasra
alkalmasnak tartja, bar a bizottsagi Ulésen sok kérdés mertlt fel, de gyakorlatilag odajutottunk, hogy
jelen helyzetben mar nem sokat tehetiink, mivel a jelenlegi szabalyozasi tervvel mar nem tudjuk ezt
0sszhangban fenntartani, az el6vasarlasi jogot. Itt tértént egy szabalyozasi terv moddositas, és ezt
koévetéen '98. aprilisaban egy olyan telekmegosztas, aminek nyoman, hat egy olyan szerencsétlen
telekstruktura alakult ki, és amire valaki aldasat adta, ahol harom részre osztottak ezt a teruletet, de
gyakorlatilag addig szerencse a dolog, amig egy a tulajdonos. Hat azt gondolom, hogy pusztan a
szolgalmi jogra hivatkozassal nem lehet egy telekmegosztast engedélyezni ugy, hogy csak az biztositja
a bejarast a masik lakéingatlanra. Ez egy olyan utolsé eszkdz lehetne, amivel orvosolni lehetne egy
ilyen problémat, de egy ilyen telekstruktura, ahol gyakorlatilag a koztertleti megkozelitése ennek az
ingatlannak megvolt, és azza valjon, hogyha itt tulajdonosvaltasra kerul a sor, hogy gyakorlatilag lesz
olyan ingatlan és lakééplletek értékesitését tervezik, és tobb tulajdonosnak kell majd az ingatlanat
megkdzeliteni, és esetlegesen eléfordulhat az a helyzet, hogy kozteriileti megkdzelitéssel nem bir az az
ingatlan, ott bizony elééllhat az a helyzet, hogy el6veszik az dnkormanyzatot, és azt mondjak, hogy
kotelezik arra, hogy szlintesse meg ezt az allapotot, sajatitsa ki, nyilvanitsa kdzterlletté, biztositson
kdzteriileti csatlakozast, és ez lehet, hogy az 6nkormanyzatnak adott esetben sulyos pénzébe keriil. En
gyakorlatilag tehat, mi a bizottsagi Ulésen ezt egyértelmiien kifejtettiik, hogy mi nem szandékozunk a
vallalkoz6é elé allni, gyakorlatilag mi segitjuk azt, és vegylk le az el6vasarlasi jogot ott, ahol
értékesitésrél van sz6, ez ne legyen akadalya természetszerlileg, mert orilink, hogyha & bdviti,
csindlja, a kovetkezd Utemet is megépiti, és el tudja adni ezeket a lakasokat itt Kanizsan, de ez a
k6zéps6 rész, ami itt maganutként szerepel, folvetédott az is, ha fenntartjuk, akkor mi van, ha
levessziik, akkor mi van. Gyakorlatilag a 22-es csapdaja van mar, mert a rendezési terv moédositasa
nyoman felvet6dott az a kérdés, hogy milyen indokkal hagyhatnank fent. A rendezési terv modositasra
keriilt. En inkdbb abba az iranyba mennék el, és arra a kérdésre szeretnék majd valaszt kapni, hogy ott
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a mar kiadott épitési engedély milyen feltételekkel, milyen kdzuti, koztertleti megkdzelitéssel adott
épitési engedélyt ezekre az ingatlanokra? A folyamatban 1évé milyen feltételekkel adja meg? Tehat
milyen feltételek kellenek majd a hasznalatba vételi engedélyhez? Ez a telekalakitas ezt kiszolgalja-e és
gyakorlatilag milyen kértimények kozott kerdilt sor igy az engedély kiadasara egyfeldl, amit nyilvan mi itt
nem ismerlink, mert annak a tartalmat nem ismerhetjik. Masfel6l pedig a telekalakitasra az engedély
kiadasa.

Marton Istvan: Tébb hozzdsz6lé nem lévén a vitat lezarom. Igen, hat gyakorlatilag az érvényes
rendezési tervvel dsszhangban van, és hat, amit On mondott, az énkormanyzatnak, ha nem vessziik le,
ebbdl még komoly kara is keletkezhet bizonyos idén belll. Természetesen azért terjesztettik ide, hogy
tamogassa.... Aki egyetért vele, kérem, nyomja meg az igen gombot. Le kell venni réla. Hat le kell venni
réla. Azt mondta, hogy a bizottsag ezt javasolta. Nem ezt mondta? Azt mondta a Kolonics ur, hogy a
bizottsag tamogatta. De hat mondom, nincs tdbb hozzaszdlé. Ezért rendeltem el a szavazast. Most
mirél van még akkor sz0, ha nincs senki a képernydn? Ja, akkor pontositsa.

Dr. Kolonics Balint: En nem azért fogalmaztam Ggy, hogy adott esetben az énkormanyzatot kar érheti,
nem azért, mert ha nem vesszuk le, akkor keril ez az dnkormanyzatnak adott esetben sulyos pénzébe,
hanem azért, mert megtortént egy telekalakitas, ami nyoman itt lehetnek olyan kévetkezmények,
hogyha a harom ingatlannak nem egy és ugyanaz lesz a tulajdonosa, megtorténik az értékesités, a
k6zéps6é maganut adott esetben harmadik személy tulajdonaba keril, aki fogja és lekeriti, akkor
megkérdezem Polgarmester Ur, hogy ki és hogy fogja megkézeliteni. Itt latom széliegyen a szolgalmi
jog bejegyzésére iranyuld kezdeményezést, de a bejegyezése nem tortént meg, de én azt kérdezném
meg, aki kiadta az engedélyt az ilyen telekalakitasra, hogy engedélyezem ugy, hogy a bejarast, azt a
telki atjarasi szolgalmi joggal latom biztositottnak. Na nekem ez a kérdésem, hogy ilyen engedélyt,
hozzajarulast hogy lehet ma kiadni?

Dr. Tuboly Marianna: A f6épitész megvizsgalta ezt a kérdést, és valaszol ra.

Deak-Varga Dénes: Az épitéshatdsagi kollégakkal egyeztetve tudom mondani, hogy a telekalakitas, a
harom részre tortént megosztas jogszeri volt. Maganutrdl ingatlan megkdzelithetd, és épithetd rajta
lakas. Az a probléma, amit Kolonics dr. ur feszeget, hogy mi toérténik adott esetben, ha kiilonb6zé
tulajdonosok lesznek, ez fennallhat, de ebben az énkormanyzatot semmiféle felelésség nem fogja
terhelni, ez maganszemélyek k&z6tti jogvitahoz vezethet maximum.

Dr. Kolonics Balint: Egy telekalakitasra nem lehet ugy kiadni, hogy ugy adom ki, hogy a harom Uj hrsz.
alatt kialakitand6 ingatlannak egy és ugyanaz a tulajdonosa, rendben van. Hat a j6v8, az hozhatja azt,
hogy a tulajdonviszonyok elvalnak egymastdl, és mas lesz a tulajdonos.

Marton Istvan: .... biztos, hogy azt hozza?

Dr. Kolonics Balint: Hat kdnydrgdm, igy nem lehet, hogy csak ennek felel meg. Az meg kell, hogy
feleljen annak, hogyha a harom kialakitando ingatlannak harom kiilénb6z6 tulajdonosa lesz, és az egyik
azt mondja, hogy elkeritem és lezarom.

Marton Istvan: Mar bocsanat, de hogy hogy van kiadva az épitési engedély, az nem az én reszortom.
Ez a veszély elméletileg fennall, de ugy gondolom, hogy gyakorlatilag nem all fenn természetesen.
F&épitész ur ehhez kivan még valamit hozzaf(izni?

Deak-Varga Dénes: Annyit szeretnék még hozzatenni legfeljebb, hogy még egyszer el kell, hogy
mondjam, a jogvita esetén az Onkormanyzat nem vonhaté felelésségre, mert itt jelen esetben a
tulajdonosok ugy vettek meg egy telket, hogy az mar kialakult telek volt, és ugy keriltek ott tulajdonba.
Nem az a szituacidé, mint a Kiraly 31-nél, ahol meglévé lakasoknal tértént utdlag a kdzterilet-elvonas.

Marton Istvan: Hat nem ugyanaz.

Dr. Fodor Csaba: Valéban nem ugyanaz, mint a Kiraly 31., csak hasonld, és beleléphetiink megint egy
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olyan mindennel teli gédérbe. En azt mondom Polgarmester Ur, nyilvanvaléan a /3 és a /5 ingatlanokon
tarsashazak épulnek vagy az egyiken mar fel is épllt talan, a masikon meg fog épllni, ez a két ingatlan,
a /3 és a /5 ingatlan, ez tarsashazi kézos tulajdonba, a tarsashaz tulajdonaba fog keriilni, tehat errél a
kettérdl illene, hogy lemondjunk az elévasarlasi jogunkrél, ezzel nem lesz probléma. Annak érdekében,
hogy esetlegesen itt a jovében nehogy az onkormanyzatot barmilyen tamadas érhesse, egyébként
abban a Féépitész Urnak igaza van, hogy ez majd maganjogi vita lesz, persze, hogy az lesz, de az ilyen
jellegl maganjogi vitakbdl az dnkormanyzatot nem igen szoktak kihagyni, zardjel bezarva — éppen ezért
azt javaslom, és e tekintetben modositasi javaslat, hogy a /3 és a /5 ingatlanrol vegylk le az
elévasarlasi jogunkat, a /4-esen meg tartsuk rajt az el6vasarlasi jogunkat, ami most jelenleg maganut,
és az is marad. A sajat parkoldkat, azokat ki kell alakitani, azt nyilvanvaléan ugye a szabaly szerint sajat
telken. Na mar most, ha ingatlanmegosztasok térténtek, akkor a /3-asnak a /3 a sajat telke, és nem a /4
és a /5, tehat 6nekik a sajat telken kell megcsinalni. Az, hogy az épitéshatosag errdl hogy tortént, mint
tértént, nem a mi dolgunk most ebben a helyzetben most. Tehat én azt merem javasolni, hogy a /4-re
tartsuk fenn az elévasarlasi jogunkat, a 3-asrél, meg 5-6srdl meg vegyuk le, és ez a kett talan nem
befolyasolja hatranyosan az ott tulajdonos beruhazot.

Marton Istvan: En akéar ezt is el tudom fogadni, de én minden tovabbi nélkill mind a haromrol is
levenném.

Roést Janos: En vitatkoznék Fodor Csaba kepviselStarsammal annyiban, hogy a /3, az valéban épités
folyik, a /5-6n pedig tervezik az épitkezést. En azt mondom Polgarmester Ur, hogy vegyiik le a 3-asrdl,
és amennyiben elindul ott az épitkezés, akkor j6jjon vissza, és akkor vegyuk le, amikor ez mar
megtortént. Az, hogy tervezik, az egy jov6id6. Es mikor tervezik? Most, jévé héten, egy év mulva? Az
egy szandék. Kérjék meg az épitési engedélyt, induljanak el a munkak, és utana le lehet venni.

Marton Istvan: Foglalkozhatunk vele mi elég sokat.

Dr. Karolyi Attila: En az iratokbdl, ha jol latom, akkor ezt az ominézus 986/4 hrsz-G ingatlanra azt
mondja a jogi képvisel6, hogy erre az ingatlanra a teljes hosszaban, az ingatlan teljes hosszaban
maganut kerlt — tehat mult idében — kialakitasra, ugyanakkor a tulajdoni lap, a 986/4 hrsz-on azt latom,
hogy a ,D-U Konzorcium” Epitéipari és Beruhazé Kift. tulajdonjog bejegyzés iranti kérelmet terjesztett
be. Tehat latszik a széljegyben, 2008. majus 20-an nyilvan eladta a Draskovics és Tarsa vagy kicsoda,
eladta ennek a ,D-U Konzorcium™nak, és nyilvan ezért kérik az elbévasarlasi jogunkrol toérténd
lemondast. Jol latom ezt Féépitész Ur? Hat itt most Gt van, vagy pedig eladtak ennek a ,D-U
Konzorcium”-nak? A Draskovics. Jol latom Féépitész Ur?

Dedak-Varga Dénes: ...... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Dr. Karolyi Attila: Tehat most ezen Ut? Es eladta, eladta, tehat majus 20-an eladta ezt az ingatlant,
amin allitélag ut kerult kialakitasra. En ezt nem, ez egy ellentmondas. Tehat én nem javaslom, hogy a
986/4-rél — ugye, ezt latom — lemondjunk.

Dr. Kolonics Balint (Ugyrendi): Csak Polgarmester Ur segitd szandékkal szerettem volna jelezni a
Tisztelt Kozgyllésnek, és megkdszonve Karolyi Attila képvisel6tarsamnak, hogy ez a széljegy itt tényleg
elkerulte a figyelmlnket, bar volt nagyon sok napirend, de gyakorlatilag, ha a /4, ami itt a kérdéses és a
bejarast biztositja, és itt most tulajdonjog valtozasra iranyulé ingatlan-nyilvantartasi eljarasi kérelem
szerepel a széljegyen, az azt jelenti, hogy nem abban a helyzetben vagyunk, ami az el6terjesztésrél
sz6l, hanem ezt az adasvételi szerz6dést ezekkel a feltételekkel, mint elévasarlasi jog jogosultjanak be
kell terjeszteni Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése elé, mert egy helyzet van. Gyakorlatilag az
adasvételi szerzd6dés, hogy megtortént, bar nem latom, hogy milyen jogcimen kerilne atvezetésre a
tulajdonjog, de gyakorlatilag nagy a valoszinlisége annak, hogy ez valtana ki azt, hogy mi az
elévasarlasi jogunkkal élhetnénk adott esetben. Tehat ezt latni kellene, és minket kellene most olyan
helyzetbe hozni, mint elévasarlasi jog jogosultjat, amirdl itt beszéltiink, hogy egy olyan el6terjesztést
megtenni, hogy gyakorlatilag ezzel a feltétellel akkor éljink az elévasarlasi jogunkkal, majd, ha ezt
elutasitjuk, és Polgarmester Urat erre felhatalmazzuk, akkor megteheti a .... nyilatkozatat, de nem ezek
az indokok, amik az el6terjesztésben szerepelnek. Gyakorlatilag fals az el6terjesztés, vissza, Ujra ide
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kell hozni a kdzgyllés elé, és ez a szerz8dés tartalmilag legyen itt kibontva az elSterjesztésben, és itt
killon kell nekiink, és a jelen széliegy miatt kell nyilatkozni, mint elévasarlasi jogosultaknak. En
megkérdezem Polgarmester Urat, hogy ez majus 20., érkezett-e barmiféle megkeresés az
onkormanyzathoz, mint elévasarlasi jog jogosulthoz, hogy az elévasarlasi jogaval éIni kivan-e vagy
sem? Ugyanis ez, hogyha folyamatban Iévé ingatlan-nyilvantartasi eljaras, akkor itt nagy
valdszinliséggel, bar nem tudom, hogy mi a mdgoéttes okirat, nagy valdszinliséggel szikség lenne a mi
nyilatkozatunkra. Es ha ide sziikség van a mi nyilatkozatunkra, azt nem ugy kell beszerezni, hogy mi
most akkor tordljuk mas indokok alapjan, hanem a konkrét jogugylet kapcsan kell minket nyilatkoztatni,
és igy kell nekiink erre nyilatkozni. Tehat én ebben a szavazasban biztos, hogy nem fogok részt venni.
En elmondtam a jegyzékényvbe, ezt vissza kell hozni ismét a kozgyiilés elé, mert nem szeretném,
hogyha olyanba nyulnék, amibe nem kéne.

Marton Istvan: Mint, azt hiszem, most mar koztudott, hiszen a mai napon elég sokat targyalt réla a
Tisztelt Testllet, egyszeri alkalommal mondtunk le errél, és ez ilyen szempontbdl kénnyen lehet, hogy
igaz, amit mondanak az Urak. Nyilatkozzon az illet6, aztan legk6zelebb ujbdl targyaljuk. J6, akkor kérem
ezt a nyilatkozat beszerzését Jegyzénd, és a kovetkezd kozgyllésre hozzak vissza ennek a
kibontasaval, mert ez Karolyi ur felfedezésének kdszonhetéen némi meglepetés. Jo, akkor ezt javasiom
nem ... Fodor Ur mit javasol Ggyrendiben? Hat ezt mar én mondtam, hogy vegylk le. Jo.

17. Rost Janos képviseld 6nallé inditvanya Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének az
onkormanyzati kiilkapcsolatok szabalyozasanak egyes kérdéseirél szo6lé 19/1997.(1V.22.)
szamu rendeletének modositasara (irasban)

Balogh Laszlé: Az oktatasi, illetve itt azt mondanam, hogy kulturalis bizottsag 6 igennel egyhangulag
tamogatja az elGterjesztést azzal a kritikai megjegyzéssel, és ez elhangzott a bizottsagi tlésen is, hogy
a slrgbsséget, azt annyira nem értem. Arrdl, hogy a dontéshoz6 és kedvezményezett személynek
egybeesése egyébként sem szerencsés, errél van hosszabb vélemény, de ezt sem taglaljuk. Es azért
jelezném, hogy a halasztast nem t(ir6, a varos érdekét szolgalé varatlan kilféldi kikiildetés esetén a
kulféldre torténé utazd kuldottség Osszetételérél hat tovabbra is lehet majd sirg6sséggel azonnal
donteni, és ezt tovabbra is a polgarmester jogosultsaga lesz. Tehat mindezeket figyelembe véve volt az
egyhangu szavazas.

Dr. Kolonics Balint: Az ligyrendi bizottsag egyhangu hatarozataval targyalasra alkalmasnak tartja az
el6terjesztést.

Rost Janos: Arra kérném Polgarmester Urat, hogy ilyen esetben mindig az el6terjeszté szdlal meg
elészor SZMSZ szerint, kés6bb a bizottsagi eInOkok.

Marton Istvan: Késén jelentkezett Képviseld Ur.
Rost Janos: Nem kell jelentkezni, Onnek kételessége megadni az eléterjesztének Polgarmester Ur.
Marton Istvan: Ha jelentkezik.

Rost Janos: Ha nem jelentkezik, akkor is. Ez van benn az SZMSZ-ben Polgarmester Ur. Ugyanugy a
bizottsagi elnokdknek.

Marton Istvan: Bocsanat, én nem szdlitok fel senkit, mert honnan tudhatndm, hogy akarata van-e ra,
hogy széljon vagy nincs. Vegye a faradtsagot minden el6éterjeszt6, hogy nyomja meg a gombot. Ez a
kérésem.

Rost Janos: Polgarmester Url EI6 kell venni az SZMSZ-t, el kell olvasni. Akkor idéznék az
el6terjesztésbél. Marton Istvan polgarmester kdzelmultban megjelent kézgyllési és sajtd nyilatkozatai —
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de egyébként a mai nap is ezt tikrézi —, amik a polgarmesteri munka leterheltségérdl, illetve az
ellehetetlenuléseirdl szdlnak, indokoljak, hogy a kdzgyllés a polgdrmesteri munka tehermentesitésére
minden olyan hatarozatat, rendeletét moédositsa, amelyek csokkentik a polgarmester elfoglaltsagat, és
ezaltal segitik a munkajat. En ugy gondolom, hogy ennél a rendeletnél nem lehet megallni, itt vélhetdleg
koveti még tobb ilyen rendelet a polgarmester munkajanak a segitését. Ezt a rendeletet 2007. 03. 08-an
a polgarmester kérésére modositottak ugy, hogy a polgarmester hataskérébe helyezték a kilfoldi
delegaciok Osszetételének az elddntését. En akkor is tiltakoztam ez ellen, és elmult idészak
egyértelmlen bizonyitja, hogy a delegaciok 6sszeallitasanal a polgarmester sajatosan értelmezi az
SZMSZ-t, sajatosan értelmezi a demokratikus mikoédést, és tulzott mértékben vett részt a
kildottségekben, ami a munkavégzését jelentdsen akadalyoztak. Szintén nem tartom szerencsésnek a
dontéshozd és a kedvezményezett személynek az egybeesését, ami itt arrdl szdl, hogy a statisztika
szerint On ebben az évben 32 napot volt kiilfélddn, és ebbdl 16 napot toltétt a felesége is kaldottségi
tagként kiilsésként. En ugy gondolom, hogy minden tiszteletem a polgarmester feleségéé, de On nem
dontheti el azt gyakorlatilag szamomra, hogy a feleségét On kikiildetésben delegaltként, kiilsé
delegaltként kivigye. Ez minden esetben kozgyllési hataskornek kell, hogy legyen. Egyébként az elmult
18 évben talan négyévenként, ha egy vagy két eset fordult el6, hogy a polgarmester a feleségével
egyutt utazott, és akkor is a kdzgyllés dontott egyébként errél. Tehat nekem nem az a problémam,
hogy ki utazott, hanem az, hogy ezt ne On déntse el, hanem a kbzgyilés. Mondanék péar adatot, ami
Onok elétt van. A rendeletmodositastol 31 alkalommal utazott delegéacio kilféldre, ebbdl On 20-on vett
részt, csak azokra nem ment el, amikor egybeesése volt gyakorlatilag két kilféldi delegaciéonak vagy
meseparkba utaztak, mondjuk a gyerekek, a Vasemberke Kupa gyOztesei. Tehat 1ényegében azt lehet
mondani, hogy majdnem mindenegyes delegaciéban On részt vett. Az el6z6 majdnem egy évben 28
napot volt kiilféldén, ... azt jelenti, hogy 2007. 03. 08-t6l On 60 napot toltott tavol. En ugy gondolom,
hogyha On azt mondja erre, hogy ez ... egészséges térténet, hogy a polgarmester mindenegyes kuilféldi
utazason részt vesz, én akkor ugy gondolom, hogy On rosszul értelmezi a munkakdrét. Mondok egy
egységet még, majus 14-t6l junius 8-ig, ott 14 napot volt majdnem 6sszefliggéen kiilféldén. Ez a munka,
amit On igy el tud végezni, akkor vagy azt jelenti, hogy komolytalan, ha ennyit kilféldén lehet, vagy
pedig az alpolgarmester dolgozott On helyett, amikor nem volt itthon. Es mondanék még egy
statisztikat, hogy vannak feketelistas képviseldk, ilyenek Bizzer Andras, Borécz Zoltan, Halasz Gyula,
Papp Ferenc, Rost Janos, Toth Laszlo, akik egyébként egy alkalommal se voltak delegaciotagok. Az a
kérésem a testllettdl, hogy fogadja el a rendeletmddositasomat, és helyezze vissza a korabbi rendnek
megfeleléen a testilet hataskérébe a delegacidk, kuldéttségek Osszeadllitasat. Amit elmondott
képvisel6tarsam, Balogh Laszl6, hogy vannak valéban siirg8s esetek, ezek nem arra vonatkoznak, hogy
minden eset sirg8s, hanem hogyha két kozgyllés kdzott alkalomszerlen kell kilféldre menni, az azt
jelenti, nem pedig azt, hogy valaki ugy gondolja, hogy sirgés, mert elfelejtette a delegacio dsszeallitasat
behozni a kdzgyllés elé.

Marton Istvan: Képviselé Url On szokasanak megfeleléen csusztat, s6t mondhatnam azt, hazudik,
illetve ragalmaz. 16 nap feleség — a feleségem maganemberként vett részt a sajat kdltségén. Ha éhaijtja,
akkor mutathatok 80 valahany ezer Ft-os, mondjuk, repulégépjegy-szamlat, meg hasonldkat is. De ezt
On egyébként jol tudta, csak probal koddsiteni. A masik, ha azt is megnézte volna, hogy ebbél a 32
napbdl mennyi esik hétvégére, akkor kidertlt volna, hogy a fele se esett munkaidére, mert altalaban ugy
mentem, és On azt két napnak szamolja, hogy pénteken miszak utan mondjuk, elmentem Bihacsra
testvérvarosi megallapodast alairni Bicsak képviseld drral, és itthon voltunk szombaton. Ez Onnek két
nap, holott az egész 24 6rat se tett ki. Tehat, ha ezt megnézem a 32 napot, az kitesz korulbeltl 20-22-
ot, és annak a fele nem munkaidében. En Képviselé Ur nem mentem el Briisszelbe, pedig elmehettem
volna, Amerikaban se jartam, és sorolhatom. Ebben dsszesen két, hat idézdjelben mondom, komolyabb
idétartamu kulfoldi ut szerepel. Ennyi az egész. Tehat azt kell, hogy mondjam, hogy ez méltatlanul
kevés. Ez az egyik. A masik, Onnek azt is tudni kéne, hogyha nem a polgarmester vezet egy delegéciot,
akkor a kett6 kdzott mi a killdnbség. Oriasi a kiildnbség. Nem akarom itt untatni a Tisztelt KépviselSket,
de akit érdekel, annak elmesélhetek egy-két olyan esetet, amin egyébként itt voltak képviselbtarsaim is,
és dbbbenten tapasztalhattak, mondjuk banasmadbeli kiilonbségeket kilfoldi utakon. Mit jelent az, ha
ott van a polgarmester vagy nincs ott. Hat ezt Onnek egyébként nagyjabdl illene tudni, mar elég régbta
ul a testuletben.
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Rost Janos: Polgarmester hozza a sajat formajat, réla van szo6, akkor Ugy gondolja, hogy mas nem
mond igazat. Polgarmester Url Ez az anyag a hivatalban késziilt, mindenki elolvashatta. Ha ezen senki
se haborodik fel a képviselék kozill, ezen a torténeten, akkor nem értem Oket, hogy miért ilnek itt,
megmondom 8szintén. Ezért az tgyért, amit On tett itt tételenként felsorolva, kilén-kilon fel kellene
haborodni. Azért ugy gondolom, hogy Kinaba gyakorlatilag nem Bizzer Andras volt, hanem On.
Manchester-ben ugyszintén nem mas volt. Végigmehetlink. Egyébként Litter Nandor polgarmester
Amerikaban maganuton vett részt, és nem pedig a kdzgy(ilés pénzébdl, és a szabadsaga terhére. En
ugy gondolom, hogy ez a torténet példaértékii, negativ értelemben, és azt helyre kell tenni. Es mas mod
nincsen, mint az, hogy visszahelyezik a kdzgyllés tagjai a sajat hataskdrikbe.

Marton Istvan: Hat itt nézegetem, igen, egy egész napra van feltiintetve, mondjuk 4 ¢érat voltunk
orszaghataron kivil, amikor a testvérvarosi megallapodast alairtunk Gleisdorfban, stb., stb. Tehat én
ugy gondolom, ahogy az el6bb is mondtam, hogy On csusztat, sét ragalmazé maédon hitelteleniteni
probal. Nekem nem egy nagy 6rém a hétvégéimet ilyen utakra felaldozni, ezt elarulhatom Onnek, de ha
nagyon akar On, akkor esetleg majd mehet On, ha a Tisztelt Kézgytilés ugy doént. Ugy veszem észre,
hogy egészen jo kapcsolatokat kezd apolni a relative legnagyobb frakciéval. Biztos, hogy j6 parszor
elkiildik, ha ezt az egyébként csacska javaslatat Onnek elfogadjak.

Bicsak Miklés: Ugy érzem, egy kicsit személyes megszdlittatas is a Rést ur részérél. Azért engedd
meg kedves Rost Janos baratom, az elmult ciklusban, meg azelétti képviseldként is Ti Finnorszagtol
kezdve Togliatti-ba végigutaztatok a vilagot, én még ott sem jartam, idefigyeljél, agyhogy ilyen h6zéngés
megint, meg ilyen, mondhatom, vadaskodas, egy kicsit nagyon erds. Annyit elmondok, hogy én az idén
kétszer voltam. Ezt ne vedd rivalkodasnak, kétszer voltam Kazanlakban, hat oda megyek vissza
barataimhoz, mint maganember, remélem, hogy hamarosan most decemberben is részt veszek egy
Uzleti talalkozén, mert ez az elmult Rézsa Fesztivalnak kdszdnhetem a véarosi delegacidban, hogy ott
voltam. Szeptemberben pedig én tisztelettel felajanlottam Kanizsa varosnak, Polgarmester Urnak, hogy
sajat kocsimmal, koltségemen a delegacidt elvittem, ahol busszal egy kilén delegacié is volt, a Polai
Jozsi baratomék, meg a tancosok, stb., ugyhogy a varosnak az a delegacioval utazé koltségek, egyedul
napidijat kaptunk, nem tudom most mennyi Eurot, valami par Eurot kaptunk.

Marton Istvan: 25-6t?

Bicsak Miklés: De ez is jol jott, mert az az ,ECOBIS” Vasar alkalmaval a varos alairta azt a
testvérvarosi megallapodast, hogy a varosunknak a hirnevét ott azért Polgarmester Ur jelenlétével és
jelenlétemmel, mint vallalkozd, buszkén vallalva kiszélesitette, és Bihacs varos mind jobban érdeklédik,
hogy Nagykanizsa varossal felvegye. Ezek az utak hasznosak, mint képviseld is megerdsitem,
megerdsitem, mint vallalkozé. llyenre, kérem, sziikség van. Ugyhogy kedves Jani baratom, nem szabad
itt szemrehanyast tenni, Te tobbet utaztal, mint én életemben.

Marton Istvan: Bicsak ur, Onnek igaza van, sét kiegészithetem azzal, hogy tobbszdérésen tébbet, és
hogy én Onnel egy egynapos bihacsi utra elmentem az On kocsijaval, az régi kapcsolatunknak is
kdszonhetd, mert ez nagyon jelentés koltségkimélés volt, mert nem csak a sajat kocsijaval mentlnk,
hanem nem szamolt el kdltséget se ra. Kétségtelen, hogy mondjuk, az elbterjesztével ez az ut nem
johetett volna 6ssze szamomra. Es hat azt hiszem, aki azt a négynapos kazanlaki utat is Ontél irigyli, aki
tényleg régi képvisel, és toéredék annyit nem utazott, ha megnézzik 10 évre visszamendleg, mint Rost
ar. Azon csodalkozom, hogy miért nem On terjeszt be egy ilyesmit. Rést drnak faj, hogy nem hupucalhat
annyit, mint amennyit szeretne, meg megtehetett az el6z6 ciklusokban. llyen egyszerl a torténet
Holgyeim és Uraim. Ezek utéan j6 szivvel ajanlom, hogy aki Ugy gondolja, az szavazza meg a tavalyi
kdnnyités utan a szigoritast, hadd legyen a kézgyllésnek sok dolga, engem a dolog nem nagyon izgat.
Kardinalis utakra egyébként sem megy sehonnan delegacié a polgarmester nélkil. Ennyi a dolognak a
lényege.

Halasz Gyula (Ugyrendi): Tisztelt Polgarmester Ur! Tavasszal kijott egy kimutatas, hogy Nagykanizsa
a megyeszékhelyek és a megyei jogu varosok kéziil a legrosszabbul kommunikalé varos. Ebben Onnek
oroszlanrésze van, és felhivnam a figyelmét, hogy a személyesked6 megjegyzéseitél mentesitse magat,
meg minket is.
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Marton Istvan: Hiaba hivja fel. Az On eléterjesztései és az On sajtotajékoztatéi, ezek azok, amik igazan
romboljak a varosunk jo hirét. Es ezen lehet mosolyogni Halasz képvisel6 ur, ettél ez még igaz. Vannak
Onék néhanyan, akik ilyen notérius sajtétajékoztatok. Hat, ahogy igy elnézem, télem balra a harom
utolso képvisel6 szigoruan kozeéjuk tartozik.

Cserti Tibor (Ugyrendi): Nem szeretném senkibe beléfojtani a szét, akinek megtamadtatasi érzete van,
az természetesen kapjon szot, de hat azért nem tudom, hany napirendi pont még eléttiink van am.
Igazan méltatlanna kezd valni ez a vita.

Marton Istvan: Az.

Cserti Tibor: En ugy gondolom, hogyha az egyetlenegy (izenetértékét ennek a dolognak leforditjuk,
gondolom, ez motivalta Rost képvisel6tarsamat, bar nem akarok a szécsdve lenni, hogy igen, lehetéleg
aranyosan, azt lehet paritasos alapon, barmilyen szisztéma alapjan, de a delegaciokba minden
képviseld lehetdség szerint egy ciklusban vegyen részt érzése és ideoldgiaja szerint. En Gigy gondolom,
akkor mar elérte a céljat, és ugorjunk.

Marton_Istvan: Onnek igaza van Cserti Ur, de most megkérdem a Tisztelt MSZP frakciét, nem
talalkoztunk olyannal, hogy felkértem, hogy vegyenek részt egy delegacidban és nem vettek részt? Nem
volt velem Fodor ur Togliattiban? Sokkal jobb helyen is tudtam volna lenni akkor maganemberként, és
mégis elvittem, mert ugy gondoltam, ez az aranyositds. Valakire még nem kerdlt sor, mert hat a négy
évbél nem ment el, csak kettd. Pechjikre. De én konkrétan emlékszem olyan utra, hogy Boérocz ur se
volt hajlandé jénni, Téth ar se volt hajlandé jonni, stb., stb. Hat itt ez az igazsag. Es én ugy gondolom,
hogy abszolut aranyosan ment. Tényleg még van két-harom ember, akire nem kerult sor, és bizok
abban is, hogy lesz olyan, akire négy év alatt se fog sor kerdlni.

Rost Janos: Azért még vartam egy percet, a polgarmester tekintetét. En ugy gondolom Polgarmester
Ur, hogy On pszichésen terhelt a mai nap, és ez okozza gyakorlatilag az On megnyilvanulasait. Azzal
kezdeném, hogy '94-t6l '98-ig voltam képviseld, abban a ciklusban egyszer sem voltam kulféldon. '98-tol
2002-ig ugyszintén nem voltam kilféldén. Volt egy ciklus, amikor alpolgarmesterként aranyosan évente
egy-két alkalommal részt vettem, ez igaz. Amirél Ondk beszélnek, ez igy hazugsag. Es varhatéan
ebben a négy évben megint nem leszek, mert én nem gondolom azt, hogy Onnel egy légtérben tudnék
utazni, mondjuk egy autéban, az eleve teljesen kizart. Es amit Bicsak képvisel6tarsam mond, azt meg
nem is értem gyakorlatilag, hogy mit akar mondani. Hogyha gondolja, akkor egyszer rendezze 6ssze a
gondolatait, és utdna megvitatjuk.

Marton Istvan: Hat Ugy latszik, ez egyedil Onnek volt érthetetlen, és természetesen én az elébb mar
kifejtettem, hogy én Onnel nem O6hajtok egy légtérben maganemberként dnszorgalombdl tartdzkodni.
Tobb hozzaszolét nem latok, a vitat lezarom. Aki Rost urnak a javaslatat tamogatja, hogy egy év utan
visszacsinaljuk azt, ami egyébként tlirhetéen mikoddtt, az nyomja meg az igen gombot. En
természetesen nem gombot nyomok.

A kozgyllés 18 igen, 3 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
rendeletet alkotja:

51/2008.(X1.07.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 51/2008.(X1.07.) szamu
rendelete az dnkormanyzati kllkapcsolatok szabalyozasanak egyes kérdéseirdl
sz016 19/1997.(1V.22.) szamu rendelet moédositasardl.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)
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18. Rost Janos képviseld 6nallé inditvanya Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének az
onkormanyzat vagyonardl, a vagyongazdalkodas szabalyairdl és a tulajdonosi jogok
gyakorlasarodl sz616 10/2003.(11.26.) szamu rendeletének médositasara (irasban)

Marton Istvan: Rést Janos szolasra jelentkezett. Ugy latszik, megszivielte eléz6 figyelmeztetésemet.
Megadom Neki a sz6t.

Rost Janos: Azért gy érzem, hogy az el6zd napirendnél Polgarmester Ur latvanyos szénoklata nem
gy6zte meg a testlletet az igazamrol, és ezt ksz6ndm a testiletnek. A mostani napirendi pont hasonlé
jelleget 6lt, ami arrdl szdl, hogy a polgarmesteri munka csdkkentését, leterheltség csdkkentését célozza,
és az oOnkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyairdl sz6lé rendeletnek azon
passzusat allitana vissza, ami egyébként 2006-ban is miikddott, hogy a polgarmesteri hataskér 5 millié
Ft-ig terjedne. A Pénzlgyi Bizottsagndl javasoltam az 5 és 20 millio Ft kozotti 6sszegnek a
meghatarozasat, viszont a Pénzugyi Bizottsagon részt vettem és a bizottsag engem arrél meggy6zott,
hogy maradjon az 50 milliés értékhatar az O szamukra. Tehat gyakorlatilag én elfogadom a PB-nek a
javaslatat, hogy a bizottsagi hataskér pedig 5-50 millidig terjedjen. En ugy gondolom, hogy nem kell
indokolni, a polgarmesternek kevesebb a munkdja. En remélem azt, hogy megkdszoni ezt a
kedvességet nekem, hogy igy aggddok az O leterheltségéért, és tamogatni fogja a javaslatomat.

Marton Istvan: Természetesen nem tamogatom az On javaslatat.

Toth Laszlo: A Pénzlgyi Bizottsag 6 egyhangu szavazataval a kovetkezd hatarozatot hozta: a
vagyontargy ertékesitése és vasarlasa esetén 5 millid Ft + AFA értékhatarig a polgarmester hataskore,
5-50 millié Ft + AFA értékhatarig a Pénzlgyi Bizottsag hataskore legyen.

Dr. Kolonics Bélint: Az Ugyrendi bizottsag 5 egyhangu szavazataval targyalasra alkalmasnak tartja az
eléterjesztést azzal az egy korrigalassal, hogy a rendelettervezet bevezet6 részében valdszini, hogy az
el6z6 rendelet bevezetd része maradt, tehat azt kérte javitani. Azzal a javitassal targyalasra
alkalmasnak tartja. Tehat ne kllkapcsolatokrél széljon a bevezetd rész, hanem a vagyonrendeletrél,
mert Rést ur még mindig utazni kivant ugy latszik, amikor a gépen volt ....

Borocz Zoltan: Csupan emlékeztetni szeretnék mindenkit arra, hogy korabban ugye az alacsonyabb
ertékhatarok voltak érvényben. Errél mar ez a testllet hozott rendelkezést, és jelentésen felemelte
ezeket az értékhatarokat. Bocsanat, ebben mar sz6 volt egyszer, igen, ebben a testiiletben. igy van. En
akkor elmondtam, hogy én akkor ugy lattam, hogy ebben a testiletben nincs meg az az egymas iranti
bizalom, nem volt érezhetd az egymas iranti bizalom, ami okot adott volna arra, hogy akar a
polgarmesteri, akar a bizottsagi hataskoroket, értékhatarokat kiterjesszilkk. En azt gondolom, hogy ez
latszodik most igazolddni. Mondhatnam ezt ilyen Onelégilten, de nem ezt latom, sokkal inkabb azt
latom, ami az elGterjesztés szOvegébdl is kiolvashatd éppen Rost Janos képviseld inditvanyabdl, ami
szerintem nem a valds indok, hogy a tehermentesitésére. Ez egyszerlien nem valds indok Janos. Nem
a polgarmesteri munka tehermentesitésére prébalsz Te ilyet tenni, hanem azért, mert megingott a
bizalmad a polgarmesterrel szemben. En ezt értem, ez tiszta, még tamogathaté is. Csak arra
emlékeztetnék, hogy kordbban én ugyanezt az allaspontot képviseltem, mint amit Rdst Janos most
beterjesztett. Es mas dolog am egy rendeletet elfogadni, és akkor talan még Rést Ur is megszavazta,
hogy igen, emeljik fel az értékhatarokat, és més dolog most arrél dénteni, hogy ezt vegyuk vissza. Ez
most nem a tehermentesitésrdél sz6l, hanem bizalomhianyrdl. Egyszerlibb lett volna akkor azt az
értékhatart megszavazni, amit én javasoltam. Hat ezt akartam elmondani.

Marton Istvan: Onnek teljesen igaza Képviselé Ur. Ez egy abszolut alsagos, cinikus megnyilvanulas,
hogy ez a tehermentesitéssel Osszekeveredjen. Engem nem zavar egyébként, de a testlletet
nevetségesseé teszik az ilyen ma mar nem el6szor sorra kerulé korlatozasok.

Rost Janos: Elmondanam képviselStarsamnak, Bordocz Zoltdnnak, hogy amikor ezt targyaltuk

korabban, az allaspontom ugyanez volt, akkor sem javasoltam a korlatoknak a megemelését, pénzugyi
korlatoknak, és ugyanolyan indokaim voltak, mint most. En megprébaltam udvariasan fogalmazni, ...
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egy elbterjesztésben azért elvarhatd, mint amit Kolonics képvisel6tarsam elmondott, a kulturalt
ugyintézes, ennek probaltam eleget tenni, és ugy gondoltam, hogy ezt mindenki megérti, Polgarmester
Uris.

Marton Istvan: Roést Url Tud olyanrdl, hogy valami csinyasagot kdvettem volna el ebben a
hataskéréomben, amit itt olyan masfél évig gyakoroltam? Hat ez nagyon humorosnak tlinik Rést ar, de
most akkor ez utan mondjon egy konkrét példat. Ugye nem tud? Hat, mert nem volt ilyen Roést ur.
Nyugodtan legyintgethet. Az On komolysagat mar meg se kell kérdéjeleznem.

Dr. Fodor Csaba: En egy kicsit sarkosabban fogalmazok. Képvisel6asszony sziveskedjen figyelni! En
azt gondolom, hogy a FIDESZ nagyon j6 szdcsdvet talalt maganak, aki raadasul a személyes fennalld
ellentétét, aminek most mar egész nap csak tanui vagyunk, mert mas nem torténik ezen a kdzgyilésen,
mint a Rdst képviseld, meg a polgarmester hadakozik, kardozik a mi idénk karara, meg most mar az
idegeim rovasara is. Arrdl szdl a torténet, hogy létrejott valamifajta koncepcid, valamifajta egyezség,
bizonyara meg is van a tdbbsége a Képvisel6 Urnak, hiszen ezt megbeszélhették, és akkor valéban egy
ilyen falmelléki szoveggel idejon, hogy tehermentesiteni a polgarmestert. Hat persze. Ez akkor lenne jo,
ha Rdst képviselé ur valami nagyot mondana, és azt mondana, hogy a polgarmester tegye meg azt a
szivességet a varosnak, tehermentesitse a varost Otéle. Ez igen. Ez érthetd lenne, és ez lenne a cél is,
azt gondolom, de nem, széval nem kell a narancsot begydtmdszolni egy szabad madarra jelképezett
csomagoldpapirba, és akkor velik itt megetetni. Tessék hagyni, hogy azt a FIDESZ rendezze le a sajat
polgarmesterével, aztdn mi meg majd szavazunk lelkiismeretlnk szerint, de ne szalljunk bele mi ebbe a
vitaba.

Marton Istvan: Oriilok neki, hogy Rést ur nem tudott egyetlenegy negativ példat se mondani, tehat ugy
akarnak bizonyos jogoktdl megfosztani, hogy én azokkal a jogokkal eddig, azt kell, hogy mondjam, a
k6z javara magabiztosan éltem.

Dr. Karolyi Attila: En erre a februar 8-ai dnkormanyzati rendelet médositasra utalok vissza, amikor
talan 20 milli6 Ft volt a javaslatom a polgarmester tekintetében. En nevetségesnek tartom ezt az
inditvanyt, a polgarmester kiskorusitasara iranyul. 5 millié Ft értékhatar nevetséges. Es nem a Marton
Istvanrdl van itt sz6 kedves Roést képviselbtarsam, hanem a mindenkori polgarmesterrél. Ezt az
el6terjesztést ugy, ahogy van, nem tudom elfogadni. Ha pozitive és felfelé tett volna javaslatot, azt
minden korulmények kdzott tamogatni tudtam volna. Utalok itt Fodor képvisel6tarsamnak az imént tett
megjegyzésére, €s amire utalt..... SZDSZ - FIDESZ 6sszeborulasra, tehat, és amiben az MSZDP is
részt vesz Bogar Ferenccel az élen, de ugy gondolom, hogy ez a kicsinyes jaték, ez nevetséges, és
kérem, ezt az el6terjesztést ne fogadjak el.

Marton Istvan: En nagyon egyetértek Onnel, ez az eléterjesztének és azoknak a kisszeriiségére utal,
akik majd ezt megszavazzak.

Rést Janos: En nem mennék bele ilyen MSZP-s szegfii-vitaba, mert értelmetlen egyébként. De had
utaljak vissza a Polgarmester Ur szavaira a sajtdban, amikor azt nyilatkozta, hogy a polgarmester
szobajaban MSZP-s képvisel6k gyénni jarnak és aldozni. Hat ilyen esetben Onok megszodlalnak, és
politikai stiklikrél beszélnek, ugy gondolom, nem korrekt. A masik, hogy az 5 millié6 Ft-os tétel 2006-ig
megfelelt. En nem gondolom, hogy ennyi eltelt id6 alatt ennek a tébbszdrdsére lenne sziikség.

Marton Istvan: Konkrétan a kétszeresérdl volt sz6. Ezt a gyonni, meg aldozni jarast egyszeriien nem is
értem. Hat, ha az MSZP nem utasitja vissza, én visszautasitom. Hat, nem hallottam ra reagalast.

Bogar Ferenc: Karolyi Attila ugy latszik, hogy szeret most foglalkozni velem. A kdvetkezdt tudom
elmondani, ha 6sszeboruldsrél van sz6, akkor azt hiszem, O ebben nagy mester, és csak azon
csodalkozom, mikor ilyen megjegyzéseket tesz, akkor nem siillyed el alatta a fold. Kedves Attilal En
nagyon kérlek, hogy 1égy szives, a személyeskedéstd| tartézkodni sziveskedjél. En Ggy érzem, hogy a
koézgyllés nem alkalmas arra, hogy Uzengessiink egymasnak, féleg ilyen partszinten. Ha gondod van,
akkor nyugodtan beszéljik meg. A déntéseimet pedig légy szives, bizd ram.
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Bardosi_Gabor Jend: Azt gondoltam 11 éra munka utan, marmint, amit ma munkaval kellett volna
eltélteni nekem is és képvisel6tarsaimnak is, hogy nem kell elévennem egy sajtonyilatkozatot, és nem
kell arra reagalnom, mert azt gondolom, hogy Polgarmester Ur ma 11 6ra munka alatt sokunkat sikertilt
ismét megsértenie, amelyért vagy elnézést kért vagy nem. Ez Polgarmester Urnak szive-joga, On elétt
van a mikrofon, s6t, még azt is megteheti, hogy beszédem kdzben akar ezt ki is nyomathatja. Azonban
nem gondolnam azt, hogy Bardosi Gaborként el kell tirném olyanokat, hogy alsagosan a varos
Osszefogasanak elésegitése ellen szavaztam valamikor vagy tettem a dolgomat, és hogy ezért aztan
meég azzal is megvadolhaté legyek 6hatatlan mondattal, hogy bemegyek bocsanatot kérni a hivatalba
Polgarmester Urtdl, hogyha nem ugy szavazok, ahogy Polgarmester Ur eléterjesztésében van, mert ha
mas elbterjesztésében van egy elbterjesztés, én akkor is Ugy szavazok, ahogyan az az én korabbi négy
évemben bizottsdgi tagnak, most meg itt képvisel6ként tettem. Nem gondolnam azt, sem, hogy errdl
nekem be kellett volna szamolnom sajat partomban egyetlenegyszer is, mikdzben valéban azt
gondolom, a demokracia szabalya szerint, amiéta demokracia van a vilagon, azéta a pénzigyi
helyzetekben a koltségvetések targyaldsanal az ellenzékben Iévé politikai er6k azt soha nem szoktak
megszavazni. Nem azért, mert hogy nem értenek vele esetleg egyet, hiszen akarcsak az elmult év
koltségvetését, ha visszaemlékeziink, az MSZP frakcié felajanlasaban elndkiink, Borécz Zoltan,
partelnékiink megtette ezt a felajanlast, azt az dnkormanyzat, mint alternativ koltségvetést el is fogadta,
nagyon sok mindent bele is épitett, ennek ellenére a demokracia szabalyai szerint egy kdltségvetést mi
azért attél még nem fogunk megszavazni, mert nem a mi felelésséguiink, hogy azt megszavazzuk. Aztan
még egyszer mondom, az Osszes itt tett szavazatomért barmikor, barmilyen formaban vallalom a
felelésséget, de soha nem kellett véllalnom a felelésséget azzal a parttal szemben, akinek a
tamogatasaban ma itt Gl6k ebben a székben. Nem kényszerlltem sem arra, hogy valamilyen
frakcidfegyelemben olyan dontést hozzak, amelyik nem egyezett meg egyébként sajat
elgondoldsommal. Nem a lelkiismeretemmel, hanem az elgondoldsommal. Hogy mindezt miért mondom
el? Mert valéban igaz Polgarmester Ur, hogy a mai nap folyaman nagyon sok minden tértént olyan, ami
Polgarmester Ur munk&jaban az én értékrendemben azt tiikrdzi, hogyha valamilyen formaban egy
bizalmat vissza kell allitani akar bizottsagi szakaszokban felligyelve, kivizsgalva és donteni, akkor az azt
jelenti szamomra, és nem mast, mint a teljes artatlansag vélelme alapjan, de ha valamit ki kell vizsgaini,
akkor vizsgaljuk ki. En nem gondolndm, és kdszéndm a tiirelmét, hogy nem kapcsolta ki a mondandém
alatt a mikrofonomat, de én nem gondolnam azt, hogy a mostani eléterjesztés is mas lenne, mint az,
hogyha valamilyen formaban egy bizalom nem teljes valakivel szemben, akkor azt ne lehessen
megtenni furcsa mondatok nélkil, kérddjelezheté mondatok nélkil. Egyébként, ha én vagyok az
el6terjesztd, akkor én nagyon egyszer(ien azt mondtam volna csak erre az eléterjesztésre, hogy azért
teszem meg, mert most épp a bizalom a polgarmesteremmel szemben nem olyan. Es ez ilyen egyszer(i
dolog. En legalabbis igy latom és kdészéném.

Marton Istvan: En csak azt batorkodtam megkérdezni, hogy visszaéltem-e azzal, amit masfél éve ram
ruhazott a kdzgyullés. A valasz egyértelm( nem.

Karadi Ferenc Gyula (Ugyrendi): Azért kértem Ggyrendit, mert eléttink van egy eléterjesztés, és
egyetlen mondat el nem hangzik arr6l a hozzaszélasokban. Most arra kérek mindenkit, hogy legyen egy
nagy népi 6sszeborulas minden frakcid részérdl, és zarjuk le a vitat. Kdszoném szépen. Es szavazzunk
réla.

Marton Istvan: Cserti ur is Gigyrendit nyomott. Csak nem ugyanebben az ligyben?

Cserti Tibor: Hasonl6 tartalma ...... elallok ...... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)
Marton Istvan: Hat Bene frakcidvezetd urnak meg kell adnom a sz6t, mert még nem szolt.

Bene Csaba: Csak roviden szeretném visszautasitani Fodor képvisel6tarsam minden olyan
megjegyzését, ami mar korabban is elhangzott a mai kozgy(lésben, hogy barmiféle FIDESZ — SZDSZ

dsszeborulas lenne itt a kdzgylilésben. En ugy gondolom, hogy itt minden képviseld végzi a dolgat, és a
lelkiismerete szerint szavaz.
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Dr. Fodor Csaba: A megszolittatas okan. Félreértés van. En csak abbdl vontam le kdvetkeztetéseket,
amilyen szavazasokat milveltek ma egyutt, és érdekes mddon csak ugy jottek dssze a koltségvetés
megszavazasai, stb., stb. En ebbdl voltam bator, meg abbdl, hogy a masik alpolgarmesterrel
kapcsolatos napirendek is, széval vannak azért arra utald jelek. Bocsanat, ha félreértettem,
félreértettem, de ez kivilrél igy latszik. Ez lehet, hogy az én hibam. Annyit (zenek a Rdst képviseld
urnak, hogy mi persze tamogatjuk az O eléterjesztését, de nem azért, mert az O eléterjesztése, hanem
azért, mert ez a mi eredeti elbterjesztésiink és elképzelésiink volt a kezdetektdl fogva.

Marton Istvan: Fodor Ur!l En jél értettem? On az elébb arra célzott, hogy mar masodszor azért lett
napirendrél levéve a masodik alpolgarmester valasztdsa, mert a Rost ur javasolta?

Dr. Fodor Csaba: Igen, igen ........ (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Igen, igen. Akkor jol értettem, kdszéndm. No, hat tdbb hozzaszoélét nem latok, akkor
szavazast rendelek el. Aki egyetért Rost urral, nyomja meg az igen gombot, én természetesen a nemet
tamogatom. Bocsanat, akkor a modositasroél kell elészor szavaztatni.

Rost Janos: Elfogadtam. (mikrofon nélkil beszél, nehezen érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Jo, hat akkor megy a szavazas tovabb. Aki egyetért a Rdst urnak a Pénzligyi Bizottsag
maodosito javaslataval kiegészitett el6terjesztésével, az igent nyom, én természetesen nemet nyomok.

A kozgyllés 17 igen, 3 nem és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
rendeletet alkotja:

52/2008.(X1.07.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 52/2008.(X1.07.) szamu
rendelete az dnkormanyzat vagyonarol, a vagyongazdalkodas szabalyairdl és a
tulajdonosi  jogok gyakorlasardl szélé  10/2003.(11.26.) szamu rendelet
modositasardl.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

19. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros telepiilésrendezési tervének (telepiilésszerkezeti
terv, szabalyozasi terv, helyi épitési szabalyzat) médositasara (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Papp Nandor: Megprobalom egyesével a bizottsagi dontéseket ismertetni, tehat a témakordkben. Az 1.
pontban a Magvet6 utca — Alkotmany utca és 4210, 4150 hrsz-0 ut altal hatarolt tdmb Ovezeti
besorolasanak a médositasat, azt a bizottsag 6 igen, 1 tartézkodé szavazattal tamogatta, hiszen itt a
rendezési tervbdl adodo telekméreteknek a kisebbitésérdl, illetve szilkséges meéretének a kisebbre
vételérél van szd. Azt gondolom, hogy minden probléma nélkil tamogathatd. A 2. pont, a 059 hrsz-u ut
— Damijanich utca és a 20307 hrsz-u ut altal hatarolt beltertleti ingatlanoknal van egy olyan
szerencsétlen helyzet, hogy a 20308 és a 20309 hrsz-U ingatlanok is a falusias lakodvezet 4-es
dvezetbe tartoznak, ahol is az 6sszes tobbi telek valdban tobb ezer m*es, de ezek olyan koérulbelll 7 és
800 m? kozottiek, €s erre is a 10 %-os beépitettséget ir el6 a helyi épitési szabalyzat, és én azt
gondolom, hogy erre a két telekre mindenképpen a 30 %-ot, azt meg kell engednink, tehat azt
gondolom, hogy ez is tdmogathat6. Ezt 7 igennel tamogatta a bizottsag. A 3. pont, az Erdész utca —
Csengery utca 3779/18 hrsz-u (t, valamint a vasuti palyatest altal hatarolt tomb évezeti besorolasainak
felllvizsgalata - abszolut tamogathaté. Itt valamilyen tévedésbdl a Gksz-6 dvezet és a telepulési vegyes
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kézponti 13-as Ovezet kdzdtt nincs ovezeti hatar meghuzva, és ez, azt gondolom, hogy ezt
mindenképpen pétolni kell. Ezt 7 igennel tAmogatta a bizottsagunk. En azt gondolom, hogy a kézgyilés
is tamogathatja. A 4. a 649/18 hrsz-U Gt, a 649/37 hrsz-U kdzteriilet, a Gabor Aron utca és a 652/4 hrsz-
U ut altal hatarolt tomb 6vezeti besorolasanak modositasa. Itt gyakorlatilag 7 igennel tamogatta ezt az
el6terjesztést is a bizottsagunk. Az 5. pont a Vorosmarty utca — Petéfi S. utca — Rakdczi utca és Sugar
utca tdmbje besorolasanak felllvizsgalatanal, itt gyakorlatilag az 1496 hrsz-u kdzterilletnek zoldterileti
besorolast kell adni. Ezt is a bizottsagunk 7 igennel egyhangulag tamogatta. Ja, és ezen kivll
pontositani kell, mert ikres besorolast ir el6 a helyi épitési szabalyzat, de nem minden éplilet ikresen
csatlakozé, tehat ezt pontositani szikséges. Tehat van zartsord és szabadon &ll6 is ezekben, tehat
kdldn véltakoznak a beépitési modok. Ezt is nyugodtan lehet tamogatni. A 6. pont, itt volt az
elbterjesztéshez képest a bizottsdgnak a teljes szembeforduldsa - hogy mondjam? - az
el6terjesztéssel. EImondom a Iényegét. A Varasdi utca — Kisrac utca — Felsbtemetd utca és a Péapai
utca, valamint a Bajcsai utcak altal hatarolt témbben jelen pillanatban az omindzus Bajcsai u. 27. szamu
hrsz-on szeretne majdan valamikor tajhazként Uzemeltetni az dnkormanyzat az éplletet, és erre a
telekre van tervezve egy 10,5 méter széles ut a helyi épitési szabalyzat szerint. Ugye az elbterjesztés
arrél intézkedett, hogy a tajhaz is megmaradjon, és egy 9 méterre csokkentheté szabalyozasi
szélességgel megmaradjon az ut. It én felhivnam a figyelmet a tervmaodositas indokanal, ami elinditotta
a hangyat nalam, hogy hat mi a fészkes fenének van sziikség erre az uUtra kilonalldéan. A tdmbbelsé
beépitése csak nagy taviatban valoszinisitheté és ehhez tovabbi feltaré utak nyitasa is sziikséges lesz.
En azt gondolom, majd akkor, ha valakik ezt az egyébként nagyon alacsony, mondhatnam azt, hogy
mocsaras terlletet be akarjak épiteni, akkor majd nyilvanvaldan talalnak olyan bekotd utat egy-két telek,
most is van ures telek, amit ténylegesen meg tudnanak vasarolni, én azt gondolom, hogy ami ott a
helyszini bejarason is kérvonalazédott, nem kell nekiink ide kilén utat és kilén hrsz-on utat létesiteni,
illetve fenntartani, hanem egyaltaldn t6rdini kellene a helyi épitési szabalyzatbdl ezt a megkdzelitési
utat. Azt a telket, ahol majdan lesz a tajhaz, 6nallé hrsz-ként és nem megosztassal kellene kezelni, és a
tulajdonosok, az harom vagy négy tulajdonos, az kulccsal rendelkezne, a kapu ugyanugy biztositva
lenne, és amikor szilksége van ra, akkor a sajat birtokukban levé kulccsal bemennének. En azt
gondolom, hogy nagyjabdl-egészébél ez a kdrnyezb lakdknak az ellendllasaba sem Utkdzne, mert
hiszen tulajdonképpen ezzel biztositva lenne az, hogy nem lenne allandéan megkdzelitheté az a belsé
ut, a bizonyos védelme is biztositva lenne, valamint hat ezek a tulajdonosok alkalmanként, nyilvanvalo,
nem a legnagyobb esében, meg a sarban, meg a hoban fognak lemenni, bizony egy minimalis utfelllet
biztositdsaval énszerintem még sajat maguk is ezt meg tudjak csinalni, le tudnak menni, és tudjak
kezelni a birtokokat. Ezt a bizottsag gyakorlatig 7 igennel elfogadta, ezt a médositast. En javasolnam a
kdzgyllésnek is ennek az elfogadasat. A Bajza utca — Kossuth tér — Kisfaludy utca — Batthyany utca
altal hatarolt tdomb szabalyozasdnak a moddositasa — itt végil is a bizottsag 5 igen, 2 tartézkodo
szavazattal tamogatta az elbterjesztést, miszerint a szabalyozasnak az itteni szabalyozasnak at kell
gondolni a lehetdségeit, és finomitani kellene. A 8. pont: HESZ 1. szam( mellékletének a burkolt
fellletek szabalyozasanak a térlése — ezt minden tovabbi nélkil, 7 igennel elfogadta a bizottsagunk.
Tényleg felesleges ilyen maximum burkolt fellilet, meg ilyen el6irasokkal terhelni még az 6vezeteket. Az
eredeti 9., a Nagykanizsa, Pet6fi Sandor utca 71. szam alatti ingatlanra tervezett Ut megsziintetésének
ugye — itt azt dontotte a bizottsag, hogy itt némiképpen az eléterjesztés, sét, hat teljesen szembement a
bizottsag. Azt gondoltuk, hogy ennek az Utnak a fenntartasa itt semmiképpen sem sziikséges, hiszen
tudomasunk van réla, hogy korulbelll négy ingatlannal lejjebb mar olyan céllal lett megvéve, hogy ott
lesz egy bekdotd at, talan az 1765 vagy 85, 86, 66, 86, nem tudom, nem jdl latom, tehat a 40, talan a 43.
szamu éplletben gyakorlatilag mar olyan céllal lett az megvéve a telek, hogy majdan ezt biztositjak.
Amugy is még rengeteg gondot kell itt a tervezett kertvarosias lakoterilet megvaldsulasaig sok minden
dolgot kell finomitani véleményem szerint, tehat itt a bizottsag azt javasolta 6 igen, 1 tartézkodo
szavazat mellett, hogy ezt az utat vegyuk ki a rendezési tervbél, és a tulajdonosok végre tudjanak vele
kezdeni valamit 12 év utan, hogy felujitjak, eladjak, sziviik joga, ez mar az 6 dolguk. Utana pedig jott
még egy, eredetileg most mar 12. pont alatt a Vamhaz utca — Raktarhaz utca — Pet6fi utca — Garay utca
altal hatarolt tomb egyes utjai szabalyozasanak a médositasa. Ezt 7 igen szavazattal tamogatta a
bizottsag. Ami a multkor ez mar téma volt a kdozgyilés elbtt, de azéta a terlileti féépitésszel is bizonyos,
Oneki volt kifogasa ez kapcsolatosan, a 282-2/2008. szamu allasfoglalasaban, de Féépitész Ur szerint
ezek a félreértések tisztazva lettek, és igy a bizottsag j6 szivvel ajanlja elfogadasra ezt a pontot.
Kbészdndm szépen. Ennyit szerettem volna elmondani.
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Marton Istvan: A 6. ponthoz visszatérve, most itt a tajhazon tlinik nekem a nagyobb suly, holott ugye
ezt azért vetették meg a testllettel, hogy itt le lehessen jarni gépekkel ebbe a dilébe, és az csak
masodlagos volt, és az anyagban is az szerepel, hogy csak nagy tavlatban valdszinlsithetd a
tombbelsé beépitése. Hat nem tudom. Nekem személy szerint mindegy, de hogy jol dontott-e a
bizottsag, e felél van némi kételyem. Miként ennél a Pet6fi Sandor utca 71. szam alatti ingatlannal is,
hogy tizegynéhany éve ugye tilalom van rajta, ezzel mi biztos, hogy joghatranyt okoztunk az
érintetteknek, de hat majd dont a testllet.

Dr. Kolonics Balint: Az ligyrendi bizottsag egyhangu hatarozataval targyalasra alkalmasnak tartja az
eléterjesztést. Kérdést szeretnék én feltenni Polgarmester Ur a 9. oldalon a 7. pont, amely a Bajza utca
— Kossuth tér — Kisfaludy utca — Batthyany utca altal hatarolt témb szabalyozasanak mddositasardl szdl,
és épp az imént On mondta most, hogy a Petéfi utcan a valtoztatasi tilalom, hogy hat esetleg milyen
joghéatranyokat okozott ott hosszu éveken keresztil. Az egyik kérdésem az, hogy itt a valtoztatasi tilalom
elrendelése szikséges, és arrdl rendelkeznénk, hogy elrendelnénk a valtoztatasi tilalmat, az indoka
pedig ugy szol, hogy a jelenlegi Lk-9 és Lk-13-z jell Ovezeti szabalyozas azonban a kialakult
telekallapotokkal és beépitési modokkal nincs szinkronban és a jovében szamos ésszerl eépitési
szandékot keresztezhet. A kérdésem az, Tisztelt Polgarmester Ur, hogy milyen épitési szandékok
jelentkeztek? Tudnunk kell-e valamirél? Egy példat kérnék én erre. llletve azt szeretném megkérdezni,
ha mar a kialakult allapot azt hozta, hogy a kistérség valt a Bajza u. 2. szam alatti ingatlan
tulajdonosava és ott kistérségi tarsulasi kdzpont létrehozasa a cél, ugy tudom, hogy elvi telekalakitasi
allasfoglalas iranti kérelem is elment a megyei féépitészi irodahoz, esetlegesen Polgarmester Urnak és
a kistérségnek olyan szandéka van tudomasom szerint, hogy megosztanak azt az ingatlant hdrom
részre, egyszer mar megjarta a kozgyilést a rendeletmdodositas a tilalom feloldasardl a védettséget
illetéen, hogyha most itt a valtoztatasi tilalmat elrendeljuk, akkor ezzel mennyiben &sztdnbdzzik a
kistérségi kdzpont kialakitasat? Magyarul kapnak-e majd bontasi engedélyt adott esetben, hogyha
rendeletmoddositasra keril sor valamely éplletre, barmely felljitasa, barmely épitési engedély akkor
nekik kiadhat6-e? Tehat nem igazan értem, mert ellentmondast latok igy a kistérségi szandékkal,
masreészt szeretném tudni, hogy milyen épitési szandek jelentkezik, illetve a tdbbség érdeke nem séril-
e, aki ott semmihez hozzanyulni nem tud, mert valtoztatasi tilalom elrendelésére kerul sor ebben az
Ovezetben. Ezt konkrétan meg kell akkor jeldlni, hogy mi az a veszély, mit kell mondani azoknak az ott
élé embereknek, hogy mi az, ami indokolja, é€s nagyobb sullyal indokolja a valtoztatasi tilalmat, mint az,
hogy teljesen megkétjik a keziiket, és 6k semmihez nem tudnak hozzanyulni?

Marton Istvan: Amennyire én informalva vagyok ebben a kérdéskorben, az alapveté veszély, az a
Kossuth tér 7. Ahogy a 6-os 8 lakas helyett is ugyanakkor telken kvazi 18 vagy 20 lakas kornyéki
lakasszamot akarnak csinalni. Mar haromszor fellebbezték meg az érintett kdrnyékbeli lakdk, és mind a
haromszor megnyerték, és ugy gondolom, hogy teljesen jogos ez az igény. A kistérségi tarsulasnal
pedig, ha jél emlékszem, november végén jar le egy tanulmanynak az elkészitési hatarideje, hogy mi
legyen a tobbivel, amire kvazi a kistérségnek nincs sziksége, de lehet, hogy sziksége lesz ra, de
ennek a részleteibe most nem dhajtok belemenni. Az még palyazati dolgoktdl fiigg ugyanis.

Téth Nandor: A 6. ponttal kapcsolatosan szeretném elmondani a véleményemet. A telepllésrészi
részonkormanyzat is foglalkozott ezzel, és arra az allaspontra jutott, hogy tdamogatja a hatérozatban
szereplé javaslatot, azonban meghallgatva itt Bizottsagi Elndk Urnak az allaspontjat és a véleményét, el
tudom fogadni, mert ott is felmertlt, hogy par ingatlantulajdonost érint ez a lejaro, és az egyik
képviselbjuk azt fogalmazta meg, hogy el tudjak fogadni akar azt a verziét is, hogyha egy keritéssel
kulccsal zarhato lejard lesz, és 6k kezelik a kulcsot. Ez azért is tlnik j6 megoldasnak, mert
megnyugtatja a tébbi ingatlantulajdonost, hogy ott nem lesz egy olyan lejard, amely esetleg a
blinbzésnek az elterjedését szolgalna. Azt gondolom, hogy ez egy j6 megoldas lesz, és abban Onnek
tényleg igaza van, hogy a tajhaz, az masodlagos dolog volt, a lejar6 az elsédleges.

Papp Nandor: ..... a telek is normalisabban ott maradhat (mikrofon nélkil beszél, nehezen érteni, hogy
mit mond)

Té6th Nandor: igy van, igy van. Tehat én tudom tamogatni, amit Bizottsagi EInék Ur mondott. A
maodositot, igen.
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Marton Istvan: Toth ar én is el tudom fogadni, csak azért emlitettem, hogy most, minthogyha fordult
volna az értékrend.

Dr. Kolonics Balint: Csak egy megjegyzés az imént az On altal elhangzottakhoz. Tisztelt Kézgylés,
én azt gondolom, hogy az, hogy itt a Kossuth tér 7., a példanak felhozott eset, hat gyakorlatilag itt ugye
ez a szabalyozasi terv modositas a jelenleg folyamatban 1évé épitéshatésagi eljarasra mar kihatassal
nem bir, mert visszamend hatalya nem lesz, tehat ha torik, ha szakad, ott valami mar fel fog épulni, ...
gyakorlatilag egyszer joger6ssé valik nagy valoszinliséggel, egy épitési engedély, és mi barhogy
modositjuk most a szabalyozasi tervet, ez arra kihatassal nem bir, hogy a most folyamatban lévé
épitéshatosagi eljaras végeredményeként milyen épitési engedély fog jogerére emelkedni. Tehat én azt
kérdezem, hogy hol van olyan épitési szandék, ahol felvet6dott, és mindenféle hatsé szandékot
félretéve, tehat segitsik, hogyha kell, csak szeretném tudni azt, hogy az elGterjeszt§ irja, tehat a
jovBben szamos ésszer(i épitési szandékot keresztezhet. Ezt ki irta ide le, miért irta ide le? Es mondjon
nekem egy példat, hogy milyen épitési szandék.

Marton Istvan: Tehat mint emlitettem, haromszor fellebbezték meg, sose lett jogerds, és mindig elolrdl
kezdték. Valami mas valtoztatast csindltak rajta. Ez nem az én szakterliletem, F&épitész Urnak
megadom a szot.

Dedak-Varga Dénes: A Kossuth tér 7-tel kapcsolatban van, bizottsagi UGlésen is ahogy kifejtettem, az
alapvetd probléma, csak nem akartuk a neveket itt felemliteni, tekintettel arra, hogy az illetékesek
nincsenek jelen ezen az ulésen. De a Kossuth tér 7. ingatlanon egy tarsashazat terveztek nagyon sok
lakassal, nagyon zsufolt beépitéssel, és Nagykanizsan szdmos ilyen beépitésbél mar késdbbiekben
épitésjogi problémak szarmaztak. Itt is mar gyakorlatilag szarmaztak ebbdl, mert az egyik szomszéd
megfellebbezte ezt tobbszordsen, és most is attdl tart az illetd, hogy amennyiben hire megy annak,
hogy a multkori kézgyllés valtoztatott bizonyos helyi épitési szabalyzati megoldason, akkor ezen az
ingatlanon nagyobb tarsashazat lehet Ujfent épiteni. Es ezért latszik célszeriinek, hogy mindaddig, amig
a kozgyllés erre a tombre egy értelmes és a kialakult viszonyokhoz relevans szabalyozast nem tud
kialakitani, addig legyen épitési tilalom ala, illetve valtoztatasi tilalom ala helyezve a tomb. Ez nem
jelenti azt, hogy a most beadott épitési engedélyt ez barmiben korlatozna, hiszen visszamendleges
hatélya ennek a valtoztatasi tilalomnak nem lenne.

Marton Istvan: Az, hogy a negyedszeri nyerés esetén mar 6tddszor ne legyen eset belble.

Dr. Kolonics Balint: .... Polgarmester ur nem valtoztattunk semmit, tehat valami nem passzol. Hat egy
folyamatban |1év6 és ugyanaz valtozatlan szabalyozas volt és van itt hatalyban. Hat nem valtoztattunk
semmin. Ki tudja, meg mit tud meg, milyen valtoztatas?

Marton Istvan: Bocsanat, nem ezt mondta Féépitész Ur.

Dr. Kolonics Balint: Azt mondta, hogy valami valtoztatas a tudoméséra jut, amin mi valtoztattunk, és
egy mas kérelmet fog ... Hat ezt mondta. Nem véltoztattunk semmin.

Marton Istvan: Prébalja meg még egyszer elmondani Féépitész Ur.

Deak-Varga Dénes: A multkori kozgyllésen megvaltoztattuk a helyi épitési szabalyzatnak azon
passzusat, miszerint a kulénb6z6, eltér6 oOvezetek talalkozdsanal a hatsé épitmény, vagy
homlokzatmagassag meg van kotve 5,5 méterrel, ez torlésre kerll. Tehat most lehetéség van arra, hogy
a ... nem kell?

Marton Istvan: Hang nincs.

Dr. Kolonics Balint: Ne adjunk mar 6tletet. Az mas valtoztatas, kdszéném.

Marton Istvan: En ugy gondolom, hogy nem kell itt dtleteket adni.

100



Dr. Fodor Csaba: A 6. javaslattal, amit a Téth Nandor képvisel6 ur elmondott, annyival egésziteném Kki,
hogy beszéltem a Polai képviseld urral is, aki most nem tud jelen lenni, el kellett Neki menni, de
egyeztettem vele is, mint kiskanizsai képvisel6vel, hogy mi volt a varosfejlesztési bizottsag tegnap esti
javaslata, és azt mondta, hogy O is ezt el tudna fogadni és tdmogatja. Beszélt is, azt hiszem, azokkal az
érintettekkel, vagy legalabbis egy-két olyan érintettel, akit ez a lejarat, vagy a lejaras kérdése izgat a
tekintetben, hogy hozza tudjon férni az ingatlanaihoz, és azt mivelni tudja. Tehat én azt kérem a
képvisel6ktél, hogy a bizottsag altal javasolt médositast sziveskedjenek elfogadni.

Dr. Karolyi Attila: Nem tetszik titkot elarulni azzal, hogyha meg tetszik mondani azt, hogy a kistérség
mire készil ott a Teuch villa kdrnyékén?

Marton Istvan: Mar elmondtam Onnek, hogy november végére lesz egy hasznositasi tanulmany. Ha jol
emlékszem, november végére van a hatarid6. Tervezés alatt van.

Bardosi Gabor Jend: En aztan tényleg nem szeretnék semmi étletet adni senkinek se, csak a Kossuth
tér 7., az ott van a Kossuth tér 6. mellett, ahol lakom, és én most csak azt nem értem, hogy 2006.
elején, amikor ez a testulet megkezdte a munkajat, ha jél emlékszem, akkor mar egyszer csinaltunk egy
korabbihoz képest rendezési tervben itt a Kossuth tér — Bajza utca — Batthyany utca hatarolt terlleten
egy valtoztatasi tilalom korabbi feloldasat moddositva egy valtoztatasi tilalom elrendelését. A
szomszédos lakohazak fellebbezésérdl tudnak én mesélni, hiszen mondom, én szomszédja vagyunk
ennek az épitési tertletnek. Amit én, mint képvisel6 legfeljebb nagyon nehezen értek meg, van egy
véllalkozd, vesz egy terlletet, ott akar épiteni egy tarsashazat, kériljarja az dnkormanyzat 6sszes
rendelkezését, rendeletét arra a terlletre, aztdn megveszi a terlletet, ott épitkezni 6hajt. Hogy vitai
keletkeznek a szomszédjaival, az legyen az 6 dolga, de az dnkormanyzat az én szdjizem szerint se
nem segitse jobban, és se ne nehezitse jobban azt a munkajat, mint amikor az 6neki megadott
tajékoztatas alapjan megvesz egy teruletet, és ott épitkezni akar. Hogy utana elkezdink ezen
jatszadozni egy terllettel, és aztan azt még itt egy beemelt rendeletiinkbe, szamomra nem is értelmes
indok alapjan megprébaljuk megakadalyozni, én csak ezt nem értem, és ezért én ezt a pontjat az
el6terjesztésnek meg se fogom szavazni.

Marton Istvan: Képvisel6 ar nem értette meg azt, amit a Féépitész Ur mondott. A mult havi lazitasunk
eredményeként Onnek fog ott épiilni 20 lakas a szajaban, vagy 20 lakas kordli ..... JO, én nem akarok
senkinek otleteket adni, majd a testilet eldonti, amit elddnt. Tébb hozzaszél6 nem lévén, szavaztathom
kell. Mar csak alig 20 napirendi pontunk van, ugyhogy nagyon réérink. 1. Aki az 1-est — én nem
sorolom fel, mert hat végigmondta Elnék Ur —, aki egyetért az 1-essel, az kérem, nyomja meg az igen
gombot.

A kozgyllés 23 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Aki egyetért a 2-essel, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyullés 23 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Dr. Fodor Csaba: Nem egyszerre szavazunk ...?

Marton Istvan: De, lehet. Van médositas. J6, menjink végig, most mar nem érdemes ezen vitazni,
mert. A 3-ast, aki egyetért vele, nyomja meg az igen gombot. Csengery utca — Erdész utca.

A kozgyllés 23 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.
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Marton Istvan: 4. Aki egyetért vele, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 24 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: 5. Aki egyetért vele, nyomja meg az igen gombot.

A kdzgyllés 24 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: 6. Aki a moddositassal egyitt egyetért, nyomja meg az igen gombot. Moédositassal
egyutt. Tehat az eredeti helyett a mddositds. A méddositast, igen. Aki egyetért, nyomja meg az igen
gombot.

A kozgyllés 23 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.

Marton Istvan: 7. Aki egyetért, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyullés 15 igen, 1 nem és 8 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: 8. Aki egyetért, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 24 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: 9.
Papp Nandor: Itt van az a médositas .... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton lIstvan: Igen, csak itt van nekem a gondom ezzel, hogy esetleg ezért, mondjuk az
onkormanyzat tizegynéhany évi karokozasért nehéz helyzetbe kerilhet, de egyébként nekem mindegy.
Szavazzunk. Aki egyetért vele, nyomja meg az igen gombot, aki nem, az meg nem. Hat a mddositassal,
igen.

A kozgyllés 17 igen, 1 nem és 6 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Itt kell szavaztatnom az utélag beemelirél, 9/A, vagyis hat 10. helyre kell tenni, mert a
masik kettd, az masrél szdl. Aki egyetért vele, elfogadom, az nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 23 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.

Marton Istvan: Aki a 10-essel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 23 igen és 1 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
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Marton Istvan: Es aki a 11-essel, az is nyomja meg az igen gombot. A 9/A az, amit kiilén bemondott a
bizottsag, tehat, amit 12-esnek mondtak, de tartalmilag oda kell tenni a 9. utan. Most, hogy 9/A. vagy
10., az teljesen mindegy. Tehat, aki a 11-essel egyetért, az megnyomta az igen gombot? Akkor nyomja
meg.

A kozgyllés 22 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

393/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése egyetért az el6terjesztésben
szereplé indokok miatt a teleplilésrendezési terv alabbi teriileteket érint6
modositasaival:

1. Magvetd utca — Alkotmany utca — 4120 hrsz-u kézut — 4150 hrsz-u ut altal
hatarolt tomb 6vezeti besorolasanak moédositasa

Hataridé: 2009. majus 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Dedk Varga Dénes varosi féépitész)

2. 059 hrsz-u ut — Damjanich utca — 20307 hrsz-u ut — belterdleti hatar altal
hatarol tomb épitési dvezeti besorolasanak modositasa

Hataridé: 2009. majus 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Deak Varga Dénes varosi féépitész)

3. Erdész utca — Csengery utca — 3779/18 hrsz-u ut — vasuti palyatest altal
hatarolt tomb dvezeti besorolasainak felllvizsgalata

Hatarido: 2009. majus 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Dedk Varga Dénes varosi féépitész)

4. 649/18 hrsz-U Ut — 649/37 hrsz-u kozteriilet — Gabor Aron utca — 652/4
hrsz-u ut altal hatarolt tomb 6vezeti besorolasanak modositasa

Hataridé: 2009. majus 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Dedk Varga Dénes varosi féépitész)

5. Voérésmarty M. utca — Pet6fi S. utca — Rakoczi utca — Sugar utca tdmbje
besorolasanak felllvizsgalata

Hatarido: 2009. majus 31.

Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Deak Varga Dénes varosi féépitész)

6. Varasdi utca — Kisrac utca — Fels6temet6 utca — Papai utca — Bajcsai utca
altal hatarol tdmbben a Bajcsay u. 27 szam alatti ingatlanra tervezett ut
nyomvonalanak kivétele

Hatarido: 2009. majus 31.
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Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Dedk Varga Dénes varosi féépitész)

7. Bajza utca — Kossuth tér — Kisfaludy utca — Batthyany utca —altal hatarolt
tomb szabalyozasanak modositasa

Hataridoé: 2009. majus 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Dedk Varga Dénes varosi féépitész)

8. HESZ 1. szamu mellékletében a burkolt feliiletek szabalyozasanak torlése

Hatarido: 2009. majus 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Deak Varga Dénes varosi féépitész)

9. A Nagykanizsa, Petéfi Sandor utca 71. szam alatti ingatlanra tervezett ut
megszlntetése

Hataridé: 2008. oktéber 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Dedk Varga Dénes varosi f6épitész)

10. Vamhaz u. — Raktarhaz u. — Petéfi u. — Garay u. altal hatarolt tomb egyes
kbzutjai szabalyozasanak médositasa

Hataridé: 2009. majus 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Deak Varga Dénes varosi féépitész)

11. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése felkéri a Polgarmestert, hogy
az 1-10. pontokban szerepld terv-moédositas adminisztrativ [épéseit tegye
meg, és a modositdsara a vallalkozasi szerz8dést — a szikséges
kbézbeszerzési eljarast kovetéen - kdsse meg.

Hataridé: 2009. marcius 31.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Deak Varga Dénes varosi féépitész)

12. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése felkéri a polgarmestert, hogy
a telepllésrendezési terv modositas koltségeit (1., 2. pontokban) az
Onkormanyzat nevében teleplilésrendezési szerzédésben haritsa at az

érintettekre.
Hatarid6: 2009. marcius 31.
Felelés : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Dedk Varga Dénes varosi féépitész)

Marton Istvan: Napirendi ponttal végeztink.

Dr. Tuboly Marianna: Rendelet.

Marton Istvan: Bocsanat. Aki a rendelettel 6sszességében egyetért, kérem, nyomja meg az igen

gombot.
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A kozgyllés 22 igen és 2 nem szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet alkotja:

53/2008.(X1.13.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 53/2008.(X1.13.) szamu
rendelete valtoztatasi tilalom elrendelésérdl.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

Marton Istvan: Felteszem a kérdést, meddig ohajtanak dolgozni a Képviselé Holgy, illetve Urak? Jo,
hat ahhoz egy kicsit nagyobb sebességre kellene kapcsolni, azért batorkodtam feltenni a kérdésemet.

20. Javaslat intézmények alapité okiratdnak médositasara (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Dr. Kolonics Balint: Az (igyrendi bizottsag megtargyalta az el6terjesztést, és targyalasra alkalmasnak
tartja.

Marton Istvan: Szakbizottsag? Nincs. J6. Hat, aki el tudja fogadni, kérem, nyomja meg az igen gombot,
mert nem latok tdbb hozzasz4l6t.

A kozgyllés 23 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

394/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kbézgylilése Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Polgarmesteri Hivatala és a Nagykanizsai Turisztikai Hivatal és Informaciés
Iroda mellékelt modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapité okiratat
elfogadja, felkéri a polgarmestert és a jegyz6t az Alapitoé Okirat alairasara.

Hataridé: 2008. november 1.

Feleldés : Marton Istvan polgarmester
Dr. Tuboly Marianna jegyz6

(Operativ felelés: Dr. Gyergyak Krisztina)

21. A Bolyai Janos Altalanos Iskola infrastruktira és szolgaltatas fejlesztési palyazatanak
ismételt benyujtasa (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Bolyai Altalanos Iskola igazgatoja

Marton Istvan: Ez az omindzus kozel 200 millié Ft.

Papp Nandor: Bizottsagunk 7 igen egyhangu szavazattal tamogatta.
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Balogh Laszlé: Az oktatasi bizottsag 6 igennel egyhangulag tamogatja az elbterjesztést. Ugye van
benne egy feltételes dolog, az oktdber 22-i Glésén az Nyugat-Dunantuli Regionélis Fejlesztési Tanacs
tamogatta a masodik koros indulast, ugyhogy ez pozitiv, és reméljuk, hogy igy is lesz a tovabblépés.

Gyalékai Zoltan Balint: A Varosizemeltetési Bizottsag 7 egyhangu igen szavazattal tamogatja az
eléterjesztést.

Téth Laszlé: A Pénzlgyi Bizottsag 6 egyhangu igennel tdmogatja az elSterjesztést.

Marton Istvan: Miutan a bizottsagok ilyen pozitivan nyultak a kérdéshez, azért elmondanam, hogy azért
a 22-i Regiondlis Fejlesztési Tanacsulés, az szép példaja volt a zalai dsszefogasnak, és partokon
felulemelkedésnek is. Csak igy johetett 6ssze 16 tdmogatd igen. Készondm mindenkinek, aki ebben
részt vett.

Dr. Fodor Csaba: Ugye valéban a Polgarmester Ur és itt, azt hiszem, ebben a targykérben irt nekem
tobbek kdzott levelet ugye?

Marton Istvan: Onnek is.

Dr. Fodor Csaba: Nekem is, meg az Elnék Urnak is, tudom, igen, igen. Annyit azért szeretnék
pontositani, persze ez valéban arrél sz6l, egy masodik kords palyazat, de ez a masodik kords palyazat,
ez szinte majdhogynem biztos, mert hiszen nem kell ezt, tehat nem kell hozzanyulni ehhez a
palyazathoz, csak ismételten be kell nyujtani, illetleg egy levelet kell kildentnk, hogy igen, kdszdnjuk
szépen, ugyanolyan tartalommal fenntartjuk a palyazatunkat, és valéban ebben sikerilt nem csak a Zala
megyei RFT tagoknak, hanem az egész régidban |évd Regiondlis Fejlesztési Tanacs tagoknak a
tamogatasat megszerezni abban a kérdésben, hogy valéban ezt a kézel 200 millid Ft-ot bocsassak
Nagykanizsa rendelkezésére, és én ezt mar majdhogynem biztosnak is kezelem.

Marton Istvan: Fodor ur én is, és ezt mondtam. Tehat azt mondtam, hogy a megyei és régidban a
partsemleges 0sszefogas eredményeként johet 0ssze 16 kéz, mert hat a megyének a kezei, azért
korlatozott szamban lennének, az soha nem lenne semmire se elegendd. Ezt, azt hiszem, mindenki
tudja, mert 21 kézbdl hat viszonylag kevés a miénk. Aki egyetért a hatérozati javaslattal, az kérem,
nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 21 igen, 1 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

395/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. Tamogatja a ,Kbézoktatasi infrastruktira és szolgaltatas fejlesztése a Bdlyai
Altalanos Iskolaban” cim(i palyazati projekt ismételt benyuijtasat a NYDOP-
2008-5.3.1/2/2F palyazati kiirasra és felhatalmazza a polgarmestert a
kapcsol6dd dokumentumok alairasara

Hataridé: 2008. november 05.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Domina Erzsébet, Palyazati Irodavezetd)

2. ElkUlonitetten  biztositia 2009. évi koltségvetésében a  projekt
megvalositasahoz szikséges 22.057.700 Ft dnerét.

Hatarido: a 2009. évi koltségvetés elfogadasakor
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Felelds: Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelds: Domina Erzsébet, Palyazati Iroda vezetd
Beznicza Miklos, Gazdalkodasi Osztaly megbizott vezetd)

22. Javaslat a ,,Hazavarunk” oOszténdij 2009. évi palyazathoz sziikséges forras biztositasahoz
(irdsban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Balogh Laszlé: Gondolom, hogy hajnali 3,00 6ra lehet, amikor ez megy a TV-ben. A lIényeg az, hogy az
oktatasi bizottsag természetesen 6 igennel egyhangulag tdmogatja az el6terjesztést. Egy érdekes adat
van, éromteli az, hogy 734-re ndvekedett az igénybevevék szama. Ez j6 szam.

Téth Laszlé: A Pénzlgyi Bizottsag 6 egyhangu igennel tdmogatta az elbterjesztést.

Marton Istvan: Tébb hozzaszél6 nem lévén, aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, nyomja meg az
igen gombot.

A kdzgyllés 22 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

396/2008.(X.30.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 2007/2008. tanév a
»Hazavarunk” 6sztondijrol sz6lé beszamolét elfogadja.

Hataridé: 2008. oktéber 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Szmodics Jézsefné osztalyvezett)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése a ,Hazavarunk” Osztondij
palyazathoz szikséges 14.000 E Ft-ot az &6nkormanyzat 2009. évi
koltségvetésének céltartalékaban biztositja.

Hataridé: 2009. évi koltségvetés elbterjesztése

Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Beznicza Miklos osztalyvezetd
Szmodics Jozsefné osztalyvezetd)

23. Javaslat a Nagykanizsai Turisztikai Hivatal és Informacids Iroda Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatanak médositasara (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Tuboly Kinga Tourinform Iroda mb. vezetéje

Marton Istvan: Itt csak vagyonnyilatkozat tételérél szdl a torténet.

Papp Nandor: Bizottsagunk 6 igen, 1 tartézkodo6 szavazattal tdmogatta az eléterjesztést.

Marton Istvan: Aki ezzel egyetért, mivel nem latok tébb hozzaszolét, a vitat lezarom, aki egyetért,
kérem, igent nyomjon.
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A kozgyllés 22 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

397/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Nagykanizsai Turisztikai Hivatal
és Informaciés Iroda Szervezeti és Mikdodési Szabalyzatat az alabbi ponttal
kiegészitve moédositja 2008. november 1-i hatallyal:

L. fejezet Az iroda szervezete és miikédési szabalyai

1.6. Az irodavezet6 és az idegenforgalmi (gyintéz6 az egyes
vagyonnyilatkozat-tételi kételezettségrél szolé 2007. évi CLII. térvény 3.§
alapjan vagyonnyilatkozat tételre kételezett.”

Hataridé: 2008. november 1.
Felelds : Marton Istvan polgarmester

24. Papp Nandor képviselé o6nallé inditvanya szennyviziszap alapu biogaz-fejleszté és
energiatermeld kiseromii létesitésére (irasban)

Papp Nandor: A bizottsag, a VKIB 7 igen egyhangu szavazattal tdmogatta az el6terjesztést. Hat ugye
némi magyarazatra szorul a képvisel6i inditvAnyom olyan szempontbdl, hogy én szerettem volna a
szennyviz-iszaptartalomhoz csatolni ezt a bio-erémiivet, de miutan hat csak kimondottan a biogaz
fejlesztés ugye gyakorlatilag a szennyviz-iszap, annak a kezelése, rothaszté-toronnyal, stb., stb., a
Kohézios Alap keretein mar tervezésre kerilt, és szakemberek vagy hozzaérték véleménye alapjan ezt
itt mar nem szabad megvalésitani,... azt képzeltem el, hogy nyesedékbdl, egyéb haztartasi hulladékbal
gyakorlatilag az a szennyviz-iszapnak a 8-9 %-os szarazanyag-tartalma gyakorlatilag fel lett volna
dusitva. Erre, legjobb tudomasom szerint lett volna olyan vallalkozé cég, amelyek kulonb6zé
technikakkal, hat hasonléan a biogazhoz, hasonlé technikakkal gyakorlatiag a telek és — hogy
mondjam? — az anyagtartalom mellett ingyen és bérmentve megcsinalta volna a varosnak. En némiképp
mabdositanam, tehat mindenképpen fontosnak tartanam, hogy a munka elinduljon, tehat vizsgalati
tanulmany késziljon, hogy mennyi ilyen jellegl anyag keletkezik a varosban, és én javasolnam, hogy
miutdn reményeim szerint el6bb-utébb, de reményeim szerint minél elébb el fog indulni a biogaz-
termelés, a biogaz kinyerése a szemétteleprdl, a régibdl is, meg az ujbdl is, én azt gondolom, hogy
ennek az esélye most mar csak ott van meg, hogy arra ugyanigy ra tudnank telepiteni, illetve amellett
tudnank Uzemeltetni ezt a mez8gazdasagi alapanyagokbdl és egyebekbdl a biogaz-termelést. Ennek
nyilvanvald, van egy lényeges hatranya, hogy itt majdnem, hogy csak elektromos energiat lehetne
beléle nyerni, és azt tovabbitani. Tehat olyan jellegl lehet6sége, hogy esetleg fiiteni vele iskolaépliletet
vagy barmilyen éplletet, vagy az eléhiitést biztositani egy hitéhazban, hat ez erre most mar ez a
helyszin nem lesz alkalmas, de én kérem a kozgy(lést, hogy legalabb ez a tanulmany tudjon elindulni.
Nyilvanvald, hogy itt a 2003-as anyagban a Hofler Bélaék bedolgoztak magukat. Nem tudom, hogy 6ket
bizzuk meg vagy valami. Szerintem a leglogikusabb az lenne, hogy Oket biznank meg, de
természetesen a Varosfejlesztési Osztaly is rasegithet az anyaggyiijtésbe.

Dr. Fodor Csaba: A tegnapi bizottsagi lilésen sokat beszéltink errél a kérdésrél, én akkor is azt
mondtam, és most is az a javaslatom, hogy ne kezeljuk kulén Papp elndk ur javaslatat a hulladékgyijté
telepen keletkez6 gazhasznositasaval, hanem ezt egyitt kell, hogy kezeljik, figyelemmel azokra az
indokokra, amit az EInék Ur elmondott, és e tekintetben én hatarozottan azt javaslom, hogy figyelemmel
arra, hogy én emlékszem a 2003-as anyagra is, hogy az egy nagyon korrekt, alapos anyag volt, és
abban a Hoéfler Béla valoban rendkivil bedolgozta magat, tehat a Mérndk Urat, ... Szakérté Urat kérjik
fel, ebben a munkaban vegyen részt, és akkor probaljuk meg egy csomagként kezelni az egészet, mert
ugy van ennek értelme. Nagy val6szinliséggel ez egy kombinalt..... lehet csak mikdédéképes ez az
erém. Nyilvanvaléan ezt majd a Szakérté Urak megmondjak, hiszen ennek azért jelentés betaplalasi
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oldalt kell biztositani, és ugye ezek az adatok abban a 2003-as anyagban azért mar szerepeltek. Abban
taldn a szennyviz-iszap egy Kkicsit tulzott mértékii volt, mar az energiatartalomra atszamitott
mennyiséget tekintve, ott, azt hiszem, nem ezzel az 5-10 %-kal szamoltak, egy kicsit tdbbel. De
mindegy, ez korrigalhatd. Tehat én annyiban pontositanam, hogyha meg tetszik engedni EInék Ur, hogy
nem, ha sziikséges atdolgozni, hanem at kell dolgozni, az biztos. Tehat ezeket a feltételeseket vegylk
ki az el6terjesztésbdl, és én azt javaslom, hogy ennek az egésznek a gesztoralasaval vagy
feligyeletével pedig a kozgyllés a kornyezetvédelmi bizottsagot bizza meg, és akkor a
koérnyezetvédelmi bizottsagnak legyen kotelezettsége ideterjeszteni, tehat hogy azért mi folyamatosan
ralassunk erre a folyd majdani munkakra, de célszer(i ezt valéban révid hataridén belll elvégezniink,
mert azért vannak ugye olyan 6nallé befektetéi szandékok, akik csak — most nem akarok megsérteni
senkit se — kimazsolaznak azt a gazmennyiséget, ami most ott mar megvan a hulladékban, de lehet,
hogy az a gazmennyiség sokkal jobban hasznosulhatna, és sokkal jobban lehetne hasznositani, ha ezt
egy biomassza er6miben hasznositanank. Van ennek mas energiafelhasznalasi oka is, én azt
gondolom, tehat azt célszer(ibb lenne itt egy csomagban kezelni. Es hat minél elébb neki kellene alini.
De még tovabbmegyek, Bene képvisel6 ur, gondolom, majd hozzaszél, nem de? Majd csak ...
bologasson, hogy az énaluk mikédé megujulé energidkkal jelentbs elbrelépések voltak az elmult
években az iskolaban, és azt gondolom, hogy az 6 segitségiik sem hagyhato figyelmen kivil, és nem is
tehetnénk meg, hogy ne szamitanank erre.

Marton Istvan: Képviseld ur, itt a hatarozati javaslatban nem egészen az van, amit On mondott, mert a
2. pontja azt jelenti, hogy a 2003-as terveket kéri aktualizalni, ha szikséges, &tdolgozni. Hat az
aktualizalas, meg a teljes atdolgozas kdzt azért nagy kiilénbség van. En nem zarom ki se az egyiket, se
amasikat .... az j6 ...

Dr. Fodor Csaba: Polgarmester ur, nyilvanvalé at kell dolgozni, mert az arrél szolt, hogy — csak, akik
nem tudjak, vagy akik elfelejtették — a szennyviztelep kérnyékén lett volna felépitend6 ez az erém, és
az ott keletkezé hét hasznositottak volna egyszer egy eléhiitéssel kapcsolatos eljarasban a hitéhaznal,
és egy masik id6jarasi szakaszban pedig flitésre a Cserhati iskolanal. Ez volt az a koncepcié. Ugye ezt
mar tudjuk, vagy nagy valészinlséggel azt mondjuk, hogy ez ott nem tud megvaldsulni, akkor ez nem
szlikséges, akkor ezt at kell dolgozni, mert onnan nem fogunk hét leszallitani a Csengery utcara, az tuti,
mert az mire ideér, addig belefagy a madzagba ...

Marton Istvan: Persze, azért van benn, hogyha sziikséges ...

Dr. Fodor Csaba: Tehat ezért mondtam, hogy at kell dolgozni.

Papp Nandor: Hat tulajdonképpen errél beszéltem, hogy a képvisel6i inditvanyom mogott van a
kiegészités a Papp Nandor 6nallé képvisel6i inditvanyahoz abban a témaban, tehat én igazabdol mar
lemondtam arrél a lehetéségrél, hogy ezt egy az egyben, vagy nagyon kdzeli szamokkal lehessen
alkalmazni. En eleve ezért mondtam, hogy csak a bagolai szeméttelepet tudnam elképzelni, és a
biogazzal kézdsen és parhuzamosan, és természetesen azzal, hogy lesz olyan vallalkozé, aki hat ezt
meg fogja csinalni. Tehat én ezt nem ugy képzelem el tovabbra se, hogy az énkormanyzatnak ez
kildndsebb pénzébe kerllne. Tehat én igazabdl a modositdsnak a hatarozati javaslatat szeretném
elfogadtatni, kdsz6ném szépen, miutan hat kidertlt, hogy sajnos kéc ment a témésbe.

Marton Istvan: Tehat az pedig 6sszesen egy napirendi pont.

Rost Janos: Azért nekem vannak gondjaim az el6terjesztéssel. Az els6, mint jeleztem a napirendi pont
elétti vitanal, hogy 2009-ben nehezen tudom elképzelni azt, hogy a varos barminemd beruhazast ebben
a témakdrben végre tudna hajtani. Tehat én ugy gondolom, hogy ennek az eldontése mindenképpen a
2009-es koltségvetéskor aktudlis. Es akkor mondanam most a szakmai részét. A korabbi anyagokban a
szennyviziszap mennyisége mellett egy jelentés biohulladék kompenzacidval gondoltak megoldani az
akkor szakérték. Akkor is kiderult, hogy ez a kettdé mennyiség sem elegend6 ahhoz, hogy nyereségesen
egy biogaz Uzemet lehessen mikddtetni. Tehat, hogyha azt mondjuk, hogy a szennyviziszap kikerul,
akkor gyakorlatilag nem marad lehetéség arra, hogy olyan jellegli terméket barki is szavatoljon,
nyesedéket vagy mezégazdasagi hulladékot. Oneki ezzel rendelkeznie kell, hogy ezt a biogaz iizemet
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mikdodtesse. Tehat én Ugy gondolom, hogy ez teljes mértékben beruhdzoi szandék, nem pedig a
mienké. Nekink olyan szédndékunk lehet, hogy valamilyen mddon atadjuk a teruletet, szavatolunk
peremfeltételeket, de az, hogy mi dolgozzunk ki erre szakmai programot, én nem tartom helyesnek,
figgetlenil, hogy a jogossagat elismerem szakmailag, de én nem latom a lehetéségét, hogy ebben az
onkormanyzat szerepet vallalhasson azon kivll, hogy a bagolai telepet valamilyen maodon
rendelkezésre bocsatja valamilyen szerzédés keretén beliil egy vallalkozocsoport részére. Es még
egyszer mondom, hogy a kommunalis hulladékot az dnkormanyzat nem tudja szavatolni, azt csak a
vallalkozd, és jelenleg olyan cégnek kellene beszallni, aki ezzel nagy terlleten, példaul egy erdészet,
rendelkezik, mert egyébként az egész egy tanulmany. En azt gondolom, hogy nem szabad ezt
megcsinalni igy.

Marton Istvan: En meg ugy gondolom, hogy igaza van az el6terjesztének. Ha egy tanulmanyterviink
van, akkor mar tudunk valamit mutatni azoknak, akik valamit akarnak kezdeni.

Papp Nandor: Végiil is a Polgarmester Ur a lényeget, amit akartam mondani, megmondta. Ha nem
kezdiink el és utanamenni, hogy hol milyen anyag keletkezik. En még abban sem vagyok biztos, hogy
parhuzamosan az a cég, amelyik a gazzal foglalkozik, hogy tulajdonképpen ezt pétanyagként esetleg
tudna kezelni. En azt gondolom, hogy fel kellene mérniink, hogy mekkora ilyen anyag keletkezik. Nem
csak a most, jelenleg nyesedékrél, meg amirdl itt nyilvanvaléan beszél az ember, hanem elképzelhetd,
hogy mas egyéb témat is hozza lehet. Es hogyha nincs ra vallalkozo, ha nekiink kell megcsinalni, akkor
természetesen nem beszéltiink semmirdl se akkor. Tehat ugy, hogy az énkormanyzatnak ez pénzébe
keruljén, természetesen ezt egyaltalan nem is gondolok ilyenre. Tehat az, hogy teljesen vallalkozasbdl
valésulna meg, ha lenne olyan vallalkozd, aki ebben fantaziat lat, és énszerintem ezért nem veszett
fejsze nyele, mert a gazkinyeréssel parhuzamosan szerintem ezzel is lehetne foglalkozni. K&sz6ndm
szépen. En bizom a szerencsés folytatasban.

Marton Istvan: En is Gigy gondolom Képviselé Ur, hogy ehhez uniés pénzekhez is hozza lehetne férni,
mint ahogy a szomszédos orszagban ezt mar megtették.

Cserti Tibor: En is azokkal értek egyet, akik azt mondjak, hogy ketté kell valasztani ebben a témaban
bizonyos kérdéseket. Tobben sokszor megvitattuk mar a szennyviziszap kezelésével 6sszefliggd
hasznositas lehet6ségét. Akkor egy j6 6tlet volt az, miszakilag megvalésithatd volt, de a korlatokkal
egyutt mindjart lattuk ugye pontosan a keletkezd biohulladék gyijtésének és hasznositdsanak az
itemezhetetlenségét is. Es tisztazodott akkor mindjart, az &nkormanyzat énmagaban ehhez a
programhoz garanciat nem tud vallalni, és id6kézben azzal, hogy bekerllt a kohéziés programba,
keretébe, 6nmagaban, ami benninket, mint nkormanyzatot terhel a gazdasagi tarsasagon keresztiil, a
szennyviziszap kezelésének a megoldaséat is eredményezheti. Ha ez igy van, akkor marad csak a
biogaz téma, ami a hulladéklerakoval 6sszefiiggé koncesszids jogok gyakorlasaval fliigg 6ssze. Ez
pedig, én ugy gondolom, hogy szabalyozas kérdése, hogy erre adunk koncesszids lehetéseget, vagy
pedig azt mondjuk, 0sszekdtjik ezzel a varosi hulladék nyesedékrészének a gyljtésével, a biohulladék
gydjtésével, és igy adjuk vallalkozasba ennek a megvaldsitasi lehetésegét. Most, hogyha igy kozelitjuk
meg a kérdést, akkor én most mar részletekben annyira az altalanos elveken tul nem vagyok jaratok, de
azt tudom, hogy tébbféle miiszaki megoldas is lehetséges. Most mi a tanulmanyszinten egy részkérdést
megoldanank ezzel, hogy igen, mondjuk mennyi hulladék keletkezik, akkor nem tudom, hogy mennyivel
jutnank elébbre a dologban. Tehat én ugy gondolom, a varosnak most a tanulmanyterv koéltésére sem
kellene forditani, hanem inkabb az alapkérdésnek, maga a koncesszié kiirasara kellene, komplex
kiirasara nagyobb gondot forditani, és ebben kérném én a szakértéknek, vagy javaslom a szakértdk
bevonasat is az eddigi tapasztalatok alapjan.

Bene Csaba: En a magam részérél teljes mellszélességgel tamogatom Papp Nandor képviselétarsam
inditvanyat azért is, mert ugy gondolom, hogy ebben a témakdrben nem megkerilheté kérdéseket
allnak eléttink a kozeljovében, a megujuld energiaval foglalkozni kell, annak minden szegmensével
foglalkozni kell. Jbmagam végiglltem mar két megujulé energias konferenciat, amit itt a varosban
rendeztlnk. Igaz, hogy a szakemberek még vitatkoznak egymassal, hogy melyiknek milyen haszna van,
vagy milyen kara van, vagy milyen a megtériilése, még 6k sem tudjak elddnteni, akik ezeket kutatjak,
hogy melyikkel érdemes foglalkozni. Természetesen a ndlunk meglévd, a mi iskoldnkban meglévd
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szakembergardanak a koézremlkodését fel tudom ajanlani, de azért szeretném jelezni Fodor
képviselGtarsamnak, hogy a mi iskolankban nap-, fold-, h6é- és szélenergia hasznositasaval foglalkozunk
elsésorban, a biogazzal egyelére nem, az egy masik terulet.

Dr. Fodor Csaba: En azt gondolom, hogy éppen azért lenne fontos komplexen kezelni a kérdést,
nyilvanvald, aztan majd a szakemberek megmondjak, hogy jél gondoljuk vagy nem, de ennek az
erémiinek vagy leendd erémiinek éppen az jelentene egy input biztonsagot a nyesedékek beszallitasa
vagy a bioalapanyag ciklikussaga okan, mint szikséges termék, hogyha odatelepitenénk a
szeméttaroldhoz, a lerakéhoz, akkor ott ugye van egy viszonylag allandé gazmennyiség, ami mar most
tudjuk, hogy a rendelkezésre all. A szennyviziszap, én azt gondolom, az szallithatd, tehat azzal nincs
hiba, azt oda lehet szallitani egyrészt, masrészt pedig azért az csak gyilni fog, és annak a problémajat
meg kell oldani mindenképpen. Arrdl nem is beszélve, hogy mi lesz akkor, hogyha megvalésulnak azok
a szennyvizberuhazasok, amelyek itt a kdrnyéken készllnek, vagy a jévében fognak készilni, és az a
szennyvizmennyiség is ide fog beérkezni. Tehat azért ezzel ilyen szempontbdl sem artana foglalkozni.
En azt gondolom, hogy a tervezést, a munkat, azt meg kell csinalni, nem olyan jelentés az, az egyik
hatarozati javaslat 1 milliét Ft-ot iranyoz el6, én azt nem tartom olyan nagyon nagy pénznek ahhoz,
hogy ezt a vizsgalatot ne csinalhatna meg az, aki éppen eddig mar sokat foglalkozott vele, minden, egy
csomo adat a rendelkezésére all, a tudasan kivil természetesen. Ezt meg lehetne tenni. Azt meg mar
csak kérdezni szeretném, hogy a hatarozati javaslatokat, azokat sziveskedjenek pontositani, mert az
EIndk Urnak ugye van négy alpontos hatarozati javaslata, és a kiegészitésben a Polgarmester Ur meg
idetett egy 5. javaslatot, tehat ezt sziveskedjenek egyeztetni, hogy ez mind az 5 fontos, vagy ebbdl az
Otbdl 6sszegyurhatd egy vagy ketté.

Gyaldkai Zoltan Balint: Nem akarok sokat vitatkozni, most volt a szennyviztelepen, illetve a Vizm{inél
egy ilyen bejaras, és a szennyviztelepen létezik egy ilyen elképzelés, egzakt szamitasokkal. Most a
szennyviztelep korilbelll olyan 80-85 %-os maximalis befogadoképességhez képesti mennyiséggel
dolgozik. A keletkeztetett biogaz, illetve olyan energia, ami a késébbiekben hasznosithato, koérllbeldl
annyira elég, hogy a jelenleg leveg6ztetéssel mikodé két kompresszor kézul az egyiket elviszi, és a
Vizm( szamitasai szerint, illetve az 6 szamitasai szerint allami tdmogatas nélkll ez a beruhazas, tehat
hogy a szennyviziszapbdl valami uton-médon elektromos energiat gyartsanak, hosszu tavon sem, tehat
nem lathaté a beruhazasnak a megtérilése. Tehat olyan kevés keletkezik. Nyilvanvalé mas a leanyzé
fekvése, hogyha tdbb szennyviz ide beérkezik, de Isten ments, hogy a szennyviziszapot valahova
szallitsuk, tehat abban a pillanatban elveszett a gazdasagossaga, tehat még az ilyen mértékid
gazdasagossaga is. Tehat tényleg komoly szakemberek egzakt szamitasokkal és a jelenlegi
technolégia kell ahhoz, hogy egy valdsagos megtérilést, beruhazas-megtérilést lehessen szamolni.

Dr. Csakai Ivan (Ugyrendi): Nem hiszem, hogy ez a napirendi pont ennyit megert, hogy ennyit
vitatkozunk. Itt mar kiderul, hogy mindenki mindenhez ért. En megmondom 6szintén, nem értek hozza,
zarjuk le a vitat, szavazzunk. Felesleges ennyit ragozni ezen.

Marton Istvan: De Elnék Ur pechje van, mert tébben vannak, akik 0 hozzaszolassal rendelkeznek,
akiknek mindenképp meg kell adni a sz6t. Egyébként én is azt mondom, hogy zarjuk le a vitat. Errél
nem kell szavazni.

Dr. Karolyi Attila: Nagyon réviden, én, ha jol latom itt a Papp elndk Ur eléterjesztése, ez 6tvozhetd a
Polgarmester Ur kiegészit6 inditvanyahoz, vagy kiegészitéséhez, mert ha jol értem, van egy kiskapu a
palyazat mellett, a tervezett erémi atalakitdsara. Tehat amely szennyviziszappal is és biogazzal is
mikodik. Tehat erre kellene egy hatastanulmanyt kérni az én alldspontom szerint.

Marton Istvan: Tehat, aki egyetért — Papp ur kérdezem, a kiegészitési hatarozati javaslatot el tudja
fogadni? Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgydllés 20 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.
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398/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa MJV Kozgyllése felkéri a polgarmestert, hogy készittessen egy
vizsgalati tanulmanyt a varosban keletkez6 biohulladék biogaz erémi
létesitésével torténd Ujrahasznositasanak a lehetéségeirdl, és a tanulmanyterv
koltséget 1 millié Ft keretdsszeggel szerepeltesse a 2009. évi koltségvetésben.

Hataridé: 2009. februar 28. (koltségvetés)
2009. junius 30. (tanulmanyterv)
Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felel8s: Téarnok Ferenc osztalyvezet§
Beznicza Miklés mb. osztalyvezetd)

25. Papp Nandor képviselé 6nallé inditvanya helyi védettségii épiiletek feltjitasara vonatkozéan
(irdsban)

Papp Nandor: Ismét én vagyok a porondon. A bizottsagunk 7 igen szavazattal tamogatta ezt az
elképzelést, de ott - mielétt itt klildndsebb vitak gerjednének, szerethném megakadalyozni a kilénésebb
vitakat ezzel kapcsolatosan -, ott a bizottsagi Glésen a jelenlevd k6zos képviselSkkel allapodtunk meg,
hogy a kozds képviselSk kidolgoznak javaslatot, hogy hogyan, milyen mddon tudjak felvallalni a
tarsashazak ezt a kamatmentes koélcsdnt, mennyivel lennének elégedettek, stb., stb., leirnak ezeket az
altaluk, illetve a k6z0sségek altal felvallalhatd koltségeket, és akkor utdna november, illetve a december
bizottsagi Ulésen visszatériink ra. Tulajdonképpen a bizottsagunk ezt fogadta el, és hat azzal a
pontositassal, hogy ami az én elGterjesztésemben szerepel, azt az 1. pontot tulajdonképpen
visszavonnam, hogy kvazi most dontsink arrdl, hogy a 2009. évi koltségvetésben palyazati keretet
biztosit a kdzgyiilés, tehat a 3. pontot venném el6re, a kdzgyllés a 2009. évi kdltségvetés készitésénél
figyelembe veszi, tehat az 1. pont helyére ez Iépne, mint 3. pont, és akkor ezzel a kiegészitéssel, hogy a
k6zos képviselbknek a javaslatat megvarjuk.

Marton Istvan: Hat akkor nem arrél szol a torténet, hogy a decemberi kdzgyllésre hozzuk vissza az
egészet?

Papp Nandor: ... kdltségvetésnél, a koltségvetésig kellene kidolgozni a részleteket, de most varunk a
k6z6s képviselbktdl egy javaslatot, hogy 6k hogy latjak ezt a dolgot, és azt a decemberi bizottsagi Glésre
bejonnének ezek, és akkor komplexebben tudnank kezelni. Idénk még akkor is van, mert hiszen a
kovetkezd évi koltségvetés készitésére, tehat februarra kell ebben kompletteknek lenniink.

Marton Istvan: Tehat akkor nem a decemberi kdzgydilésre akarja visszahozni Képviseld Ur?

Papp Nandor: Nem.

Marton Istvan: Februarira?

Papp Nandor: Nem, gondolom a januarira, ugy is irtam, hogy a kdlcsonbiztositas, illetve a visszafizetés
szabalyainak modozatat, azt 2009. januar 31-ig gondoltam kidolgozni eddig is.

Marton Istvan: JO, hat akkor én azt mondom, hogy ezt az 6nallé képviselSi inditvanyt a januérin
targyaljuk Ujra azokkal a kiegészitékkel, amik bejonnek a k6zos képviselSktél.

Papp Nandor: Tehat én ...

Marton Istvan: Tehat akkor nincs értelme most barminemi{ dontést hozni, én ebbdl ezt akarom csak
kihozni.
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Papp Nandor: Rendben.

Dr. Tuboly Marianna: .... akkor nem vehetjik be a koltségvetésbe, nem tudjuk kidolgozni a
szabalyokat..... (mikrofon nélkil beszél, nehezen érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Kényérgdm, hogyha nem hoztak ide, hogy milyen az anyagi igény, akkor nem tudunk
ezzel érdemben foglalkozni.

Papp Nandor: Hat én az anyagi .....

Dr. Tuboly Marianna: De ha most nem fogadjuk el, akkor januar végéig semmi nem..... (mikrofon
nélkul beszél, nehezen érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Ezért lenne j6, ha a januari soros kdzgylilésen komplexen itt lenne, és nem csak az,
hogy akkor bejonnek a k6z0s képvisel6k javaslatai, hanem az atmegy a szakbizottsagon, és idejon a
decemberi kdzgydlésre.

Papp Nandor: Jo, rendben, akkor a decemberi kdzgyilésre. J6.
Marton Istvan: Mert ennek igy latom az értelmét, mert egyébként semmi.
Papp Nandor: Rendben. Rendben, kdszénom.

Marton Istvan: Jo, akkor ezt levessziik a napirendrél.

26. Javaslat a Balatonmariai Ifjusagi Tabor 2009. évi felujitdsara (irasban)
El6terjeszt6: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Kérési Csoma Sandor Altalanos Iskola igazgatdja

Téth Laszlé: A Pénzlgyi Bizottsag 5 igen, 1 nem szavazattal akként javasolja a kozgydlésnek
elfogadasra az el6terjesztést, hogy az illetékes szakosztalyok dolgozzak ki a felujitds Utemezését 3
évre, részletesen megjeldlve a munkakat, és az azokhoz kapcsol6do koltségeket.

Balogh Laszlé: Az oktatasi bizottsag az 1. pontot 6 igennel egyhangulag megszavazta, mely ugye a
beszamolé elfogadasardl szél és a kdszdnetrdl a Kérési Csoma Sandor Altalanos Iskolat illetéen, hogy
biztositjak ujonnan nem is olyan régota a zavartalan mikddést. A 2. pontot illetéen, ott 3 igen, 3
nemmel, 0 tartézkodassal tulajdonképpen nem tamogattuk ezt a hatarozati javaslatot, amely a 2009. évi
koltségvetésben 40 millio Ft-ot iranyozna a tabor felljitasara. Itt akar abbahagyhatnam, de mivel nem
akarok kétszer hozzaszolni, mondom a bizottsagi Ulésen eléjotteket, mert hosszan targyaltuk, és ugye itt
van Beznicza Ur és a kdnyvvizsgdld megjegyzése is, amely arrdl szél, hogy a 2009. évi koltségvetés
mutatoi, feladatmutatéi, mivel még nem allnak rendelkezésre, ezért ne igérkezzink el ugye 40 millié Ft-
tal, mert ahhoz hitel kellene tgymond. En megértem a pénziigyi szakemberek ilyenféle aggalyat, de azt
gondolom, hogy igenis vannak, lehetnek prioritasok. Akar ez is lehetne prioritas, és a 40 millié Ft-rél
még annyit, hogy ez nem egy elrugaszkodott dsszeg. Tehat ezt mar felmérték szakemberek, és had
utaljak vissza egy masik nagy Osszegre, tavaly felmérték, hogy intézményeinkben 760 millié Ft-os
feltjitasi igény all el6. Na most lehet azt mondani, hogy nincs pénziink, de talan az a jobb megoldas,
hogy litemezve igenis lesz pénziink. En kérem is azt, hogy ne felejtkezziink el errdl a taborrdl, mert ez
egy érték. Ha akarunk testvérvarosi kapcsolatot, most csak mondtam valamit fiatalokat illetéen, ez egy
idealis helyszin lenne. Kérem, hogy ez is lebegjen elbttlink, és igy léptessik tovabb az el6terjesztést.

Gyaldkai Zoltan Balint: A Varoslzemeltetési Bizottsag elviekben tamogatja, ami a Pénzlgyi
Bizottsagban is elhangzott, tehdt egy hdrom évre Utemezett beruhdzést. Itt a varosfejlesztési
bizottsaggal egyultt itt felajanlottuk, egy kis dnkorméanyzati segitséggel a helyszinen szeretnénk
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megnézni, és megfelelden Utemezni ezt a taborjavitast, felujitdst. Természetesen sajat kocsival
megylnk, a hivataltél csak egy kulcsot és egy kisér6személyt kérnénk. Kérnénk majd ennek a
megszervezeését.

Marton Istvan: Ez nem egy nagy ugy, de egyébként hat megtdrtént a bejaras szakosztalyok altal. Itt
van az utolsé mondat a hatarozati javaslat elétt.

Rést Janos: Ugy gondolom, hogy a céllal mindenki egyetért. Hasonlé a véleményem, hogy a 2009. évi
koltségvetéskor dontsik el a végleges sarokszamokat. Viszont azt szeretném javasolni, hogy
éplilettervezési feladatokrdl mar most dontsiink. A magastetés épiilet igényel tervezési feladatot. En azt
hiszem, hogyha ebben dontenénk, és ebben segitene Papp Nandor Ur vagy a szakosztaly, akkor az
Osszeget is meg tudndnk hatarozni amiatt, hogy a koltségvetés targyaldasakor mar egy épitési
engedélyezési tervdokumentacié megvan, elkészil. Emellett nem akadaly gyakorlatilag a ......
palyazatdsnak, amennyiben mégis ugy dontink, hogy a feltjitasi munkakat elinditjuk.

Papp Nandor: Csak azt szerettem volna elmondani, hogy a bizottsagunk 6 igen, 1 nem szavazattal
tamogatta az el6terjesztést, és hat, ami a bizottsagunkra esetleg harulna, kimennénk a helyszinre,
megnéznénk, és ott segitenénk a felmérésekben, ugyhogy az nyitott kapu.

Marton Istvan: Mind a két szakbizottsag kap ra lehetéséget, hogy megtekintse.

Cserti Tibor: llyen kés6i 6rakban nem illik ideoldgiai kérdéseket feszegetni, de én Pénzligyi Bizottsagi
ilésen részletesen kifejtettem a mar korabbrdl ismert allaspontomat. En ugy vagyok ezzel a taborral,
ismerve a korabbi Uzemeltetési feltételeit is, meg ennek a nylgét, terhét az érintettekkel egyitt, mint
ahogy a magyar narancs pici z0lddel azért a miénk. Széval én Balogh képvisel6tarsammal nem értek
egyet, hogy ez egy idedlis telep és idealis helyszin, meg féleg a testvérvarosi kapcsolatok apolasa
szempontjabdl. En azt allitom, és lehet, hogy egyediil maradok a véleményemmel, hogy ez az tdiilési
feltétel, amit itt a varos feldjitas mellett is produkalni tud, ez ma nem felel meg a normalis Udléstél
elvarhatoé szinvonalnak. Indokolhatnam sokféleképpen, indokolhatnam a balesetvédelmi szempontbdl, a
kulturalis, oktatasi feltételeket illetéen, meg a sportolasi feltételeket, sok szempontbdl. Nem teszem. En
azt allitom, hogy a varosnak bizony arrél a feladatardl sosem szabad lemondani, ami nem koételezé
feladat egyébként, hogy igen, a varosban tanuld, raszorulé gyerekeket tamogassa, udulési feltételeket

. mindenféleképpen. Azt is allitom, hogy ezt a feladatdt egy tamogatasi rendszer bevezetésével
hatékonyabban és olcsdbban valasztékigénye biztositasaval el tudja latni. Mit értek ez alatt? Azt, ha
most megnézik, ciklusonként megfelel§ tdmogatasi 6sszeget forditunk a gyerekek tamogatasara ugye
azzal, hogy kozvetlenll tamogatjuk 6ket, illetve a beruhazasi felujitasokon keresztil. Ez egy gyerekre,
ugye durva szamot mondok, fajlagosan megnézzik, azt jelenti, hogy az érintettek szamara minden
évben korllbelll 45-50.000 Ft/f6 6sszeget forditunk amellett, hogy egyébként az igénybevételi dijat
medfizetik. Ezzel szemben én azt allitom, hogy a varos korilbelll hasonlé nagysagrendl keretekben
gondolkodik, azt mondja, hogy igen, ennek a terhére a legrosszabb esztendében 450 f6 kordli vagy
gyermeklétszam (diltetésének a feltételeit biztositotta, hogy igen, bekérem Kkorulbelll ilyen
gyereklétszamra vonatkozdan az udultetést végzé vallalkozo szervezetek részérél, az orszag kilonbdzé
részér6l az ajanlatokat, megversenyeztetem, és gyakorlatlag a tamogatasi rendszeren keresztil
valasztéki, mindségi ..... tudok produkalni. Olcsébban, hatékonyabban tudnank ellatni ezt a tdmogatasi
feladatot. Miért mondom ezt? Befejezésképpen azért, mert tudom, hogy minden évben ennek az
elékészitése és felljitasa terheli indokolatlanul az abban résztvevéket. A mikodtetés méltatlan
korulmények kézé helyezi nagyon sok pedagdgust. Az érintett iskola, aki meg van terhelve a feladattal,
gyakorlatilag nagyon sok ,mutyizasi” feltételeknek van kitéve, és utélagos revizié ald van vonva, ami
egyébkent kotelesség, de nem szeretném indokolni e teruleten, hogy gyakorlatilag milyen kérilmeények
kozott tartjuk sajat magunk fent ezt a tabort. Méltatlan. Térjink ra egy korszeriibb formara, és
érintetteknek is egy szélesebb, jobb, hatékonyabb minbségi valasztékot biztositsunk.

Marton Istvan: Képvisel§ ur ez azt jelenti, hogy adjuk el?

Cserti Tibor: Természetesen ez mellett a vagyontargy tulajdonjogi kérdése egy masik dolog, vagy akar
bérbe barki szamara adhaté, izemeltesse, mi csak szezonalis Gizemeltetésrél beszélink ugye bizonyos
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keretek kozdtt mindig. A masik az értékesités lehet6sége, amikor ugyanezt visszataplalva egy
alapitvanyba vagy mas olyan forrasba, ami ugyanezt a célt szolgalja. De ez mar annak a hasznositasi
kérdése. En magara az alapfeladatnak az uj tipusu ellatasardl cseréltem Ondkkel eszmét. En igy latom,
és azt hiszem, engem fog igazolni a jové. Lehet, hogy nem most, jéval késébb.

Halasz Gyula: Maximalisan egyetértek Cserti Tiborral, és 6riilék, hogy O szélt eléttem, mint pénziigyi
szakember. Ez az el6z& dnkormanyzati ciklusban is felmerllt, ez a probléma, akkor nem sikertilt dilére
jutni, de én is azt tamogatom, hogy az dnkormanyzat vegyen kozszolgaltatast, Udulési szolgaltatast.
Vannak jol felszerelt taborok Zankatol elkezdve sok mas telepulésig. Nézzik meg, hogy hol van olyan
lehet6ség, ahol ezeket a kanizsai diakokat, gyerekeket lehet tdboroztatni. Azt is figyelembe kell venni,
hogy korulbelll két és fél hénap az az évben, amikor lehet Udlltetni, az év 9 és fél, illetve tébbi
hénapjaban pedig az épllet allaga romlik. Tehat nincs kihasznalva. Minden évben szembesiini kell a
feljitassal, a karbantartasi problémakkal. En maximalisan tAmogatom a Cserti Tibor &llaspontjat, és az,
hogy bérbeadas vagy eladas, ez egy masik dolog, errél lehet targyalni.

Bene Csaba: Bennem érzelmi indulatokat valtott az eltelt 10 perc, talan azért is, mert még
gyerekkoromban én is ebben a taborban Gdlltem talan sok képvisel6tarsammal egyitt, és ugye az is a
szivem csilcske, hogy Ujitsuk fel ezt a tabort, és mikodjon tovabb. De meghallgatva Cserti
képviselstarsamnak a mondandéjat, nagyon, nagyon elgondolkodtam azon, amit O eldadott, de azt
hiszem, hogy nagyon sokan vagyunk igy, hogy gondolatokat ébresztett benniunk az, amit elmondtal
Tibor, és talan érdemes valamikor errél kulén targyalni, mert nem hiszem, hogy ezt ma itt egy ilyen
kézgylilés keretében meg tudjuk targyalni, de én latok benn fantaziat, hogy beszéljiink errél a kérdésrél,
aztan dontsunk érzelmek vagy az ész szavara hallgatva. Aztan fontoljuk meg, hogy mit lehet tenni majd
azzal, ha példaul esetleg arra kerllne sor, hogy eladasra keril, hogy akkor esetleg a zdldtaborbdl
lehetne csinalni egy erdei iskolat, vagy barmi mas gondolat felvetédhet, mert bennem nagyon sok ilyen
dolog keveredik ennek kapcsan, és tényleg érdemes tovabbgondolkodni ezen.

Marton Istvan: Tobb hozzaszéld6 nem lévén, a vitat lezarom. Szavazast rendelek el. Aki a hatarozati
javaslat 1. pontjaval egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 19 igen és 2 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: A 2-eshez a moédositasokat kérem szbévegszerien.

Gyaldkai Zoltan Balint: Gyakorlatilag a varosfejlesztési és a Varoslzemeltetési Bizottsag tagjai
felajanlottak, hogy sajat kocsival helyszini bejarast végeznek, és tudasukkal megprébalnak a varosnak
segiteni, és egy 3 évre Utemezhetd, korilbelil 3 évre Utemezhetdé felUjitasi vagy javitasi tervet
javasolnak a kozgyllésnek. Tehat ezt a bejarast célszerli lenne még a viszonylag normalis idében, tehat
a kovetkez6 2-3 hétben valamikor megejteni.

Marton Istvan: Semmi akadalya, hogy a jové héten legyen. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az
igen gombot.

A kdzgyllés 17 igen és 3 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatot hozza:

399/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a Balatonmariai [fjusdgi Tabor 2008. évi mlkddésérdl széld szakmai
beszamolét elfogadja. Kdszonetét fejezi ki a Koérési Csoma Sandor
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Sziinet

Altalanos Iskola vezetéjének és dolgozéinak a tabor zavartalan
mikddésének biztositasaert.

Hataridé: 2008. oktéber 31.

Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Szmodics J6zsefné osztalyvezetd
Kokainé Hamorszki Eva a Kérdsi Csoma Sandor Altalanos
Iskola igazgatdja)

2. elfogadja, hogy a Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi
Bizottsag, valamint a Varosiuzemeltetési Bizottsag tagjai a Balatonmariai
Ifjusagi Tabor Aallapotat helyszini bejaras sordn — sajat gépkocsi
igénybevétele mellett — felmérjék, ezzel is segitve a korllbelll 3 évre
Utemezhet6 felljitasi vagy javitasi terv elkészitését.

Hataridé: 2008. november 30.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

27. Kiemelt projektjavaslatok benyujtasa, elokészitése a Nyugat-dunantuli Operativ Program
2009-2010. évi akciotervének palyazati konstrukciodira (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Papp Nandor: A bizottsagunk 7 igennel tamogatta az el6terjesztést.

Balogh Laszlé: Az oktatasi bizottsag 6 igennel egyhangulag tamogatja az el6terjesztést.

Marton Istvan: Rendkivili médon 6rilok az egyhangu tamogatasnak. Tébb hozzaszoéld nem lévén, a
vitat lezarom. Aki el tudja fogadni egyben az 5 alpontrdl valé szavazast, az kérem, nyomja meg az igen
gombot. Ha valaki tiltakozik, az széljon, akkor kilén szavaztatok buntetésként.

A kozgylilés 18 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezé hatarozatot hozza:

400/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. Tamogatja az Erzsébet tér 14-15. sz. alatti miemlék éplletegyuttes
felvjitasara, fenntarthaté hasznositasara a kiemelt projekt eljarasrend
szerinti projektjavaslat benyujtdsat a Nyugat-dunantuli Operativ program
2009-2010. évi Akcioterv 2.1.1/B tédmogatasi konstrukcidjara és
felhatalmazza a polgarmestert a kapcsoldodd dokumentumok alairasara.

Hatarido: 2008. november 10.

Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Domina Erzsébet, Palyazati Irodavezetd)
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2. A projekt tamogatdsa esetén vdllalja a maximalisan 1,1 milliard
Osszkoltségl projekt megvaldsitasahoz szikséges, maximalisan 220 millié
Ft dner6 2010 —2011. években torténd biztositasat.

Hataridé: 2010 -2011. évi koltségvetés elfogadasakor
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelds: Gazdalkodasi Osztaly vezetd)

3. Megbizza a polgarmestert a projekt benyujtasahoz szikséges
dokumentumok, azaz a megvaldsithatésagi tanulmany és az engedélyezési
tervdokumentacié elkészittetésével.

Hatarido: 2008. december 31.

Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Domina Erzsébet, Palyazati Irodavezetd
Tarnok Ferenc, Varosfejlesztési Osztaly vezetd)

4. Elkuldnitetten biztositjia 2009. évi koltségvetésében a projekt
elékészitéséhez sziikséges maximalisan 6 millié Ft forrast.

Hatarido: a 2009. évi koltségvetés elfogadasakor
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felel8s: Tarnok Ferenc Varosfejlesztési Osztaly vezetd
Beznicza Miklos, Gazdalkodasi Osztaly megbizott vezetd)

5. Megbizza a polgarmestert, hogy az Erzsébet 14-15 sz. miemlék épullet
fenntarthatd hasznositasara kialakitott koncepciot terjessze a kozgylilés

elé.
Hataridd: 2008. december 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Domina Erzsébet, Palyazati Irodavezetd)

28. Beszamolé az Alsészabadhegyi utcai teriiletszerzésekrol és az épités eldkészitésérol
(irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Gyaldkai Zoltan Balint: A Varoslzemeltetési Bizottsag igazabdl kissé mdodositja, médositani szeretné
ezt a dolgot, méghozza olyan médon, hogy ameddig jelenleg hazak vannak, addig épitstink utat. Semmi
értelmét nem latja a teljes uthossz sdderos kialakitdsanak, viszont az a kérése, hogy erre a témara a
jov6 év masodik felében térjink vissza, ugyanis akkor nagy valészinliséggel a szennyvizb&l mar valami
épul, illetve latni a kivitelezésnek taldn a végét, és utana lenne célszerli megépiteni az utat olyan
hosszban, ameddig a hazak vannak tulajdonképpen az Alsdszabadhegyi uton. Tehat az eredeti
el6terjesztést nem tudja tdmogatni, ezt a médositast tudja elfogadni.

Marton Istvan: EIndk Ur! 2002-ben a harmadik kdzgyiilés utolsé évében nem ez volt a cél, és az egész
utkialakitassal kapcsolatban sem az a cél, hanem egyszer(ien az, hogy oda egy Uj féutca kell, mert a
régi Szabadhegyi utca, az alkalmatlan erre, domborzati viszonyok, stb., nem részletezem. Tehat én azt
hiszem, hogy addig nem tekinthetd Szabadhegy rendezett teleplilésrésznek, amig legalabb egy murvas
utfeldjitas a mar tulajdonképpen a birtokunkban Iévé terlileten, aminek a megszerzése ugye 2002, tehat
7 éve tart, ez nem torténik meg, és én azt hiszem, hogy ez durva hiba lenne, ha ezt a testllet elfogadna.
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Papp Nandor: Hat a bizottsagunk a 2009. évi ideiglenes Utépitést, azt 7 nemmel nem tamogatta. Iit
tulajdonképpen az elvvel semmiféle probléma nincsen, csak a bizottsag szerint, meg hat szerintem is az
ideiglenes, ritkan hasznalt, kevesebbet hasznalt ut, murvas ut, az elerodalédik és tonkremegy egész
zaros hataridén beldl. Tehat itt komoly utnak van értelme, mikor komoly utat csinalunk. ldeiglenesnek,
én azt gondolom, hogy nincsen értelme, de ezen lehet vitatkozni.

Marton Istvan: Nem kell egyetértentink, de én azt fenntartom, amit az el6bb mondtam.

Dr. Karolyi Attila: Mint kdzvetlen érintett, én kdszondém az elbterjesztést, meg hat tiszta szivbdl
kivanom a Papp Nandor elndk urnak is, hogy lakjon ebben az utcaban, aztan mindjart értelmét latna
ennek a minimalis feltjitasnak is. Gyakorlatilag arrél van szé, hogy az ott él6 emberek sajat pénzikbdl
Ujitjak az utat, tehat sajat pénzuikbdl hordjak oda lapattal a zuzalékot. Tehat ez a minimalis felujitds ezen
az Utszakaszon, amit a Gyaldkai elndk Ur is mondott, illetéleg amit a Tisztelt Polgarmester Ur az
el6terjesztésében mondott, ezt el tudnank fogadni, és hat nagyon kdszonjik, és akkor mar nem terhelné
a mi zseblinket ez a bizonyos murvahordas oda, de azt az atmeneti id6szakot szolgalna feltétlenil, és
.... késdbb a szennyviz-rekonstrukcioval valoban megépllhetne a hazak veégéig egy szilard utburkolatu
ut.

Marton Istvan: En kivancsi lennék a korzet képviseléjének ebben az ligyben kifejtett allaspontjara.

Jerausek Istvan: En ugy gondolom, hogy ez tényleg egy régi folyamat, és ériilhetiink, hogy egyszer
végre megoldodik ez. Azt hiszem, hogy sokan orllnek neki. De én magam részér6l mind a két
megoldast tamogatni tudom, ezt a murvas megoldast is, de ugy gondolom, hogy az praktikusabb lenne,
ha kuléndésen a koltségeket figyelembe vesszik, az eléterjesztésbdl kiderll, hogy egész a Kaposvari
Utig valé kikétés egy 300 millié Ft-ba keriilne. En ugy gondolom, hogy a lakott, a csaladi hazas évezetig,
az egy 200 métert jelent, akkor matematikailag visszaosztva a csaladi hazas dvezetig az a 200 méter
mintegy 60 milli6 Ft-ba kertlne, és azt a megoldast is tudom tamogatni, hogy addig a csaladi hazas
Ovezetig, természetesen a csatorna elkésziltét figyelembe véve, teljes miiszaki megoldassal, tehat
telies aszfaltozassal elkésziilne, és a fennmaradé par, azaz hogy nem par, 800 méter, az majd esetleg
a kovetkez6 koltségvetési évben akar a murvas megoldassal is kivitelezésre keriine.

Marton lIstvan: A magam részérél ugy gondolom, hogy a dolog nem halaszthatd, elég sokaig
halasztddott, és bizony-bizony a 200 méteren tul is van lakéhaz, aki nem tud télen kézlekedni. Rdadasul
az dnkormanyzat miatt a harmadik, illetve negyedik dnkormanyzat miatt, hangsulyozom, nem az 6tédik
miatt elég méltatlan helyzetbe is kerllt, és én azt hiszem, hogy egy ilyen horderejl tevékenységnél 15
millié Ft nem 6sszeg. Ezt nem véletlenll irtam ala, és azt hiszem, hogy ezért mindenki csak halas lehet,
aki ott érintett, mert kérbe kell jarni a fél varost annak, aki az utnak a kaposvari oldal feldli részén lakik,
de hat, aki ismeri a terepet, annak ezt nem kell magyarazni. En nem véletleniil ragaszkodok ehhez az
eléterjesztéshez. Természetesen ezt le lehet szavazni, és akkor mindenki viselkedjen lelkiismerete
szerint. Hat gondolom, hogy majd fogjak dicsérni. Egyébként lesz, aki dicsérni fogja azokat, akik nem
akarnak utat. Vannak ott néhanyan, akik kdzel allnak a 7-eshez, azoknak semmi érdekik, hogy legyen
egy rendezett telepllés. Igaz, hogy ott lakasonként vagy hazanként van két autd, a gyerek is autoval jar
iskoldba. mondjuk, de hat ezt nem teheti meg mindenki. Tehat akkor egyszer az 1. pontot teszem fel
szavazasra. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 15 igen és 8 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Ugy mellesleg megjegyzem, hogy a FIDESZ vélasztasi programjaban ez szerepelt. En
dolgoztam ki ezt a részt, azért emlékszem ra rendkivil részletesen. Mindenki megszavazta. Mindenki
megszavazta, ezért énnekem az a javaslatom, hogy a modositd inditvanyokkal ne értsen egyet a
testilet. Tehat én a nem gomb megnyomasat javaslom. Tehat nem javaslom, hogy a maddositast
elfogadjak. Hat Rost urnak akkor ez igen, ez ugye nekem nem kérdés.
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A kozgyulés 15 igen, 4 nem és 4 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kdzgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatot hozza:

401/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. elfogadja az Alsészabadhegyi utca terlletszerzéseir6l és az utépités
el6készitésérdl sz6l6 beszamolot.

2. elfogadja a Varoslizemeltetési Bizottsag modositd javaslatat, mely szerint
ameddig jelenleg hazak vannak, addig épitsink utat és ne ,séderos”

kivitelben.
Hataridé: 2009. augusztus 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezet6
Beznicza Miklés mb. osztalyvezetd)

Marton Is,tvén: Elfogadtak a modositast, mindenki szamoljon el a lelkiismeretével. Nincs tébb
szavazés. lgy kell szembemenetelni az igéretekkel Uraim. Becstelen médon. Végtelen nyugodt voltam
egész nap, most is az vagyok, de azért ez a viselkedés felhaborit, rendkivil k6zdnséges és apolitikus.

29. Javaslat a Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltaté Zrt. vezérigazgatdi tisztsége
betdltéséhez ismételt palyazat kézzétételére (irdsban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: G6cze Gyula Zrt. vezérigazgaté

Marton Istvan: Nem latok jelentkez6t, akkor lezarom a vitat. Uraim! Két percig senki meg se mozdult.
Gyaldkai Zoltan Balint: Bizottsagunk egy moddositast javasolna az el6z6 palyazat tanusagaként. Az

el6terjesztés elsdé lapjanak a koérilbellil kétharmadanal az alkalmazott Ptk. alapjan megbizasi
jogviszonyban a dijazas megallapodas alapjan térténik — maradjon ki a palyazatbdl.

Marton Istvan: Pillanat. Pontosan hol van ez a pélyazatban?

Gyaldékai Zoltan Balint: Ez korilbelll az aljatdl az egy, kettd, harom, negyedik bekezdés elsé mondata.
Tehat az alkalmazas a Ptk. alapjan megbizasi jogviszonyban, a dijazas megallapodas alapjan torténik —
ez a mondat maradjon Ki.

Marton Istvan: Mi ezzel a gond?

Gyaldkai Zoltan Balint: Nekem semmi, csak mondom tovabb. Igazabdl célszeriinek tartana a
bizottsag, hogyha a hirdetésként a széveg e nélkil jelenne meg, ugyanakkor esetleg a polgarmester
titkarsagan, illetve majd a polgarmester eldonti, hogy hol, egy tevékenységi jegyzék, feladat és fizetés a
komoly palyazoknak, tehat, aki potencialisan palyazo, ezek a plusz adatok rendelkezésére alljanak.
Tehat nem biztos, hogy egy tébboldalas tevékenységi jegyzék és egy elérhetd fizetés egzakt modon
lenne meghatarozva, de szeretné a bizottsag elkerulni azokat, mar itt a kozgyillésen el6z6
palyaztataskor elhangzott és kedves palyazok altal meglepetéssel tudomasul vett adatok a féléves
prébaidd, illetve a feladatok itt kerliinének meghatarozasra, és az elvarasok. Tehat ez, hogyha
potencialis jelentkezé jelentkezik a hivatalban, és nyilvan ezt egy mondatba be lehetne fogalmazni a
kiirasba.
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Marton Istvan: Csak szévegszer( rogzitést tudok elfogadni. Masrél nem tudok szavaztatni.

Gyaldkai Zoltan Balint: J6. Tehat a hirdetés rendben van, ez a mondat nélkil. A tevékenysegi jegyzek,
illetve a fizetés mértéke Polgarmester Ur titkarsagan atvehet6.

Marton Istvan: Nekem nincs titkdrsagom. A hivatalnak van titkarsaga.

Gyaldkai Zoltan Balint: Akkor a hivatal titkarsagan.

Marton Istvan: Amely titkarsagot az Aljegyz6 vezet.

Gyaldkai Zoltan Balint: Akkor ott.

Marton Istvan: Nem 6hajtasz hozzaszdlni Marianna? Ugy gondolom, Neked hozza kell szélni, Ggyhogy
kérem a véleményedet.

Dr. Tuboly Marianna: Meg lehet ilyet allapitani. A megbizasi jogviszonyt az Uj gazdaséagi tarsasagokrol
szOl6 térvény mindenképpen elbirja, tehat ezt, ha kivesszik, ha nem, mindenképpen megbizasi
jogviszony, és a Ptk. alapjan térténik. Ezt, gondolom, On is igy gondolta, csak ugy gondolta, hogy nem
kell szerepeltetni a felhivasban.

Gyaldkai Zoltan Balint: .... gyakorlatilag errél az 6sszegrél az el6z6 kozgyllés valamilyen szinten
dontoétt (mikrofon nélkul beszél, nehezen érteni, hogy mit mond)

Dr. Tuboly Marianna: Viszont ezt akartam mondani, hogy nem dontétt semmilyen szinten, tehat
legalabbis az ott és akkor volt konkrét, és nem pedig egy jov6ére vonatkozé igérvény. Tehat a fizetési
feltételeket a polgarmester nem kozolheti, hiszen ez a kozgylilés hataskdre. Tehat akkor teheti meg,
hogy atad egy fizetési jegyzéket, ha most a kézgyllés dont arrdl, hogy milyen megbizasi dijat kivan a
majdani megvalasztasra keruld igazgatonak adni.

Gyaldkai Zoltan Balint: Ezt is el tudom fogadni, .... tevékenységi jegyzéket, illetve .... (mikrofon nélkil
beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Dr. Tuboly Marianna: Az korrekt, azzal semmi gond.

Gyaldkai Zoltan Balint: .... nem hirdetésben, hanem ..... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit
mond)

Marton Istvan: Ezért kértem a Jegyzdnét, hogy szdlaljon meg, mert én is gy gondoltam, hogy ezt én
nem donthetem el, de ha elddonthetném, se akarnam.

Papp Nandor: A bizottsagunk ennél a pontnal egy médosité javaslatot fogadott el, miszerint ne legyen

Kiirva uj palyazat, és a kdzgyllés bizza meg Kaman Lészl6t. 6 igen, 1 tartézkodd szavazattal.

Dr. Kolonics Balint: A bizottsagunk egyhangu hatarozattal targyalasra alkalmasnak tartja az
el6terjesztést.

Dr. Fodor Csaba: A varosfejlesztési bizottsag az én javaslatomra fogadta el azt a hatarozatat, miszerint
a Kaman Laszlo IKI vezetbjét bizzuk meg ennek a tarsasagnak a vezérigazgatdi tisztségének az
ellatasaval 5 év id6tartamra. Az indokaim a kdvetkez6k voltak: nincs olyan jogszabalyi kotelezettség,
amely palyaztatasi kényszert irna el ebben a kérben, tehat az 6nkormanyzat élhet a kinevezés jogaval.
Egy pélyazati kér futottunk, akkor Ondk valasztottak egy olyan embert, aki szerintlink nem lett volna
alkalmas ennek a feladatnak az ellatasara, de Ondk megvalasztottak tudas és tapasztalat hijan, aki
aztan aludt ra egyet és belatta, hogy valdban nem jél dontétt. Tehat visszaallt az az egy nappal kordbbi
helyzet, amikor végigtargyaltuk, és végighallgattuk a palyazékat, megnéztik. Akkor az volt az allaspont,
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és az az allaspont alakult ki, hogyha lett volna rangsor, de nem volt, én ezt pontosan tudom, akkor a
masodik befutd helyen Kaman L&szlé dr lett volna. De err6l egyébként ugye, mint itt lathattuk és
hallhattuk Bene frakciovezeté Ur és Cseresnyés alpolgarmester ur is ugye kinyilvanitotta abbéli
szandékét, hogy megkdszonték a Kaman igazgaté urnak a palyazatat, és ugye az, hogy hosszu tavon
szamitanak a munkajara. En azt gondolom, itt az id8, szamitsunk hosszi tavon a munkajara, ne
szérakozzunk itt még, nem tudom hany palyazat kiirasaval. Az O munkajaval eddig kiildndsebb
félreértés, hiba, probléma nem volt, palyazata megfelel6 volt. Teljesen felesleges most ebben a kérben
palyazatokat futni. Persze nem szeretnék én senkit sem magamra haragitani, és nem szeretnék
prejudikalni sem, de nem szerencsés személyzeti politikat folytat a FIDESZ, hogy mindaddig addig
palyazatunk, amig olyan valaki nem jelentkezik, aki kedves a sziviinknek. En azt gondolom, egyszer
fell kellene ezen emelkedni, és valéban a szakmaisagnak kellene elétérbe kertilnie. Nem biztos, hogy
nekink a kérhaz példajat, a Vizmi példajat, vagy az iskolat igazgatoi példajat, vagy sorolhatnam, miket
kellene, hat a Kulturalis Kdzpontrél, hogy ne is beszéljink, ugye ott, nem tudom hanyszor palyaztatunk.
Tehat én nem hiszem, hogy ezt kellene kdvetni. Itt van egy alkalmas ember, bizonyitott az eltelt évek
alatt, a varosfejlesztési bizottsag ezt nagyon helyesen értékelte is, és ezért hozta meg a dontését. Arra
kérem Ondket, hogy ezt mddositasi inditvanyként fogadjak el, és a kdzgyiilés valdban emelkedjen fel
mindenféle partpolitikai szemléleten, és a j6ézanész keretei kozott dontson, és ne feleslegesen
palyazatokat irjunk ki.

Cseresnyés Péter: Szoval ezek szerint egy ember, akit kitalalunk, vagy kitaldl valaki, és az 6
kinevezése, az demokratikusabb, mintha palyazat utjan megnézzik, hogy kik jelentkeznek, és a
jelentkezék kozll ki az alkalmasabb. Onok ezt csinaltak az eléz6 ciklusban, hogy fogtak, és azokat, akik
Ondknek tetsz6 palyazo lehetett volna, ha palyazatot irtak volna ki, fogtak és kinevezték elére
elhatarozva azt, hogy 6 lesz az a bizonyos ember, akit adott gazdasagi tarsasag élére jeldIni akarnak.
Mi ezt nem akarjuk folytatni. Mi azt szeretnénk, hogyha péalyazat utjdn megtalalnank a legalkalmasabb
embert. Igen, Kaman Laszl6ét alkalmas embernek talaljuk. Abban az esetben, hogyha a palyazatra
megint jelentkezik, és O lesz a legalkalmasabb, én is meg fogom szavazni Kdman Laszl6t, mint leendd
részvénytarsasag vezérigazgatot, de a palyazatot mindenképpen szeretnénk lefolytatni, mert ezt tartjuk
a legdemokratikusabbnak egy valasztas alkalmaval. Ugyhogy én azt javaslom, hogy a palyazatot irjuk
ki, ne kinevezés torténjen, és addig, amig a palyazat ne folyik le, a palyaztatas folyamata tart, addig
pedig bizzunk meg valakit, akar példaul Kadman LaszI6é urat is, bar ugy tudom, hogy Ot éppen azért,
mert az IKl-nek a vezetdje még, nem bizhatjuk meg. Ezt a két hdnapot szerintem tirelmesen ki tudjuk
varni. En a palyaztatas mellett vagyok mindenképpen, azt javaslom, hogy ezt tegyiik meg, a palyazatot
irjuk ki, és a palyazok kozil valasszuk ki a legalkalmasabb jeldltet.

Marton Istvan: Alpolgarmester Ur! Fodor képviseld Urnak ebben az {igyben valésziniileg igaza van,
mert elég csufosan sikerllt belebuknunk ebbe a palyazatba. 48 6ran belll visszalépett a megvalasztott
jelélt. Ehhez nem kell kommentart flizni.

Cseresnyés Péter: ...... ki tehet ..... (mikrofon nélkul beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Hat talan esetleg a kaderpolitikaért felelés.

Dr. Fodor Csaba: Alpolgarmester Urnak azért csak emlékezetébe szeretném idézni, hogy az eddigi
palyazaton ebben a részvénytarsasagnak a vezérigazgatdi posztjara kiirt palyazaton volt palyaztatas,
tehat én, aki javaslok, a Kaman Laszl6 igazgatét nem ugy javaslom kinevezni, hogy el6kaptam a
leveg8bdl, hanem azt mondtam, hogy értékeltlik a palyazatat akkor, azt gondolom, egy hénap vagy két
hét alatt olyan hatalmas probléméak nem merulhettek fel, vagy olyan eget rengetd kérdések nem keriltek
elé, amik azt indokolnak, hogy most aztan eszeveszetten, de teljesen mas palyazatot kellene Kiirni.
Alpolgarmester ur azt meg még csak nagyon, nagyon halkan jegyzem meg, amikor én kértem, a
Vizm{inél a palyaztatas torténjen meg, akkor pont Ondk utasitottak el, és pont Onék kerestek egy olyan
embert, akinek életében kéze nem volt a vizhez, néha megivott egy poharral, ez biztos igy volt, meg a
Vizm{ tarsasaghoz sem, meg gazdasagi tarsasaghoz sem, semmiféle tapasztalata nem volt sem
gazdasagi tarsasag vezetése terén, sem az odatartozé szakma terén. Akkor meg pont mas indokkal
verték le az akkori ajanlatomat, ugyhogy ez egy Kicsit farizeus allaspontnak tlinik most szamomra, és
nem is tartom helyesnek. Es mondtam, a Kanizsa Kulturalis Kézpontnal nem tudom, hanyadszor irunk ki
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palyazatot, mert még mindig. Majd hat valaki bején ide naranccsal a zsebében, meg nem tudom, milyen
narancssarga sallal, és akkor lehet, hogy lesz esélye.

Marton Istvan: Fodor Ur most viszont Ont kell kiigazitanom, ugyanis a Vizm{inél nem a FIDESZ altal
javasolt ember nyerte el a palyazatot, illetve a megvalasztasa nem neki tortént, hanem a Polgarmester
Urak altal bedobott név lett 90 valahany %-os elséprd félénnyel megvalasztva. Tehat ahogy Onnek az
elébb én igazat adtam, most ugy nem adok igazat.

Cseresnyés Péter: Szeretnék valaszolni az el6z6 felszolasban elhangzottakra. Készéndém szépen
Polgarmester Ur, amit elmondott, tényleg igy van, nem Nagykanizsa jeléltje, a nagykanizsai tébbség
altal képviselt jelolt nyerte meg a Vizmi palyazatot, nem a polgarmesterek altal jeldlt jeldlt nyerte meg
azt a palyazatot. Fodor képvisel6tarsam egyetértek én Onnel, hogy értékeltiik azokat a palyazatokat, és
Kaman LaszIét is kiemelten jonak talaltuk ennek a poziciénak a betdltésére, de nem O nyert. Viszont,
ha ragaszkodunk ahhoz, hogy palyaztatas utjan szeretnénk betdlteni ezt a tisztséget, akkor egy Uj
palyazatot irunk ki, és abban az esetben, ha Kaman Laszl6 lesz legjobb jeldlt, akkor a Kaman Laszlot
fogjuk megszavazni. Szerintem csinaljuk azt, hogy a palyazatot kiirjuk, és ha ugy dontiink, hogy Kaman
Laszl6é a legjobb palyazat, akkor Ot fogjuk megnevezni és megvalasztani a Zrt-nek az élére, a
vezerigazgatoi poziciora.

Bardosi Gabor Jend: A Varosiuzemeltetési Bizottsag elndkeként Gyaldkai képvisel6tarsam utalt arra,
hogy a multkori palyaztatas személyes meghallgatasa el6tt elmondtam egy olyan kérésemet, amelyik,
azt gondolom, és fiiggetlentl attdl, hogy ki lett aztdn utdna megvalasztva, az dsszes, még ezek utani
palyazatoknal is alkalmazast nyert azzal, hogy beépitettik a megbizasi jogviszony mindegyik
alapelemébe, hogy a szerzédést, amikor megkdtjik, akkor milyen hataridével akar mind a két fél
kblcsdndés megelégedésére folytathaté vagy nem ez a dolog. Amikor Gyaldkai képvisel6tarsam
elmondta, hogy a bizottsag ezt a pontot innét ki akarja venni, akkor én azt mondom, hogy a hirdetésben
valéban ennek nem biztos, hogy meg kell jelennie, hiszen ez egy munkaszerzédéssel kotendd
dologként van benn, és ha igy jelenik meg, akkor esetleg ez riaszthatja a palyazokat. Na de hat erre
mondtam én azt, ami gyakorlatilag bekdvetkezett tisztelt Gyalokai képviselétarsam. Az kdvetkezett be,
hogy a palyazo elég gyorsan lépett ettdl a torténettdl vissza. Ha ezt elére tudjak a palyazék, akkor el
tudjak donteni, hogy egyaltalan jelentkezzenek-e ilyen dologra, és én attél 6vtam akkor a kdzgydilést, és
héla Isten a kozgylilés nagy tdbbséggel szavazta meg, hogy minden kdvetkezd palyadzatunkban ez
benne legyen, mert nem csak erre az egyrdl beszéltem én akkor, és ezt szavaztuk meg, hogy
mindenegyes palyazatunkban benn legyen, nem csak ennél, hanem az 0dsszes tdbbinél ezt
megjelentetjik, mert ebben megvan az a lehetéséglnk, hogy akar a rossz déntésinket korrigalhatjuk,
akar az, aki ezt elvallalja esetlegesen, hogy két nap alatt vagy 6 hénap alatt teszi ezt meg, megtehesse,
hogy visszalépjen, vagy adott esetben eldlljon ettél a munkavégzéstél. En kérem a testiiletet, hogy a
korabbi dontését ebben az ligyben ne valtoztassa meg, és ez feltétlenlil maradjon benn nem csak
ennél, hanem, hat, ahogy ott akkor dontéttink, az 6sszes palyazatunknal.

Karadi Ferenc Gyula: Bardosi képvisel6tarsam majdnem elmondta azt, amit én is szerettem volna. A
mult alkalommal, amikor a palyazékat meghallgattuk, és itt dontenlnk kellett, az a képtelen helyzet allt
el6, hogy itt, ebben a teremben tudtdk meg, hogy egy olyan feltétellel allnak szemben, ami a palyazat
kiirdsa soran nem volt a péalyazati kiirasanak anyaga, és élltak, mint szamar a hegyen, velink egyutt,
megmondom &szintén. En is elképedve hallottam ezt az 6tletet, hogy akkor, amikor megtértént egy mar
el6zetes szilrés, akkor, amikor mar a nevek ide lettek terjesztve, akkor egy Uj feltételt tdmasztunk a
palyazéval szemben, ami teljes abszurd volt. En nem vagyok jogasz, de masodpercek alatt a palyazok
barmelyike megtamadhatta volna szerintem ezt a ddntéslnket, abban biztos vagyok, legaldbbis az én
igazsagerzetemet sulyosan sérti a dolog. Ebben egyetértek, ha Uj palyazat van kiirva, akkor szerepeljen
ez a feltétel, hogy pontosan tudjak, hogy mi az, amit el kell vallalniuk, és milyen feltételekkel. Az, hogy
ez riaszté vagy nem riasztd, azt majd eldonti az, aki palyazni akar. Készéondm szépen. De tudjon rola,
pontosan igy van.

Marton Istvan: Tehat mi az a feltétel szévegszeriien Képviseld Ur?
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Karadi Ferenc Gyula: Iit a 6 hénapos prébaidérél van szé pontosan. A bér és a 6 hénapos prébaidé,
igy van, pontosan.

Marton Istvan: Bér nem is lehet benn.

Horvath Istvan: Hat a malt alkalommal, amikor a pélyazat elbiralasardl esett sz6 a kézgyilésen, hat
szamomra elég furcsa volt, hogy nem az a két ember volt az elsé szamu jel6lt, aki a legmagasabb
pontszamot kapta a két bizottsagtol, a varoslizemeltetésitél és a varosfejlesztési bizottsagtdl, hanem
Mercigany Robert. Amikor szembesitlt azzal, hogy ezt milyen 6sszegért kellene végeznie, akkor 6
visszalépett. Akkor jott a kdvetkezd jeldlt, ugye Németh Zoltén, aki meg is nyerte tulajdonképpen. Két
nap mulva, vagy talan egy nap mulva elektronikus levélben kézélte azt, hogy O ezt igy nem kivanja
véllalni. Nekiink nem kellett az az ember, aki 14 év 6ta ezt becsilettel elvégzi, ezt a munkat, akinek a
legnagyobb ralatasa van ezzel kapcsolatosan, és most is egy olyan hatarozatot akarunk hozni, hogy
legyen Uj palyazati kiiras. En ezzel maximalisan nem értek egyet, én ezt nem fogom tamogatni. En azt
mondom, hogy neklnk van egy olyan emberink, aki ezt teljes mértékben atlatja, én a voksomat mellé
fogom tenni.

Cseresnyés Péter: Csak a tisztanlatds érdekében szeretném mondani azt, hogy Horvath
képvisel6tarsam valdszind, rosszul emlékszik vissza az elmult kdzgyllés, azon a bizonyos kdzgyllésen
torténtekre, ugyanis Mercigany Robert nem volt az elsé kettd legtdbb pontszamot kapott jeldlt kozott, és
nem is jOtt el erre a bizonyos kozgyllésre, ahol a pélyazatnak az elbiradlasa megtortént. Lehet ezen
vitatkozni, csak vissza kell nézni a jegyz6kdnyvet, igy tortént. Az elsé két jeldlt, az Kdman Laszlé volt —
akik azonos pontszamot kaptak — és az a bizonyos Németh Zoltan ur, azt hiszem, aki végil is
megnyerte a palyazatot, de két nap mulva vagy egy nap mulva azt mondta, hogy mégsem kell. Hat, ha
az Ujsagoknak lehet hinni, akkor politikai okokra hivatkozva, vagy politikai nyomas miatti
visszalépésként jellemezve az O dontését, visszalépett, tehat én azt kérem Horvath képvisel6tarsam,
hogy nézzen utana, Mercigany Rébert az elsé kett6 jelolt kozétt nem volt bent.

Horvath Istvan: En szeretnék valaszolni erre. En nem beszéltem hiilyeséget. Egy pillanat. En tudom,
hogy a két legtobb pontszamot kapott emberke Németh Zoltan volt, és Kaman Laszlé. De az elsé
megkeresett, amit én utdlag tudtam meg, és azért mondom, az Mercigany Radbert volt. Tehat én nem
beszélek mellé, ez volt az igazsag. Az én szamomra ez is mar furcsa volt ebben a dologban, hogy egy
olyan embert probaltunk meg el8retolni, aki csak 9 pontot kapott a 13 pontos Kdman Laszlé és Németh
Zoltan mellett.

Xy: ...... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)
Marton Istvan: Frakcidvezetd ur ne mindsitse képvisel6tarsunkat. Féleg ne igy.

Bicsak Miklés: Tisztelt Alpolgarmester Url Csak azt szeretném elmondani a tisztesség kedvéért, meg
jol lassunk, és ezt gondolom, mindannyian at is gondoljuk, és tudjuk is azt, hogy Kaman Laszl6 urat
nem kell bemutatnunk. Mint gazdasagi bizottsag tagjai is valéban az elsd, azt hiszem, 7 szavazattal,
Elnék Ur majd igazolja, hogyha visszaemlékszek, megkapta a tamogatasat, és azt a munkakért, amit
Kéman Laszl6 ur az ingatlankezelb élén elvégzett hosszu éveken keresztil, ezt mindannyian tudjuk, és
itt mar mindenki ecsetelte, hogy valdban a szakmaisagahoz nem fér kétség, nem is errél van sz,
hanem kellene egy olyan kozgy(lési bizalom a kbzgyllés minden tagjatdl, amit hat itt nem tudom,
Alpolgarmester Ur ragaszkodik a palyazathoz, hogy mi ezt a palyazatot feliilbiralva, és ha a kdzgyiilés
ugy dont, hogy ez az ember arra alkalmas, hogy varosnak azt az intézményeét, illetve atalakulva, mint rt-
vé, tovabbra is a feladatot legmagasabb szinten el tudja latni, mert ez az ember el tudja. En nem
véddugyvedként akarom ezt képviselni, de ezt mindannyian tudjuk, és ezt az intézményt vagy ezt az rt-t
olyan kezekbe kell adni, aki olyan tisztességgel végzi, mint ahogy Kaman Gr eddig csindlta. En
kdszOndm szépen, kdszondm.

Sz416si Marta Piroska: Nem akartam hozzaszolni ehhez a napirendi ponthoz, csak szeretnék tisztan
latni. Horvath képviselbtarsamtol szeretném megkérdezni, hogy ki keresett meg kit, meg hogy mirél
tetszik beszélni? Mert itt azt hiszem, hogy valami. Meg ki kit tolt hova? Mar elnézést, csak minthogyha
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nem magyarul mondta volna. Egyszerlen nem értem, hogy mir6l beszél. Ez az egyik. A masik a
palyazattal kapcsolatban, ha jél latom, akkor nem Kaman LaszIé dr itt a napirendi pont. Arrél kellene
dontenunk, hogy irunk-e ki palyazatot, magyarul megprébaljuk-e, mondjuk demokratikus uton
megvalasztani ennek a zrt-nek az igazgatdjat. Ne tessék ott a tuloldalon nevetni. Megvarom, amig a ....
Igaz, hogy az én két percem fogy, de azért tiirelmesen megvarom, amig a taloldalon .....

Marton Istvan: Fodor Ur! Nagy az alapzaj.

Szo616si Marta Piroska: Kaman Laszlé ar ellen az ég egy adta vilagon semmi kifogasom nincs, és ugy
gondolom, hogy tekintettel arra, hogy olyan nagyon jo palyazatot irt az els6 alkalommal, akar azt
valtoztatas nélkil egy datum atirasaval akar Ujbol be is adhatja. Az egyetlen megjegyzésem ezzel
kapcsolatban csak annyi, hogy egyaltalan nem megkérdsjelezve az O szakmai tudasat, de ezzel egyiitt
ugy gondolom, hogy a palyazat kiirasara mar csak azért is szilkség van, mert itt gyakorlatilag nem az
IKI-r6l van sz6. Azok a képvisel6k, akik ugy gondoljak, hogy a feladatkdre ugyanaz lesz ennek a zrt.
vezetbjének, mint az IKl jelenlegi vezet6jének, azok valdszinlileg nem olvastak el rendesen azt az
eléterjesztést, ami a zrt. létrehozasardl szolt. Ezzel természetesen nem akarom azt mondani, hogy
Kaman ur nem lenne megfeleld a vezetsi poziciéra, de azt, hogy egészen biztos, hogy O a vilagon a
legalkalmasabb erre ugy, hogy gyakorlatilag csak egy szeletét végzi gyakorlatilag ennek a munkanak,
ezt viszont azért ugy gondolom, hogy nem kellene megtennink. A munkajara igenis szamitunk, és
elismerjuk az eddigi munkajat. A palyaztatashoz pedig éppen azért ragaszkodunk, hogyha a helyzet ugy
hozza, akkor akar Ot tudjuk 100 %-kal timogatni.

Dr. Kolonics Balint: Nagyon oriildk, hogy még mindig itt tartunk. En azt gondolom Tisztelt
Polgarmester Ur, hogy a targyra kellene térni, és gy kellene vezetni ezt az iilést, mert kezdiink
elkalandozni. Elkezdenék most masrél beszélni, senki, ugy nézem, észre se venné. Nem arrél
targyalunk, hogy mi volt az el6z6 palyazatnak az eredménye, és melyik palyazé mennyire alkalmas volt,
hanem arrél, hogy milyen feltételekkel irjuk ki a palyazatot. Akinek van épit6jellegli javaslata, tegye
meg, szavazzunk. Persze, aki nem akar palyazatot kiirni, az nem fogja megszavazni, aki kiirja, az
megszavazza, na de ne bohdckodjunk mar, és ne beszéljink mar itt a palyazokrol, mert nem ez a
napirend, nem ez a napirend. Van még napirend Polgarmester Ur. Ugyrendi javaslatom, hogy zarjuk le
a vitat és szavazzunk. Kés6 este van, van meg érdemben mit dolgozni.

Marton Istvan: Képviseld Gr, nem mondja meg nekem azt, hogy hogy vezessem az ilést. En
mindenkinek megadom a szét, akinek megjar, ez az én posztom, és igy is cselekszem.

Dr. Fodor Csaba (Ugyrendi): Azért nyomtam {gyrendit, mert kicsit megdobbentett a
tajékozatlansagarol, nem akarok mast mondani, a Kolonics elndk ur. A napirendi ponthoz az a médosité
javaslat, amit én hozzatettem, az odaillik, és On nekem ne mondja meg, hogy milyen mddositd
javaslatot hova tegyek, vagy mondjak, vagy ne mondjak. Sziveskedjen a maga dolgaval torédni, és
nekem, meg barki masnak, akinek adott napirendhez moddosité javaslata van. Az én modositd
javaslatom az volt, hogy az egészet felejtsiik el, és e helyett bizzuk meg Kaman Laszlét 5 évre.
Vilagosan, egyértelmien elmakogtam. Ha On ezt nem értette meg, most ha idefigyelt, akkor megint
megérthette, és ez ehhez a napirendhez igenis illik, passzol. Legfeljebb, ha Onnek nem tetszik, nem
szavazza meg, aztan megint kiirunk palyazatot, és megint odajutunk majd a Hevesi iskola igazgatoi
palyazat blntetéeljaras végével ugye jogerésen befejezve, korhaz féigazgatdi palyazat az lesz a vége,
ami most van, Kanizsa Kulturalis Kézpont, az lesz a vége, hogy nincs. Aztan jatszhatunk megint, aztan
bohdcot csinalhatunk, és idecibalhatunk megint embereket tok foloslegesen, mert Onnek nem
szimpatikus valaki.

Marton Istvan: Fodor Ur, ha nem fejezte volna be, most meg kellett volna vonnom Ontél a szot, mert
eltért a tématdl. En elfogadom, hogy le kell zarni a vitat az ligyrendi javaslatra, viszont vannak, akik még
nem szolaltak meg, tehat kénytelen vagyok szét adni Rost Janosnak.

Rést Janos: En ugy gondolom, hogy lehet tAmogatni a varosfejlesztési bizottsagnak a javaslatat, hogy

most déntsunk ebben a kérdésben és Kaman Laszlé6 mellett, csak én, ahogy néztem a hozzaszolokat,
illetve a matematikat, én attél félek, hogyha ez a javaslat nem megy at, akkor ne azt térténjen meg,
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hogy ne is irjunk ki palyazatot. Tehat én azt javaslom, hogy prébaljuk eldénteni és megbizni Kadman
LaszI6t, de arra kérem a testllet tagjait, hogyha ez a torténet matematikailag nem valésul meg, akkor
tamogassak az, hogy legyen kiirva, mert ezzel legtdbbet Kdman Laszlonak artanank egyébként.

Cserti_Tibor: En is annak a hive vagyok, hogy lehetdleg legrévidebb idén belill legalabb
mikodbéképessé kellene tenni vezérkari szinten ezt az ujonnan létrehozott zartkor(i részvénytarsasagot.
Ennek legnagyobb problémajanak egyébként azt tartom, hogy amikor a szervezetet létrehozta az
onkormanyzat, akkor nem hatarozta meg, hogy pontosan mit var téle. Tehat egy legalabb kdzéptavra
sz0l6 feladattervet kellett volna eleve meghatérozni, vagy a palyazokkal meghataroztatni, és ezek
versenyezzenek egymas mellett. Erre nem kerilt sor, egyik legnagyobb hibgja volt. Nem véletlenal
voltak elbizonytalanodva ilyen értelemben a palyazok is. No, én a magam részérdl ugy gondolom, hogy
miutan két f6 tevékenysége mindenféleképpen a részvénytarsasagban van a hagyomanyos megosztas
alapjan, a lakas- és helyiséggazdalkodas, illetve az Ipari Park, logisztikai funkcid, tehat a terilet-
elékészitési és teruletgazdalkodasi tevékenység egésze, arra megfelel6 személyt kell kitalalni. Nekem
sincs kilondsképpen semmi kifogasom Kaman Laszld személyével kapcsolatosan, aki eddig a lakas- és
helyiséggazdalkodas terlletén bizonyitott. Ugyanakkor én ugy gondolom, hogy a korabbi palyazok
kozott volt még egy személy, akinek a palyazata ugyancsak megfelel6 visszhangot kapott a testlletben.
Ot ugy hivjak, hogy Bozsoki Imre, akinek a palyazok kozill, ha vissza tetszenek emlékezni, megfeleld
jogi, miszaki és gazdasagi ismeretei voltak, a terulet-el6készités és terllethasznositasi tevékenységet
illetéen. Tehat amennyiben a Kaman Laszl6 nem nyerné most el a javaslat alapjan, ugye Fodor
képvisel6t nem szeretném Uberelni, hatékonnya szeretném tenni a dolgot, tehat nem kapna meg a
bizalmat, ugy javasolom a Bozsoki Imre személyét is a kdzgyllésnek palyaztatas nélkil a tébbi jeldlitel
egyutt. Tehat itt a tobbi jeldltet én korlatozott jeldltnek fogom fel, maximum 3 f§ részvételével, a korabbi
palyazatuk megismétlése nélkil kdzvetett dontésre elSterjeszteni.

Marton Istvan: Tobb hozzaszo6lé6 nem lévén, a bizottsagi javaslatot kell feltennem szavazasra. Kérem
meég egyszer szovegszeriien. Mert médosité azért kell feltennem.

Gyaldékai Zoltan Balint: Az alkalmazas a Ptk. alapjan megbizasi jogviszonyban, a dijazas
megallapodas alapjan torténik — ezt a mondatot szeretné kivetetni a bizottsag, és a titkarsagon — meg
nem nevezem, hogy melyik titkarsagon ....

Marton Istvan: Egy van.

Gyaldkai Zoltan Balint: Jo, tehat a titkarsagon a tevékenységi jegyzék az alapité okirattal egytt, illetve
hat a fizetés valamilyen szinti behataroldsdval kapjon tjékoztatédst a potencialis jeldlt. Ezzel a
kiegészitéssel kérte a bizottsag az eredeti eléterjesztést.

Marton Istvan: A fizetésre konkrét javaslatot kell tenni, tehat ez nem megy, ezt mar tisztaztuk
korabban.

Gyaldékai Zoltan Balint: Javaslatot teszek, amit multkor a kdzgyilés elhatarozott, 530.000 Ft-ra.

Marton Istvan: 530 volt a mdultkori. En ezt el tudom fogadni Uraim. En nem ragaszkodom a
leszabalyozashoz, de az 530.000-et el tudom fogadni.

Bardosi Gabor Jené (Ugyrendi): Az idé révidségére tekintettel, hogy most mar nagyon késé van, ezért
azt mondom, hogyha a félmondatot kiveszem, az dsszes melléje irt mind kiesik, magyarul, amirdl az
elébb beszéltem, ami kozgydlési dontés megsziletett a mult kdzgyllésen, akkor ezzel, hogyha ezt a
mondatot ebbél kiveszem, akkor kiesik az 6sszes tobbi mellérendelt mondat. Tehat nem vehetem ki
bel6le azt az egy mondatot, mert azzal kiejtem az Osszes tObbit, magyarul a meghozott multkori
kozgylési dontéslnket.

Gyaldkai Zoltan Balint: Akkor mddositanam. Mondatot ne vegyuk ki, hanem a dijazds megallapodas
alapjan helyére keriljon az el6bb megnevezett 6sszeg, és ebben a pillanatban értelmet kap az dsszes
uténa kdvetkezd mondat is.
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Marton Istvan: Jo, szavaztatok réla. En adott esetben el tudom fogadni.

Cseresnyés Péter: ... palyazatrél van sz6, palyaztatunk?

Marton Istvan: Hat egyel6re a pélyazati feltétel, a kiirasrdl. Utdna majd réériink a hatarozati javaslatrdl
szavazni. Tehat ezt a modositast én el tudom fogadni.

Dr. Tuboly Marianna: ........ (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Ha nem térvénytelen, nyugodtan irjuk be Jegyzénd, hogy 530. Akkor irjuk bele.

A kozgyllés 14 igen, 7 nem és 2 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Ha jél emlékszem, Fodor urnak volt egy javaslata az 1. pont helyett.

Dr. Fodor Csaba: .... varosfejlesztési bizottsdg (mikrofon nélkul beszél, nem érteni, hogy mit mond.

Marton Istvan: Akkor a varosfejlesztési bizottsag ismertesse a javaslatat szdévegszeriien, Elndk Ur.

Papp Nandor: A bizottsag azt javasolta, hogy ne legyen kiirva Uj palyazat, és a kdzgy(lés bizza meg és
nevezze ki Kdman LaszIét.

Marton Istvan: Ezt is el tudom fogadni. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 12 igen, 5 nem és 6 tartdzkodas szavazattal a Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsag javaslatat nem fogadja el:

402/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Varosfejlesztési,
Kornyezetvédelmi és ldegenforgalmi Bizottsag alabbi javaslatat nem fogadja
el:

.Ne legyen Kiirva Uj palyazat, és a kozgyllés bizza meg és nevezze ki Kaman

Laszlot.”

Marton Istvan: Marad az eredeti 1. pont. Aki egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.
Természetesen tamogatom.

A kozgyulés 15 igen, 5 nem és 3 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Nevet kérek a 2. ponthoz. Ugy mosolyogtaté szamomra ugye, hogy szamtalanszor téma
az, hogy kipontozva név, kipontozva pénz — hat ez most is el6fordult, és most érdekes mddon senki
nem kifogasolja. Tehat kérek valakitél egy nevet és egy 6sszeget.

Dr. Tuboly Marianna: G6cze Gyula.

Marton Istvan: Nem Téled kérem. Mintha ebben nem lennél illetékes.
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Bardosi_Gabor Jené: Javaslom Kaman Laszlét. A megbizas dija pedig a mdultkori kézgyllésen
elfogadott 530.000 Ft.

Marton Istvan: Jegyz6 Asszony itt valami jogi probléma van legjobb tudomasom szerint, ugyhogy
mesélje el a kdzgyllésnek.

Dr. Tuboly Marianna: Nem probléma, hanem kérilmény, hogy a multkori kdzgyllésen Onék
meghosszabbitottak a Kdman arnak a kinevezését. On most a Kaman arrél beszélt, és az IKI-nek a
megszintetd okiratat fogadtuk el a szeptember 30-ai kozgyilésen, és moddositd javaslatként a
megszintetés datuma december 31. lett, és igy a Kdman ur kinevezése is december 31-éig szdl.
Marpedig az Mt. 191. §-a vonatkozik ra, ugyhogy vezet§ tovébbi foglalkoztatasi jogviszonyt a
tudomanyos oktatén kivil nem létesithet.

Marton Istvan: Jo, tehat ebben az esetben O nem jéhet szamitasba. Masik nevet kérek.

Karadi Ferenc Gyula: Azt szeretném kérdezni, hogy van-e lehet6ség megkérdezni azt, akit itt barki
jeldl otletszerlien most pillanatok alatt, hogy elfogadja-e ezt a jelolést?

Marton Istvan: Van. Megadom az Alpolgarmester Urnak a szét, talan tiszta vizet tud boritani a poharba.

Cseresnyés Péter: Ez a probléma mar a kozgy(lés el6tt felmerilt és Bardosi képviselétarsamnak a
javaslatat tulajdonképpen tamogatni is tudtam volna, hisz a Jegyzéné a tanim arra, hogy én is Ot
javasoltam volna abban az esetben, hogyha ez a helyzet, ez a kérilmény nem allt volna fenn, amit most
a Jegyzdnd ismertetett, hogy G6cze Gyulat javaslom addig, amig az Uj vezérigazgato.....

Marton Istvan: Mérsékelje magat Képviselé Ur! Mert nem kapott szét.

Cseresnyés Péter: Csakhogy mi hangzott el a mikrofonon kivil, Fodor Csaba képvisel6tarsam
megkérdezte a szomszédjatol, vagy nem tudom, kitél, hogy hazudok-e.

Marton Istvan: Ezért figyelmeztettem.

Cseresnyés Péter: Igen. Visszautasitom. Van tandm ra, flltanim arra, hogy ez a kérdés elhangzott,
tehat nem szoktam ilyet tenni Fodor képvisel6tarsam ellenkez6leg masokkal. Tehat én azt javaslom,
hogy G6cze Gyula legyen addig az atmeneti ideig az tgyvezetSje ennek a zrt-nek, amig nem talaljuk
meg az allast egy bizonyos ideig, 5 évig betdltd személyt, és azt kérem, hogy ezt szavazza meg a
kdzgydlés.

Marton Istvan: Hat én még mindig nem vagyok sokkal okosabb, és ezen tul ragaszkodok hozza,
hogyha egyaltalan eltirom ezt a kipontozast, hogy a kdzgyllés megkezdése elbtt név és pénz legyen itt
a pontok helyett, hogy ne itt kelljen félérakat meditalni azon, hogy mi legyen. Kérek még egy 6sszeget,
ha Gécze urrol van szo.

Cseresnyés Péter: A multkori 6sszeg (mikrofon nélkil beszél, nehezen érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Szamszeriien kérem. llyet nem irhatunk ide Alpolgarmester Ur, hogy multkori 6sszeg.
Megmondtam Rést ur, hogy nem tlirdom a tovabbiakban. Nyitott kapukat donget.

Cserti Tibor: Polgarmester ur javaslom a korabbi javaslatommal megegyezéen Bozsoki Imre személyét
megbizni erre az id6szakra. Palyazd volt, ismerik, gyakorlatilag bérmegjeldlésével, 450.000 Ft/hd.
Erintett elfogadja.

Marton Istvan: Cserti Ur ott tartottunk, hogy név elhangzott, 6sszeg nem, ezért varom az 6sszeget, és
arrol kell szavaztatnom.

Cserti Tibor: En megjeldltem, 450.000 Ft/ho.
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Marton Istvan: Nem err6l beszélek. Jegyzd Asszony megadom a szoét.

Dr. Tuboly Marianna: Arra szeretném kérni Onoket, hogy tovabbi neveket csak zart iilés elrendelése
utan mondjanak, tudni illik a G6cze ur és Kaman ur hozzajarulasat a sziinetben beszereztik, ugyhogy
minden tovabbi név csak zart Ulés utan .... (mikrofon nélkil beszél, nehezen érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: De ha 6hajtjak, elrendelem a zart Glést. Errél akkor rendelek el egy szavazast, mert még
mindig nem tudok ide 0sszeget, tehat kénytelen vagyok elrendelni a zart Glést.

Cseresnyés Péter: Most szeretném mondani az 6sszeget.

Marton Istvan: Hat nem kapkodta el Alpolgarmester Ur. Akkor mondja az dsszeget.

Cseresnyés Péter: Mondtam az el6bb is Polgarmester Ur, csak nem akarta meghallani. Nem tudom
szamszerileg, hogy mennyi jelen pillanatban G6cze Gyulanak a megbizasi dija. Azt javaslom, hogy azt
..., egy konkrét 6sszeg Polgarmester Ur, meg kell nézni, az egy konkrét dsszeg, tehat ezt el lehet
fogadni.

Marton Istvan: Ezt nézze meg valaki, mert ide 6sszeget kell beirnunk.

Cseresnyés Péter: Most mondtak Polgarmester Ur, hogy 530.000 Ft. Pontosan ez az &sszeg, amelyik
itt tobbszor elhangzott. Tehat akkor 530.000 Ft-ot javaslok.

Marton Istvan: J6. Na igy akkor tudok szavaztatni. Tehat a 2. pontba Gécze Gyulat 530.000 Ft-ért egy
hénapra bizzuk meg. Aki egyetért vele, nyomja meg az igen gombot. En természetesen tamogatom.

A kozgytlés 14 igen, 5 nem és 4 tartdzkodas szavazatta a javaslatot elfogadja.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezé hatarozatot hozza:

403/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. a Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltatd Zrt igazgatdsagi jogkort
gyakorld vezérigazgatoi tisztségének betdltésére ismételten palyazatot
hirdet a hatarozat mellékletét képez8 palyazati felhivdas — moddositva a
dijazas 530.000 Ft/h6 6sszegben torténd megjeldlésével, illetve azzal, hogy
a Zrt. tevékenységi jegyzéke az alapitd okirattal egyutt a Polgarmesteri
Hivatal Titkarsagan atvehetd — kozzétételével.

Hataridd: 2008. oktéber 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz8)

2. a Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltaté Zrt. vezérigazgatdi
tisztségére 2008. december 1. és december 31. kozétti idGtartamra
megvalasztia G6cze Gyulat, megbizasi dijat 530.000 Ft 6sszegben

allapitja meg.
Hataridd: 2008. november 1.
Feleldés : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6)

128



Marton Istvan: Mar elnézést Cserti Ur, de egy kicsit komolytalan lett volna egy hénapra mast bevinni
oda. Az elvvel egyébként nincs bajom.

Halasz Gyula: Csak az lenne a kérdésem, hogy a G6cze Gyula ur nem dolgozik mar a TISZK-nél, vagy
jelenleg nem ott dolgozik?

Marton Istvan: Nem. Nem vezetd. Itt a vallalasi nyilatkozat, ezzel nincs semmi probléma. Jegyz6nd
ismertette.

30. Javaslat Nagykanizsa Sugar u. 8. szam alatt talalhaté irodahelyiségek a Varosi TV Kft-nek
torténod bérbeadasardl (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: KAman Laszl6 intézményvezetd

Marton Istvan: Ez egy 142 m’-es épiiletrész.
Gyaldkai Zoltan Balint: A Varosizemeltetési Bizottsag 7 igen egyhangu szavazattal tamogatja az

el6terjesztést egy minimalis kiegészitéssel, a Varosi TV-t nevezzik vissza Kanizsa TV-nek, hogyha egy
mod és lehetéség van ra.

Marton Istvan: Hat én arr6l nem tudok most szavaztatni, hogy nevezzik vissza Kanizsa TV-nek.

Gyaldkai Zoltan Balint: Merthogy ugy hivjak.

Marton Istvan: Névvaltozas nélkul kapja meg az objektumot, akkor err6l beszélek. Bocsanat, Varosi TV
Kft., igen. Igen, ez akkor el lett rontva. Majd megdicsérjik a készitéjét. Igen. Egyetértek Onnel. ... ez
humornak elment. Tehat itt a stidié kialakitasardl a 124 m-en esik a sz0.

Cserti Tibor: Végre, azt hiszem, helyére keriil a dolog. J6 ez az étlet, én magam is tamogatom, de
ugye nem gondoljdk komolyan, hogy ezzel megoldottuk végérvényesen a tovabbi hosszu tavu
letelepedését és megfeleld korulmények kozotti lzemeltetését. Nyilvanvaléan ehhez kapcsolédik egy
elhelyezési és fejlesztési terv. En arra kérem, kiegészitd hatarozati javaslattal kételezziik az Ugyvezeté-
igazgaté Urat, hogy a koltségvetés elkészitéséig tegye le a studié méltd koridlmények kozott torténd
kialakitasanak a fejlesztési programjat, és ennek a koltségvetési elbiranyzatat pedig terjessze a
kozgyllés elé jovahagyasra.

Marton Istvan: En félek, hogy toébben gy gondoljak, hogy ezzel megnyugodott a lelkiismeret, nincs
tovabbi gond. Valdban szerintem is tévednek, és én el tudom fogadni az On javaslatat, Maros ur tegye
le a javaslatat, hat legkésébb mondjuk, a kdvetkezd kdzgyllésig. Vagy volt valami idépontja ettdl eltér6?
Hat nem elég, mert a kdltségvetés elkészitése elbtt mar a javaslatok be lettek kérve a képvisel6ktél,
tehat ha innen nézem, kap egy hoénapot, akkor td6bb mint egy hénap késésben vagyunk. Tehat
november 30-aig Ugyvezetd Ur, Maros Ur tegye a szilkséges igényeket, hogy ez a studid
kialakulhasson. Ujabb képviselét szolasra nem latok jelentkezni, ezért a vitat lezarom. Aki egyetért,
hogy a Sugar u. 8. szam alatt taldlhaté 124 m’-es irodahelyiségre vonatkozo ingatlanhasznalati
szerz8dés megkdtésével az elbterjesztés mellékletében meghatarozottak szerint a TV-t hatalmazzuk fel,
illetve a polgarmestert a szerz6dés alairasara, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgytlés 20 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkez8 hatarozatot hozza:

129



404/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. egyetért a Nagykanizsa Sugar u. 8. szam alatt talalhaté 124 m?
irodahelyiségekre vonatkoz6 ingatlanhasznalati szerz6dés megkotésével
az el6terjesztés mellékletében meghatarozottak szerint a Kanizsa TV Kft-
vel, felhatalmazza a polgarmestert a szerz6dés alairasara.

Hataridé: 2008. oktéber 31.

Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felel6s: Kdman Laszl6 intézményvezett)

Marton Istvan: Egy pillanat, Cserti Ur azt mondja, hogy még valami szavazést kér.

Cserti Tibor: ... kiegészit§ javaslat .... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: Hat én, bocsanat, hat ez nekem evidencia, hogy mar egy hénap késedelem van, az
benne volt tartalmilag, csak azért, hogy megsporoljunk egy szavazast. Maros urnak megadom a szot.

Gondolom, repdes az éromtél Ugyvezetd Ur.

Maros Sandor: .... mondatot szeretnék mondani. Kaman urral megbeszéltik, nagyon gyorsan
elkészitenek egy felujitési tervet, aminek nagyon gyorsan ezek szerint meg fogjuk tudni a kdltségét.

31. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos teriiletén egyes ingatlanok belteriiletbe vonasara
(irdsban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Papp Nandor: A bizottsagunk 7 igen egyhangu szavazattal tamogatta az eléterjesztést.

Marton Istvan: Masik bizottsag nem targyalta? Nem. Hat akkor hozzaszoélét nem latok, a vitat lezarom.
A hatarozati javaslat 1. pontja: Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyllése egyetért a 037/43-52,
valamint a 037/76-77 hrsz-u ingatlanoknak, a rendezési terv szerinti ,kisvarosisas” lakdodvezet és
JLelepuléskdzpont vegyes” terllteknek megfeleld teriletfelhasznalasi célra torténd belteriletbe
vonasaval. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgylilés 18 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.

Marton Istvan: 2.: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(lése felkéri a polgarmestert, hogy a 037/43-
52 valamint a 037/76-77 hrsz-U ingatlanok belteriiletbe vonasaval kapcsolatos intézkedéseket tegye
meg. Aki ezzel is egyetért, az is nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 18 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

405/2008.(X.30.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Koézgyilése egyetért a 037/43-52, valamint
a 037/76-77 hrsz-u ingatlanoknak a rendezési terv szerinti ,kisvarosisas”

130



lakéobvezet és L telepuléskdzpont vegyes” terllteknek  megfeleld
terlletfelhasznalasi célra torténd belterlletbe vonasaval.

Hataridé: 2009. marcius 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelds: Deak-Varga Dénes varosi f6épitész)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése felkéri a polgarmestert, hogy a
037/43-52, valamint a 037/76-77 hrsz-u ingatlanok beltertletbe vonasaval
kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Hatarido: 2009. majus 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felels: Dedk-Varga Dénes varosi f6épitész)

32. Tajékoztaté az 6nkormanyzat 2008. I-IX. havi ingatlan- hasznositasairél (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Gyaldkai Zoltan Balint: A Varoslzemeltetési Bizottsag 7 igen egyhangu szavazattal a kézgyilésnek
elfogadasra ajanlja a tajékoztatot.

Papp Nandor: A VKIB 6 igen egyhangu szavazattal elfogadta a tajékoztato.

Marton Istvan: De hat, hogy azért a minket nézdk is tudjanak valamit, itt a Kaposvari ut és a keleti
varosrész 0sszekotd utjatdl nyugatra, tehat a varoskozpont felé esé teriletekrdl van sz, mert sajnalatos
és eléggé el nem itélhet6 modon j6 néhany ezer m?, bar itt van viszonylag a varos kézepén, nem kerult
meg belterlletbe vonasra. Ezt az el6zd kozgyllések altal elkdvetett mulasztast korrigaltuk most, illetve
korrigaljuk, ha a..., korrigaltuk, mert err6l megvolt a szavazas.

Dr. Kolonics Balint: Egy kérdést szeretnék tisztazni. A 3. oldalon az als6 tablazatban 6sszegyiijtott
ingatlanok fol6tt az a megnevezés szerepel, hogy az alabbi tdblazatban szerepelnek azon ingatlanok,
melyek esetében a vev® a vételar kozlése utan elallt vételi szandékatdl, illetve a kiirt nyilvanos
versenytargyalason nem jelent meg. Ha jol hallottam Polgarmester Ur, itt az egyik kozgyilésen
elhangzott az, hogy az Erzsébet tér északi tdmbre érkezett be vételi ajanlat a hivatalba. Akkor nem
értem a csoportositast, akkor itt kellene szerepelni ebben a tablazatban az Erzsébet tér északi tombnek
és az ajanlott vételarnak, hogy volt ajanlat, de vevé nem jott el a versenytargyalasra. Mert, ha jél tudom,
ez igy elhangzott.

Marton Istvan: Jdl tudja.

Dr. Kolonics Balint: Ha nem emléksziink ra, akkor keressiik el6 a jegyzékonyvben. Akkor tegylk oda,
és hogy milyen vételdron, csakhogy a térténeti hliséget megtartsuk.

Marton Istvan: Jdl tudja, de én azon csodalkozom, hogy nem érti. Azért kell rajt csodalkoznom, mert
2007. marciusa 6ta hirdette az dnkormanyzat. Ezek el6z6 esztendei ajanlatok voltak. Ez is mutatja,
hogy az idei esztendében megcsappant az érdeklédés Tisztelt EIndk Ur. Egyéb kérdés? Szakbizottsagi
allasfoglalasok? Bizottsagok nem targyaltak? Hat szeretném megtudni, hogy targyaltak-e? Targyalta
valamelyik bizottsag?

Xy: ... (mikrofon nélkul beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: J6. Akkor el tudjuk fogadni. Tehat j6n a szavazas. Aki el tudja fogadni az I-IX. havi
ingatlanhasznositasrél sz4l6 tajékoztatot, az nyomja meg az igen gombot.
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A kozgyllés 16 igen, 1 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

406/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyilése az Onkormanyzat 2008. I-IX. havi
ingatlan-hasznositasairdl szo6l6 tajékoztatot elfogadija.

33. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogui Varos Onkormanyzatanak 2009. évi belsd ellenérzési
munkatervére (irasban)
Eléterjesztd: Dr. Tuboly Marianna jegyzé

Marton Istvan: Nem targyalta a Pénzlgyi Bizottsag? Héat, a Pénzlgyi Bizottsagnak targyalni kellett
volna. Hat, de tagja csak van itt. Vagy tagja sincs? Pénzligyi Bizottsag? Elfogadtak. Jé.

Cserti Tibor: En is a bizottsag tagja vagyok, bar akkor fizikdlisan nem vettem részt ezen, amikor ezt
targyaltuk. Egyébként tartalmilag ismerve az el6terjesztést, 6sszességében elfogadasra javaslom azzal
egyeébként, hogy szellds és ... b6 lehetéséget ad eseti vizsgalatok elvégzésére. Javaslom majd a
Tisztelt Jegyz6né figyelmébe arra vonatkozdan, hogy mi legyen a témaja, majd év koézben fogunk
javaslatot adni.

Marton Istvan: Képviseld ur én oriilok neki, hogy szellés, ahogy On fogalmazott, mert a célvizsgalatok,
eseti célvizsgalatok szama szerintem meg kell, hogy szaporodjon, és ez talan eredményesebb is lehet,
mint amit j6 elére beharangoznak. Ezek utan a hatarozati javaslat ugy szél, hogy a kdézgyilés a csatolt
2009. évi ellen6rzési munkatervet jévahagyja azzal, hogy az év folyaman szikség szerint tovabbi
vizsgalatok rendelhetdk el. Ennyit a szell6sségrél. Aki egyetért ezzel, az kérem, nyomja meg az igen
gombot.

A kozgyllés 19 igen és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

407/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése a csatolt 2009. évi ellenbrzési
munkatervet jovahagyja azzal, hogy az év folyaman sziikség szerint tovabbi
vizsgalatok rendelhetdk el.

Hatarido: 2009. december 31.
Felelds : dr. Tuboly Marianna jegyz6

34. Javaslat a Nagykanizsa és Térsége TISZK Nonprofit Kft. tarsasagi szerz6dése médositasara
(irdsban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Dr. Kolonics Balint: Az (gyrendi bizottsag targyalta, és egyhangu hatarozataval targyalasra
alkalmasnak tartja az el6terjesztést.
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Marton Istvan: Szakbizottsag? Nem latom a szakbizottsag...

xy: Csak ez....

Marton Istvan: Az j6. Aki egyetért azzal, hogy a Megyei Jogu Varos Kozgylilése egyetért a
Nagykanizsa és Térsége TISZK Nonprofit Kft. tarsasagi szerzédésének 1.3, 1.4, 1.7, 6.3.28 és 6.13.
pontokban leirtak szerinti moddositasaval, és elfogadja az el6terjesztés mellékletét képezbé -
modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt — Tarsasagi Szerz8dést, valamint felhatalmazza a
polgarmestert a maddositasokkal egységes szerkezetbe foglalt tarsasagi szerz8dés alairasara, az
kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 19 igen és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot

hozza:

408/2008.(X.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése egyetért a Nagykanizsa és
Térsége TISZK Nonprofit Kft. (8800 Nagykanizsa, Erdész u. 30.) tarsasagi
szerz6désének 1.3, 1.4, 1.7, 6.3.28 és 6.13 pontokban leirtak szerinti
modositasaval, és elfogadja az elbterjesztés mellékletét képezd -
modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt — Tarsasagi Szerz6dést.
Felhatalmazza a polgarmestert a mddositasokkal egységes szerkezetbe foglalt
Tarsasagi Szerz6dés alairasara.

Hataridé: 2008. november 06.
Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Mérksz Andor ligyvezetd)

Marton Istvan: Ez volt az utols6 gombnyomas, mert 23 éra 1 perc van. Mai Ulést berekesztem.

Marton Istvan polgarmester az ulést 23.01 6rakor bezarta. (Az ulésrdl késziilt hangfelvétel
alapjan ezen jegyz6kényv a hozzaszélasokat sz6 szerint tartalmazza.)

Dr. Tuboly Marianna Marton Istvan

jegyzé

polgarmester
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