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Marton Istvan: Jonapot kivanok! A mai kdzgyllés munkajat megkezdjik. Mint kdzismert, egyetlenegy
napirendi pontra voltam kénytelen dsszehivni Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllését. Bihacs
Testvérvarosunk Varosnapi iinnepségére kell delegaciot kijeldlni. Es hat, ugye erre azért van sziikség,
mert a korabbi gyakorlatot a hataskor korlatozasok folilirtak. Ugy gondolom, hogy szamolhatunk
rendkiviil sok soron kivilli kdzgy(léssel. Nemcsak ilyen, hanem egyéb mas ligyekben is. En hosszasan
gondolkodtam rajta, hogy mikorra hiviam 0Ossze, lévén, hogy tegnapelétt délutan kaptam meg a
meghivot. Tegnap azért hivtam 6ssze a mai napra, mert a hivatal munkatarsait foloslegesen nem
akartam terhelni, mondjuk egy szombati vagy vasarnapi kdzgyliléssel. De ezek sem kizartak a jovét
illetéen. Ide vezet a néhany ember altal kezdeményezett és a tobbség altal elfogadott hataskor
korlatozas. Nagyon szép példdja ez is ennek. De hat ugye mar volt olyan bizottsag is, amelyik azt
mondta, hogy 6 nem birja ezt. Nem tudom, hogy milyen érdemi visszaesés fog bekdvetkezni a
bizottsagok munkajaban, a hivatal munkajat hogy rombolja ez, illetve maganak a kozgyllésnek a
munkajat. Mindezt azért, hogy néhany ember 6rilhessen, hogy hataskdrdom korlatozva van. Szép jovo
elé nézink.

Dr. Tuboly Marianna: Az SZMSZ 10. §. (6) bekezdése rendelkezik a soron kivili kdzgydlés
Osszehivasarol, a 22. § az elbterjesztések kovetelményeirél, egyik § sem engedi meg soron kivdli
kodzgyllés esetén a szdbeli elbterjesztést, ezért ennek hianyaban nem tartom jogszer(inek a kdzgyilés
Odsszehivasat.

Marton Istvan: Nem értem, hogy a 6. §-ra miért hivatkozik a Jegyz6né. It irasban van az elGterjesztés.
Itt egy program, aminek alapjan delegéaciot kell kijeldlni. Hat, ha On nem tartja térvényesnek, azért
megtartjuk. 6. §. Igen. Akkor ismételje meg.

Dr. Tuboly Marianna: Az SZMSZ 10. § (6) bekezdésére hivatkoztam. Az azt mondja, a masodik
mondata: soron kivuli kdzgylilés dsszehivasa esetén az Ulésre szb6l6 meghivot, az elbterjesztést a
surgbsség okanak és kezdeményezbinek megjeldlésével legkésdbb az ulést megel6zb napon kell a
képvisel6khoz eljuttatni. En jomagam csak egy meghivét kaptam az iilést megel6zé napon.

Marton Istvan: Tulajdonképpen akkor mondhatnam azt is, hogy ne targyaljunk és nem megy senki, ami
rendkivul nagy udvariatlansag lenne, hisz a bihacsi delegacio a polgarmester vezetésével kétszer tette
mar tiszteletét varosunkban, mig az én vezetésemmel egyik nap estéjén érkeztlink oda, masnap délben
meg el is jottlink, tehat egy villamlatogatas volt. Gondolom, hogy igy jonnénk ki 2:2-re. De én nem



veszem figyelembe, amit a Jegyz6 Asszony mondott, ezért értelemszeriien, ha mar dsszegydltink, én
az mondom, hogy tartjuk.

Dr. Karolyi Attila: Hat, akkor olvassuk az egész 6. §-t. Tehat ne ilyen kiragadott mondatokat, rdadasul
nem is pontosan. Nem a 10., bocsanat, 10. § (6) bekezdés. Tehat nem ilyen kiragadott mondatokkal,
amit On mondott, és raadasul nem is pontosan, mert kihagyott bel6le részeket. A soron kiviili kézgyilést
az (5) bekezdésben megjeldlt hataridénél rovidebb hataridével is Ossze lehet hivni. Soron kivdli
kozgyllés 6sszehivasa esetén az Ulésre szolo6 meghivét, az elbterjesztést a slrgdsség okanak és
kezdeményez6inek megjeldlésével legkésdbb az Glést megel6zd napon kell a képvisel6khdz eljuttatni.
Kuléndsen indokolt esetben, azonnali soron kivili kézgyllés is Osszehivhatd. Az irdsbeli meghivo
mellézhet és az Ulés szdban, elektronikus uUton, tavkdzlési uton dsszehivhatd, ha az llésre okot add
kérulmény az Ulés azonnali megtartdsat indokolja. Soron kivili és azonnali soron kivuli kdzgydlés
Osszehivasakor a (3) és (7) bekezdés rendelkezéseit nem kell alkalmazni. A (3) bekezdés azt mondja,
hogy a kozgyllést irasbeli meghivoval kell 6sszehivni. Ha soron kivdli és azonnali, tehat 6sszekapcsolja
a kettét, a két fogalmat, a (3) és (7) bekezdést nem kell alkalmazni, akkor példaul meghivét se kellett
volna kildeni Tisztelt Jegyz6n6é. Nem kellett volna, mert ugye, ha a mi SZMSZ-ink nem jo, az egy
dolog. Aztan a (7) bekezdés: kézbesités napja a hatarid6be nem szamit bele. Nyugodtan meg lehet
tartani ezt a kdzgylést.

Marton Istvan: En anélkill, hogy belenéztem volna az SZMSZ-be, ugye, erre az allaspontra
helyezkedtem. En gy gondolom, hogy amit itt a Jegyzénd az elébb mivelt, az egészen elképeszts,
mint a tdrvényesség ére, mert amit On elmondott, azt sz6 szerint idézte. Ujbdl megadom a Jegyzénének
a szo6t. Nem gondoltam, hogy a nyitaskor ilyen vitaba keveredlink egy viszonylag egyszer(inek igérkezd
ugyben.

Dr. Tuboly Marianna: En sem gondoltam, Polgarmester Ur, hogy odaig ragadtatja magat, hogy
miivelésnek nevezi azt, amikor a jegyz6 a dolgat végzi és felhivja az On figyelmét arra, hogy jogszeriien
kell eljarni. Karolyi dr. altal felolvasottak egy szdval sem utalnak arra, hogy az el6terjesztés irasbeli
megkuldése az Ulést napjat megel6zéen mellézhetd volna. Nyilvanvald, erre mindenki sajat magatdl és
a TV-nézbk is rajottek. Hadd jegyezzek meg én is egy mondatot ezzel az Uléssel kapcsolatban.
Mégpedig azt, hogy én ugy gondolom, hogy a kozgyllésnek azért van hivatala, hogy a hivatal
el6készitse az Uléseket és megirja az elbterjesztéseket. Ebben az esetben erre nem kertlt sor. A
Polgarmester Ur ki tudja, kivel készitettet egy meghivét és kikiildte a kézgyiilés tagjai szamara. En agy
gondolom, hogyha én kaptam volna egy olyan feladatot, hogy készitsem el a bihacsi delegacié
elbterjesztését, akkor minden képvisel6 asztalan itt lenne egy normalis, a jogszabalynak és az SZMSZ-
nek megfelels eléterjesztés. Ugyhogy nem masrol kell beszélni, hanem arrél Polgarmester Ur, hogy On
megkertlte a jegyz6t és nem vette igénybe azt, amire hivatott a hivatal.

Marton Istvan: A jegyz6 nem volt megkerilve, momentan nem talaltam, ezért a szokadsos munkatarsait
kertem fel, hogy végezzek el ezt a munkat. De nincs mirdl vitatkoznom, mert Karolyi képvisel6 ur szo6
szerint idézte. Tehat On tobbszérésen megprobalta félrevezetni ezt a testiletet.

Halasz Gyula (Ugyrendi): Elészér is ugye az el6terjeszt6tdl szeretném megkérdezni, hogy az eredeti
meghivot, amit kildtek Boszniabdl, hogy annak az idépontjat én nem latom, ezt feltintetve. Azt latom,
hogy februar 19., de ezt nem tudom, nem tudom, hogy ez mikor érkezett. A masik pedig, Polgarmester
Urtél, azért nyomtam (igyrendit, mert szeretném megkérdezni, hogy ismeri-e az &nkormanyzati
kilkapcsolatok szabalyzasanak kérdéseir8l szo6l6 rendeletiinket? Ugyanis ennek a 4. §. 6. pontja
kimondja, hogy két kdzgy(ilés kdzott nem szilkséges dsszehivni a kdzgylilést, a Polgarmester Ur dont a
delegaciordl, errél utdlag koteles tajékoztatast adni. Tehat ugy gondolom Polgarmester Ur, az On
jogositvanyai ebben a megkozelitésben nincsenek korlatozva, és nem tudom, hogy miért kell
indulatokat gerjeszteni. Tehat, ha On a két kozgyilés kdzoétt, mint amire most is sor keril, ezt
megfogadja, amirél sz6l a rendelet, akkor mar is fel lehetne oldani azt a problémat, amit itt a
Jegyzéndvel vald polémia okozott. Masrészt szeretnék konkrét javaslatot tenni a kilféldre utazé
személyekre, egy allandé klldoéttségre, ami ilyen rendkivili esetben van. Az allandé kildottség tagjait
Polgarmester Ur vezetné, tagja lenne a Horvath Istvan, Polai képvisel6tarsam, Karolyi Attila és Bicsak
Miklés. Kérem, a kozgyilés déntsdn errdl. En, ahogy az el6zd kdzgyllésen jeleztem, nem kivanok




ebben a ciklusban utazni, s6t més kérdésben is megjegyzem, hogy egy tal levesért, lencséért nem
adom el magam.

Marton Istvan: En Ggy gondolom, hogy se egy tal lencséért, se semennyiért Onre nincsen sziiksége
senkinek - ez az egyik. A masik pedig, a februar 19-e, az februar 19-e Halasz ur. En nem tehetek réla,
hogy Onnek ez értelmezési zavarokat okoz, mint ahogy az elébb kifejtette. Azért voltam kénytelen
Osszehivni ezt a soron Kiviuli kézgydlést, mert élénken él bennem a mult pénteki kdzgyilés, ahol
mintegy méasfél érat vitatkoztunk azon, hogy ki menjen 140 km-re, reggel és ki j6jjon meg este. En ugy
gondolom, hogy ebben az esetben, ha ezt nem teszem és Onok ezt nagy hordereji kérdésnek
mindsitik, akkor elindithattak volna eleve a negyedik vagy az 6tddik, vagy ki tudja hanyas szamu
fegyelmijiiket. Es én nagyon szomorl vagyok, hogy a jegyzé ahelyett, hogy a feladatat teljesitené a
szerint, ahogy Karolyi képvisel6tarsam elmondta, csak igyrendi gombokat nyomogat és akadékoskodik.
Ujbsl megnyomta az ligyrendit, Ujbél megadom Neki.

Dr. Tuboly Marianna: Ismételten ki kell kérnem magamnak ezt a megjegyzését Polgarmester Urnak,
miszerint tdbbszordsen félrevezettem a testiiletet. Ugy gondolom, hogy akiknél van SZMSZ, el tudjak
olvasni a 10. § (6) bekezdését, ami elbirja, hogy az irasbeli el6terjesztést az llést megel6z6 napon kell
a képvisel6khoz eljuttatni. Hiaba olvastunk fel tébb mondatot, ami elsé hallasra barkinek értelmetlennek
tinik, ebben cafolata ennek a mondatnak nincsen. Es a masik, amit Haldsz Gyula képviselé ur
felolvasott, illetéleg, ha O nem olvasta fel, akkor csak utalt r4. Az az énkormanyzati kiilkapcsolatok
szabalyozasanak egyes kérdéseirél sz6lo, '97-es rendeletmddositasa, amit a kézgy(lilés november 7-én
fogadott el, ez kimondja, hogy a halasztast nem tir6, a varos érdekét szolgalé varatlan kulfoldi
kiklldetés esetén a kllfdldre torténé utazd kildottség dsszetételérdl a polgarmester jogosult donteni,
amirdl a soron kdvetkez6 kdzgyllésen a Polgarmesteri beszamoléban utdlag koételes tajékoztatast adni.

Marton Istvan: Jegyz6nd, ebben a miifajpban méar lezajlott egy vita, éppen az elmult kbézgyilésen. Hogy
mire jogosult a polgarmester, az nem azonos azzal, amire kételezett. En minden tovabbi vita elkeriilése
érdekében ugy dontéttem, hogy ezzel a jogosultsagommal nem élek. Nem élek, hanem rabizom a
kodzgyullésre, hogy bolcs dontést hozzon. A legutdbbi kdzgyllésen is volt ilyen gy, de nem akarok én
Onnel terminolégiai vitaba bonyolddni. Egyébként arrdl elrendelem a szavazast, hogy folytassuk-e ezt a
vitat, akar-e a testilet dénteni. Aki nem akar donteni, az kérem, hogy nyomja meg a. Hat, vannak,
vannak, de hat ez igy parttalan és éjfélig fog tartani. J6, akkor csindljuk végig.

Bene Csaba (Ugyrendi): Szeretném félhivni a figyelmét képvisel6tarsaimnak is, Polgarmester Urnak is,
hogy a napirendi ponthoz kapcsolédéan folytassuk le a vitat, aztan nagyon gyorsan déntsiink. Es ériilok
annak a mondatnak, amit az el6bb mondott, ami szdges ellentéte az elején folvazoltaknak, hogy mi
hoztuk volna olyan helyzetbe a Polgarmester Urat, akik megszavaztuk azt a hatarozatot, amikor a
kuldottségek Osszetételérél dontink az SZMSZ szerint, hogy o6ssze kell hivni. Tehat nem Kkell
dsszehivni, nem kotelezé dsszehivni ilyen esetben, Polgarmester Ur déntétt sajat maga ugy, hogy igy
teszi. Tehat akkor ne kenje a felel6sséget azokra, akik dontottek - ez az elsé dolog, amire szeretném
folhivni a figyelmet. A masodik dolog, hogy én megkérném Polgarmester Urat, hogy konzultaljon a
jogaszokkal, én a jogaszoknak a vitadjdban nem nagyon tudok altaldban allast foglalni, mert ahanyan
vannak, annyi félét tudnak mondani. De én ugy gondolom, hogy a hivatalban van éppen elég jogasz,
akikkel lehet értelmeztetni az SZMSZ-t, hogy hogyan kell egy elbterjesztést elkésziteni, és elsésorban
azokra a jogaszokra kell tamaszkodni, akik a hivatalban dolgoznak.

Marton Istvan: Abban Onnel egyetértek Frakciovezetd Ur, hogy a jogaszok bizony sok félét tudnak
mondani egy ugyrél, ennek szamtalan esetben voltunk résztvevdi, hallgatéi, akar esetenként
személyemben szenveddi. Ismét elmondom, hogy volt ilyen a multkori kdzgy(ilésen, hogy jogosultsag,
meg a kotelezettség nem azonos, ezt probaltam érzékeltetni, egészen konkrétan a koltségvetés vitaja
soran. Es most is azt mondom, hogy a jogosultsag, az nem azonos a kotelezettséggel. Tehat énnekem
lehet valamire jogositvanyom, és ugy gondolom, hogy ez a kérdés érdekli a testlletet, 1évén, nem
véletlenll korlatozta a jogaimat, és ugy dontottem ebben az esetben, hogy magam nem jel6lom ki a
delegaciot. De egyébként nagyon 6rulék annak az 6ttagu csoportnak, akit kijelélt a Halasz ur, hat
gondolom, nem cinizmusmentesen, azt is tudja, hogy altaldban maximum négytagu a delegacio,
amiben, mondjuk lenni szokott egy tolmacs, esetleg egy gépkocsivezetés, mondjuk ketté érdemi ember,



aki az Ugyeket viszi. Tehat itt sz6 nincs arrél, hogy valaki kibujna a felelésség aldl, én ugy gondolom,
hogy korabban a delegacidkat nagyon korrekt, tisztességes modon sikerilt 6sszeallitani. Még akkor is,
ha két-harom ember ezekkel nem értett egyet. En Onnel is, a Téth urral is rendszeresen konzultaltam,
hogy kit delegalnak a partok. Volt, amikor egy part mondott egy nevet, aztan kicserélte, aztan megint
kicserélte és ezt is le tudtuk nyelni. Es én ezzel nem érzékeltem, hogy a legcsekélyebb gond is lett
volna. Onék mégis kurtitottak eme jogaimat. Hat ennek bizony lehet ilyen mellékterméke.

Halasz Gyula (Ugyrendi): Szeretném a leghatarozottabban visszautasitani az On személyeskedé
megjegyzését. Azt, hogy énram a kdzgyiilésnek vagy senkinek nincs szilksége. En egy valasztoi akarat
megnyilvanulasaként ldk itt a képvisel6testiletben, és On, mint polgarmester nem engedhet meg
maganak ilyen hangnemet egy képviselével szemben sem, velem sem. Ezt jegyezze meg egyszer és
mindenkorra Polgarmester Ur. A masik az, hogy ez a fax mikor érkezett a hivatalba, azért fontos, a
datumot el tudom olvasni én is Polgarmester Ur.

Marton Istvan: Oriilok neki.

Halasz Gyula (Ugyrendi): Annyira azért remélem, hogy van elképzelése, hogy a szamokat ismerem.
Azért érdekes az id6, hogy a fax mikor érkezett, mert tulajdonképpen, amikor ez megérkezett, lehetett
volna tovabbitani a képviseloknek elektronikus vagy mas maédon ugyanugy, ahogy a meghivd kijott a
kozgyllesre, ezt is mellékelni lehetett volna. Ugyhogy Tisztelt Polgarmester Ur gondolkodjon el, hogy
On milyen szintre viszi le a kdzgyiilés szinvonalat. On a felelds egyértelmiien, mint a kézgy(lés levezetd
elndke, hogy idaig jutottunk. Készéném. A kdézgyillés munkajdban a tovabbiakban nem kivanok ezek
utan részt venni.

Marton Istvan: Az On kedvéért ezek utan - egyébként nem faxon jétt, hanem e-mailen, ahogy nézem -
fel fogjuk tlintetni, hogy nemcsak a napot, hanem az 6rat, percet, ha van, akkor esetleg a masodpercet
is. De ugy emlékszem, hogy délutan kaptam meg, én nem tulajdonitok ennek jelentéséget. De talan
annyi gondolkodasi idét nekem adnak, amennyit ebben az lgyben is elhasznaltam, mert tegnap reggel,
ugye ez tegnapel6tt délutan volt, tegnap reggel rogtéon 8 ora koérdl mar intézkedtem is, hogy ez
kimenjen. igy tudtak Ondk ezt megkapni papiralapon. Es azt se szeretem, ha a szavaimat
szovegkornyezetbdl kiragadjak, mert hogy ugye, amit most hallottam, az azt jelenti, mintha én azt
sugalltam volna, hogy Onre az ég egy vilagon senkinek sincs sziiksége - sz6 nem volt errél.

Borocz Zoltan: En a magam részérél megkdszéndm Polgarmester Urnak, hogy 6sszehivta ezt az ilést.
Vélhetden - legaldbbis ugy gondolom - ezzel megusztunk, mondjuk marcius 5-én egy tébb 6ras fegyelmi
targyalas inditasat On ellen. Az elmdlt kdzgydlésen a Ptujjal kapcsolatos delegacio dsszedllitaskor olyan
vita alakult ki, ahol a jelenleg az Ulés 6sszehivast foloslegesnek tartd képvisel6k hangsulyoztak
tébbszordsen, hogy a testlletnek van ez a jogositvanya. Még azt is elmondtak széban Bene ur és Rdst
ur a hozzaszélasaban, hogy legfeljebb javaslattevé joga van a Polgarmesternek, és ezt megtehette
volna. llyen mértékben nyomatékositottak a Képviseld Urak, hogy a testlleti dontés kell ehhez a
kérdéshez. Akkor is az volt a véleményem, ami ma, hogy az eddig volt rendszer, amikor a
polgarmesterhez tapadtak bizonyos jogositvanyok, helyesek voltak, mikodéképesek voltak és ilyen
folosleges Uléseket, mint amit ma &sszehivtunk, nem indukdltak. Az elmult Ulésen elég heves vita
alakult ki, éppen a Ptujjal kapcsolatos kérdéskdrben, Bene képviseld Ur, Frakcidvezetdé Ur tartott egy
sajtotajékoztatot a héten, ahol elmondta, hogy harom képviselé milyen borzaszté médon viselkedett, de
nem kivanja megnevezni. En most megnevezem, vélhetéen Bene ur arra gondolt, hogy dr. Karolyi Attila,
dr. Fodor Csaba és jémagam tObbszér és hangsulyosan prébaltunk normalis allaspontot képviselni
ebben a kérdésben is. Es ez tlinhetett agressziénak. Ha annak tiint egyébként, elnézést kérek, de a
harom képviseld, aki itt Ul és nyugodtan tessék a szememre mondani. Azt viszont én szeretném
mindenkinek a szemébe mondani, hogy amikor a Polgarmester Urtdl elvontuk a jogositvanyokat, vagy a
multkori vitaban sokszor hangsulyoztuk, hogy egy delegacié 0Osszehivasara sem jogosult, csak a
testilet, akkor ebben a kérdéskdrben igenis, igenis, a FIDESZ frakcio, a két SZDSZ-es exponalta magat
és az MSZDP jelenlévd képviselbdje, Bogar ur. Tehat azt egészen pontosan, név szerint Cseresnyés
Péter, Rost Janos és Bogar ur volt az, aki ezekben a kérdésekben nagyon karakteres véleményt
alkotott. Azok az elbterjesztések, ami ellen mar akkor is reagaltam, Sz6l6si Marta elGterjesztése,
nevezetesen rendeletmddositdsokra, amely ezt az eredményt, a bizottsagi tulterhelést és egyaltalan



okozzak, ezek a kdvetkez8 idészakban rettenetes eredménnyel jarnak majd, ilyen tlésekkel és sok
minden massal, esetleg mikddbképtelenséggel is. Hat, ha most vicces akarnék lenni, akkor a
kovetkez6t javasolnam egyébként, de tényleg viccként. En a kdvetkezé ketté évben harom embert
delegalnék minden egyes kiilfoldi kikildetésre, nevezetesen Polgarmester Urat, Cseresnyés Péter
alpolgarmester urat és Rdst Janos urat. Ugye, ennek két kimenetele lehet, ha egy autéban utaznak, és
egy szallodai szobaban szallnak meg, akkor lehetséges, hogy egyszer csak végre kibékilnek és
normalis emberi hangon fognak itt beszélni egymassal, eléttiink és a varos elétt. Aztan ne adj’ isten,
nem békulnek ki, aztdn kett6 jén haza, akkor is nyert a varos. Széval komolyan mondom, borzasztd,
egyszer(ien nem normdlis dolog az, hogy ott hagyva a munkahelyemet, bejovok, mert egyszeriien be
kell jonni, mert Ulés van és ezzel t0ltdbm az idémet. Még annyit szeretnék mondani, hogy a multkor
valészinl, hogy megfogadta Polgarmester Ur Rést ar intelmeit, hogy legfeljebb javaslattevé joga van.
Megkérdezte az MSZP frakciot egyébként, tébbek kdzétt engem is felhivott, meg most mar tudom,
minden tarsamat, ki menne ebbe a delegacidoba. Rést ur viszont nem kérdezte meg, ugyhogy, bocsanat,
Halasz ur, nem kérdezte meg, bebloffélt 6t nevet. Most akkor tajékoztatom Ondket, ha ez a delegacio
megszavazasra kerll, akkor az MSZP frakcidbol Bicsak Miklos képviseld urat kérjlik, hogy szavazzak
meg és vegyen részt a delegacidban. Mert ha Halasz ur egyébként megkérdezte volna, akkor tudna,
hogy Karolyi képviseld ur, akit O javasolt, az természetesen nem ........ és egyébként nem is lesz itthon,
hanem mindenféle fontos targyalason vesz részt. Tehat az MSZP frakcié nevében kérem, fogadjak el,
hogy ebben a delegacidban Bicsak Miklos ur képviselje egyik személyként a képviselbtestuletlinket.

Marton Istvan: Nagyon oriildk annak, hogy On szépen, részletesen kifejtette, amire én az elején
utaltam, hogy a hataskor elvondsok hova juttathatjak a varost. Ezt a testiletet nagyon siman és nagyon
kénnyedén elvihetik a mikddésképtelenség allapotédba. Hat, megint egy j6 paran Ugyrendit kérnek.
Bene frakciovezetének harmadszor adom meg tgyrendiben a szét.

Bene Csaba Ugyrendi: Szeretném elmondani, hogy sajtotajékoztatod, amirél én beszéltem, az nem is
biztos, hogy annal a napirendi pontnal volt, Borocz képviselStarsamnak mondom, hanem korabbi
kdzgyllések alkalmaval, amikor sérté hangnemben nyilvanultak meg. En arra, de nem, nem.

Marton Istvan: Nincs személyes érintettség Frakciovezetd Ur, ezt Ondk gyomlaltak ki a Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatban.

Bene Csaba: Polgarmester Ur, rendben van. Akkor szeretném még egyszer nyomatékositani, hogy
csak az igazat mondjuk, mert nem koételezte a kézgyllés arra Polgarmester Urat, hogy két kézgydlés
kozott Ossze kell hivni a kozgydlést a delegacié kijeldlésére. Minden hozzaszo6l6, Bordcz
képvisel6tarsam is ezt sugallta. Nem igaz. Ez mar egyszer elhangzott, nem igaz. Joga van a
Polgarmester Urnak két kozgyllés kozott delegacidt kijeldIni és azt utana jovahagyatni a kovetkezd
kdzgyilésen. Polgarmester Ur dontdtt ugy, szive-joga, hogy osszehivja a kozgyllést. Nekink pedig
sziviink-jogunk, hogy itt legyiink és itt is vagyunk. Es mi elvégezziik a munkat. Esetleg Polgarmester Ur
is elvégezhette volna, talan nélkullink is, és Borocz képviselbtarsam is munkabdl jon el, tobbi
képvisel6tarsam is munkabdl jon el azért, mert kozgy(lés van, nekiink ez a feladatunk. De Polgarmester
Urnak is van egy olyan feladata, hogy kijelélhet, de On nem élt ezzel, mi itt vagyunk, készen vagyunk
arra, hogy ezt megtegylik. Ne prébaljak mar ratolni a felel6sséget, ami nincs is ebben a kérdésben, a
kozgyllésre. A kdzgyllés tobbséggel dontott és a szerint lehet eljarni, az pedig az On szive-joga, hogy
a szerint jar-e el vagy pedig mas utat valaszt.

Marton Istvan: Frakcidvezetd ur, On mondott igazat is, meg valétlant is. Ismételten elmondom, ha nem
lett volna az a hataskdrcsorbitas, ez szoba se kerll. Kettd: a jogosult, de nem koételezett vitat szeretném
lezarni azzal, hogy végre megeértik, mirél szdl a térténet. Teljesen logikusan mondta el a Bérécz ur, amit
mondott, sajnos a ptuji intermezzo utan nem ohajtottam jogosultsagommal élni. Tehat egy dolog a
kotelezettség, mas dolog a jogosultsag. Ha nem lett volna az a masfél 6ras csevely - nevezziik ennek -
akkor biztos, hogy én elddntéttem volna, hogy milyen delegacié megy, és akkor az tortént volna, amit
Borocz ur mond, hogy marcius 5-én pedig egy ujabb fegyelmi kezdeményezés nagy valészinlséggel
megszUletett volna.

Karadi Ferenc Gyula (Ugyrendi): Kinek mihez van szive-joga, azt elddnti sajat maga, én is eldéntém.




Arra teszek javaslatot, hogy senki ne menjen sehova ezek utén, ha minden ilyen kuldoéttség kijeldlése
ekkora vitat general, természetesen mesterségesen. Hogy ennek ki az értelmi szerzéje, azt nem nehéz
kitalalni. Aki dsszehivta ezt a kdzgyllést, szandékaban all egy ilyen vitat generalni, meg is teszi, és
mindent megtesz azért, hogy a hangulat is ilyen legyen. En ezek utan nem kivanok résztvenni és ez
nekem is szivem-joga. Tehat én most elmegyek, ezt tovabb nem hallgatom, mert nem vagyok hajlandé
ezt a nemtelen vitat végig hallgatni.

Marton Istvan: Karadi ur, azért kozolném kell Onnel, hogy nekem nem allt szandékomban nemtelen
vitdt generdlni, nem is tettem meg. Mint hogyha masok kértek volna ugyrendit és mondtak volna
esetenként csacskasagokat. En ugy gondoltam, hogy ez 10 perc alatt véget ér, ehelyett mar itt vagyunk
tébb mint fél oraja.

Polai Jézsef: Nagyon szomoru vagyok, egy ilyen parttalan vitanak vagyunk a részesei, ahelyett, hogy a
frakciévezet6k, ha mar Polgarmester Ur nem vallalja a kiilddttség kijeldlését, a frakcidvezeték tennének
javaslatot, hogy kik utazzanak. Azt gondolom, hogy meg lehetne ebben szépen egyezni, és amit Karadi
ur itt elmondott, ahhoz pedig annyit tennék hozza, hogy én nagyon szégyellném magam, ha
Nagykanizsa kuldottsége nem venne részt ezen a bihacsi ugye delegacios meghivasunkon. Hiszen, aki
ott volt az elmult évben, én is ott voltam, ezért jelentem ki, hogy nem is kivanok most még egyszer
utazni, bar szivesen tenném, o6réommel mennék. Olyan fogadtatasban volt részink, minden
vonatkozasban olyan udvariassaggal kozelitettek meg benninket, minden percinkben valaki
mellettlink, koruléttiink volt és kisértek minket és remek étkezéssel lattak el bennlnket, tényleg
maximalis kiszolgalas volt minden tekintetben. Mi ezt nem tudjuk viszonozni, mert azt hiszem, hogy a
magyar ember alkalmatlan annak ellenére, hogy azt mondjuk, hogy milyen vendégszeret6 emberek
vagyunk altaldban mi, magyarok. Ez nem igaz, ott megtapasztaltam ennek ellenkezéjét, hogy 6k sokkal
inkabb értenek ehhez. Es azt gondolom, hogy el kell menni, nem lehetiink ilyen udvariatlanok, hogy
nem vesziink részt ennek a kedves meghivasnak, mert varnak benniinket. Es nem veszekedni kell, nem
megsértédni kell, hanem valéban harom-négy képvisel6 egy tolmacs jelenlétében valéban utazzon ki.
Es én, ahogy tavaly, mint mondottam, jelen voltam, idén nem kivannék utazni, ezt szerettem volna.

Marton Istvan: Onnek teljesen igaza van, hiszen ha csak par orat is, de egylitt ott voltunk. Végtelenl
kedves, vendégszeretd emberekrdl van sz6. Ezt On nem hozza el6, akkor én se mondom, de hat most
mar Karadi képvisel6 elballagott. Tehat tulajdonképpen mar nemcsak Neki mondom, durva sértés lenne,
ami alkalmas lenne a kapcsolatok megmételyezésére, ami méas testvérvarossal megtortént, hosszu
évekkel ezel6tt példaul. Kint esetleg, misoron kivil elmondhatom, hogy mire gondolok, de most nem
akarok ezzel érdemben foglalkozni.

Bizzer Andras: En nem emlékszem ra, hogy a napirendi pontot megszavaztuk volna. Mégis
elkezd6dott mar ugye a napirendi vita, ezért én is a napirendhez kapcsoléddéan szeretnék egyrészt
javaslatot tenni. Javaslom, hogy a delegaciéban legyen bent Papp Nandor képvisel6tarsam, masrészt
pedig kérdést is szeretnék feltenni. En az elézé ciklusban nem voltam képviseld, ezért megkérdezhetem
azt, hogy nem ugy volt véletlenul annak idején, 2006. oktdber 1-je el6tt, Litter Nandor korszakaban,
hogy egy hasonlo rendelet mikodott, amikor a kézgyllésnek kellett jovahagynia a delegacidkat? Akkor,
én ugy tudom, hogy miik6détt ez a rendszer, és szerintem ez azon mulik, hogy milyen a polgarmester
hozzaallasa. Lehet mindenbél Ggyeket krealni, ebbél is lehet krealni. Kimondta a jegyz8 is, hogy joga
lett volna a Polgarmester Urnak 6nalléan dénteni, siirgés esetben, ezt megtehette volna, megsem tette
meg. En ugy érzem, hogy azért van Gsszehivva ez a kozgyllés - elnézest, Polgarmester Ur, hogy ezt
kell mondanom, de - On ki akart babralni a képvisel6kkel, ki akart babralni a kézgyiléssel, és ligyeket
akart krealni.

Marton Istvan: Készondm Képviselé Ur a javaslatat. Egyébként Onnek abban teljesen igaza van, hogy
még a napirend vitajat ugy kezdtik el, hogy nem lett megszavazva a napirendre vétel. De, amit On
mond, abban a végén ott egy nagy csusztatas van. Ondk ugye dssze-vissza csorbitjak nemcsak ezen a
téren, minden téren a hataskéromet, de rosszul csorbitottak. Mert, ha ugy csorbitottak volna, hogy két
kozgyllés kozott koteles vagyok, akkor nem tudtam volna kitérni eléle, és akkor nem fenyegetnének
fegyelmikkel, és akkor kijeldltem volna egy delegaciét. De még a csorbitast is butan csinaltak, erre
probéaltam ramutatni. No, akkor most szavaztatok arrdl, hogy a ..... Jegyz6nd, negyedszer latom, Oruldk



neki, hogy ebben a magvas kérdésben negyedszer, igen.

Dr. Tuboly Marianna: Néhany ténybeli mondat hangzott el, amire szeretnék reagalni. llyen mondat
hangzott el, hogyha nem lett volna hataskoér-csorbitas, ez nem kertl ide, ez az anyag. llyen hangzott el,
hogy a polgarmester egy esetleges fegyelmit Usz meg azzal, hogy ez az anyag idekerilt. Ide - az
hangzott el, hogy - a hataskérelvonas hova juttatja a varost. En azt szeretném elmondani még egyszer,
nyomatékosan annak, akinek esetleg nagyon zavaros volt a sok hataskéri vita, hogy két Ulés kdzott
indokolt esetben halasztast nem tiré, varatlan kulféldi kikildetés esetén a polgarmester jogosult a
killdéttség dsszetételét meghatarozni. Es Ggy gondolom, hogy nem a polgarmester fegyelmijérél kell
beszélni, hanem arrdl, hogy a kdzgylilés most az SZMSZ ellenesen fog dontést hozni. Tehat fel sem
merul a polgarmester feleléssége, viszont az, hogy az SZMSZ-t megsértjuk sorozatdban, az nem
tudom, hogy kinek a feleléssége. Beszélt arrdl a Polgarmester Ur, hogy multkor is ugyanilyen vitanak
volt része a kdzgyllésben és a varos ilyen vitat hallgatott végig, de masrdl volt sz6. Ugyanis a multkori
kozgyllés, egy munkaterv szerinti soros Ulés volt, amikor a polgarmester a javaslatot be kellett, hogy
terjessze, csak az elbterjesztés hianyos volt. Egy kipontozott eléterjesztés kerilt a kdzgydlés elé, ami a
haromnegyed 6ras vitabol lathaté médon alkalmatlan volt arra, hogy megfelel6 mdédon, intelligensen a
kdzgyllés ezt meg tudta volna targyalni. A mostani kdozgyllés pedig el6készitetlen. Tehat mindkét
el6terjesztésnek az elbterjesztési hibaja az, ami miatt a kozgyllés értelmetlen vitat folytat. Jelen
esetben a Polgarmester Ur a képvisel6ktdl jogszeriien javaslatot kérhet, és dénthet a kiildéttség
Osszetételérél, de az SZMSZ szerint a kézgyllésnek a mostani megtartasa, az SZMSZ ellenes.

Marton Istvan: Koészondm, hogy a Jegyzdénd korilbelll hatodszor mondja el a jogosultsag, meg a
kételezettség kozétti kildnbséget. Ettdl okosabbak nem lettiink. Es hat bizony a multkor ugyanilyennek
voltam a részese, teljesen mindegy, itt nem jogaszkodni kell, kérem. A tartalmi dolgot kell megnézni,
hogy ez most soros Ulésen vagy soron Kkivili Ulésen kerllt sorra, ez teljesen indifferens. Az
elékészitetlenségrél meg csak annyit, csak nem azt akarja a Jegyzéné ezzel mondani, hogy On nem
tudott arrol, hogy a tegnapi napon ez elkésziilt és kimegy? Nem, ez csak a levegébe, koltéi kérdésként.

Dr. Tuboly Marianna: A levegében nincs sz6, Polgarmester Ur.

Marton Istvan: Mar megtette a leveg6ében tébbszor, Holgyem. Hat nagyon jé lenne, hogyha érdemi
dolgokkal foglalkozna és nem ugyanazt mondana el sokadszor.

Gyalokai Zoltan Balint: En szeretném Bogar Ferenc képvisel&tarsunkat javasolni a kiildéttségben valé
részvételre. Es felkérek mindenkit, hogy a munkakkal foglalkozzunk, a felesleges vitakat keriiljik. Ez
tényleg egy 6t perces kdzgydlés lett volna, hogyha itt van az a harom-négy név el6ttink, akire jo szivvel
igent tudok nyomni. Gyakorlatilag a vita tébb mint haromnegyed éra alatt az tgyrendrél folyik. En a
nevekrdl szeretnék donteni.

Marton Istvan: Most szavaztatnom kell azért igy utdlag is, hogy aki el tudja fogadni a napirendet, az
nyomja meg az igen gombot.

A koézgyllés 16 igen és 1 tartbzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatérozatot
hozza:

66/2009.(11.20.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a kdvetkez6 napirendi pontot
targyalja:

Nyilt Glés:
1. Boszniai testvérvarosunk Bihacs varosnapi rendezvényére delegacio

kijelolése (szoban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester



Marton Istvan: Elhangzott nevek sorrendjében, az MSZP jeldltje Bicsak ur, a FIDESZ frakcio jeldltje
Papp Nandor, semmi kifogasom ellentik. Aki egyetért Papp Nandor utazasaval, az kérem, nyomja meg
az igen gombot. Hat, attdl fligg. Majd szblok én a végén. Aki el tudja fogadni Papp Nandort, az nyomjon
igent.

A kozgyllés 16 igen és 1 tartdozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Aki el tudja fogadni Bicsak urat, kérem, nyomjon igent.

A kozgyllés 16 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kovetkezd hatarozatot hozza:

67/2009.(11.20.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése egyetért azzal, hogy Bihacs varos
meghivasara 2009. februar 25-27. kozott kuldoéttség utazzon az oft
megrendezésre kerll6 varosnapi rendezvényre. A kuldéttség tagjai: Bicsak
Miklés, Papp Nandor.

Hatarid6: 2009. februar 25.
Feleldés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Szmodics Jézsefné osztalyvezetd)

Marton Istvan: Bicsak urhoz fel kell tennem egy kérdést - mert azért ez egy 300 km-es ut, és ha
onkormanyzati autéval megylnk, akkor ugye egy tolmacsot automatikusan vinni kell, mert szerb-
horvatot olyan tokéletesen a megvalasztott urak, nem hiszem, hogy beszélik -, hogy hajlandé-e sajat
kocsijaval menni, mert az a delegaciot egy fével megndéveli, ha igen. Ha nem, akkor més a helyzet.

Bicsak Miklos: Miel6tt valaszolnak, el szeretném mondani a Tisztelt Kézgyilésnek, én is tavaly tagja
voltam a delegacidnak. Higgyétek el, ez a Bihacs varos sokat szenvedett annak idején a haboruban, a
ragaszkodasuk a varosunkhoz, a magyar kapcsolatokhoz, ez ott helyszinen, akik ott voltak, vagy nem
akarom ismételni Polai képvisel6tarsamat is. Ez egy olyan lehet6séget ad énekik és neklnk is a tovabbi
fejlédésben, a két varos, a jov6beli dnkormanyzati képviselbtestiiletnek is, hogy ezt nem szabad
elhanyagolni, az az emberi kdzvetlen, meleg szeretet és az érdeklédésiuk nemcsak abbdl all, hogy egy
pohar soért vagy egy ....... megittunk, szé sincs réla, hanem a kapcsolatok, a kiterjedt, a kulturalis, sport,
gazdasagi oldalrél ezt apolni kell. Polgarmester Urnak valaszolva, készéndm, elvallalom azért is, mert
én lattam, hogy olyan kapcsolat ez, aminek a fejlédését a tovabbiakban is er8siteni kell. Hat az, hogy
Oten, hat az a kényelem szempontjdbdl, ez négy fének felel meg, akarmilyen kocsi is, a kényelem
szempontjabol. En koltséget nem kérek a varostél az atikdltségre, én azt felajanlom Kanizsa varosanak
is igy, mint most a Szlovéniaba utazo kiildéttségnél is. En az emberi és a varos érdekében ennyit, gy
érzem, hogy megtehetek.

Marton Istvan: No, hat akkor két ember mar megvan, kuldén sofér nem kell, tolmaccsal megvan a
harmadik, akkor negyedik emberrdl kell donteni. Hogyan? Tessék? Igen. A Bicsak ur Ggyrendit nyomott.

Bicsak Miklés (Ugyrendi): Engedjétek azt meg, ha Alpolgarmester Ur, ha Polgarmester Urunk képvisel
egy varost, én mar toébb delegaciéban voltam 16 év 6ta, a Romaniatol kezdve mindenhol voltam, most
nem handalasképpen, csak egyedul Finnorszagban, nem ugy, mint itt a Rost ur, hogy mar tdbbszor
megjelent Finnorszadgban, nem is kivanok, el tudok én oda utazni Helsinkibe maganemberként is. A
Iényeg az, a varosnak a komolysagat a delegaciénak meghatarozza a varos elsd vagy masodik embere,
mint vezetd, képviseli a delegaciét és én javaslom, hogy igy déntslink, mert erre sziikség van a protokoll




szabalyai szerint is, a komolysaga a varosunknak az elismerése. En Polgarmester Urat javaslom.

Dr. Tuboly Marianna: Megallapitom, hogy a kdzgydlés a kulkapcsolati rendelettel ellentétben elvonta a
polgarmester hataskorét és ezt mind a polgarmester eléterjesztéseére tette.

Marton Istvan: No, ez gyonyori. Milyen hataskodrelvonasra gondol? Akkor hatodszor kérem, hogy
szoljon réla.

Dr. Tuboly Marianna: Még egyszer felolvasom. A halasztast nem tlr6, a varos érdekét szolgald,
varatlan kulféldi kikuldetés esetén a kulféldre térténd utazé kuldottség Osszetételérél a polgarmester
jogosult donteni.

Marton Istvan: No, hat akkor a kdzgy(lés dontott tulajdonképpen harom emberrdl, akkor negyediknek
pedig kijel6ldom magamat. Ha valaki ezzel nem ért egyet, az szdljon. Err6l nem kell szavazni, mert
killénben itten a jegyz6né meg fog fenyiteni, hetedszerre. En nem akartam a tagokat eldénteni, de ha
mar igy az utolsé pillanatban elhangzik egy ilyen vaskos megallapitas, akkor azt mondom, hogy jo,
akkor vezetem én a delegaciot. Mar azért mégis csak, talan ne a Bogar képviseld vezesse a delegaciot.
Jb, kdszondm. A mai Ulésunket bezarom.

Marton Istvan polgarmester az iilést mas targy vagy hozzaszolas nem lévén 09.50 6rakor bezarta.
(Az iilésrol készilt hangfelvétel alapjan ezen jegyz6konyv a hozzaszélasokat szé szerint
tartalmazza.)

Dr. Tuboly Marianna Marton Istvan
jegyzé polgarmester



