JEGYZOKONYV

Készllt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2011. februar 24-én (Csiitortok) 13.00 érakor
tartott soros nyilt llésérél.

Az lilés helye: Medgyaszay Haz
Nagykanizsa, Sugar u. 5.

Jelen vannak: Balogh Laszldé, Bene Csaba, Bicsak Miklos, Bizzer Andras, Dr. Csakai Ivan,
Cseresnyés Péter, Dénes Sandor, Dr. Etler Ottd, Dr. Fodor Csaba, Gabris Jacint,
Gyaldkai Zoltan Balint, Jerausek Istvan, Dr. Karolyi Attila Jézsef, Kovacs Janos,
Marton Istvan, Sajni Jézsef, Sz6l6si Marta Piroska képvisel6k

Tanacskozasi _joggal megjelentek: Karadi Ferenc alpolgarmester, Dr. Tuboly Marianna jegyz8, Dr.
Gyergyak Krisztina aljegyz6, Deak-Varga Dénes varosi f6épitész, Bakonyi Tamas osztalyvezetd, Virthné
Sznopek lldiké helyettesité osztalyvezets, Dr. Nemesné dr. Nagy Gabriella osztalyvezeté, Maronicsné dr.
Borka Beata osztalyvezet6, Partiné dr. Szmodics Gyorgyi osztalyvezet6, Rodekné Hederics Erika
irodavezetd, Somogyi Otté osztalyvezetd, Szamosi Gabor osztalyvezetd, Szmodics Jozsefné
osztalyvezetd, Tacsi Hajnalka osztalyvezet6, Tarnok Ferenc osztalyvezet6, Dr. Farkas Roland
irodavezetd, Kaman Laszl6 a Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltatd Zrt. vezérigazgatdja,
Gaspar Andras a VIA Kanizsa Varoslizemelteté Nonprofit Zrt. vezérigazgatdja, Szita Laszlé kdnyvvizsgalo

Cseresnyés Péter: 15-en vagyunk a 18-bél, a hatarozatképesség megvan, ugyhogy a kozgyllést
elkezdjik. Mindenkit sok szeretettel kdszontdk, és még mielbtt az érdemi munkara sor kerllne, szeretném
a megivoban nem szereplé alabbi elbterjesztések napirendre vételét javasolni, pontosabban
egyetlenegyet. Ez az elbterjesztés 2011. februar 22-én kertilt feltdltésre. ,Javaslat a Zalakaros Kistérség
Tobbcélu Tarsulas szakszolgalati feladatellatasara kdtend6é megallapodas elfogadasara” cimmel lenne az
el6terjesztés, és ezt javaslom a nyilt Ulés, Polgarmesteri tajékoztatd elbtti utolsé napirendi pontként
felvenni. Ezen kivil a meghivoban szerepl alabbi el6terjesztésekhez van kiegészités:

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogi Véros Onkormanyzata 2010. évi koltségvetésérdl szolo
10/2010.(111.08.) szamu rendeletének modositasara - indokolas és hatasvizsgalati lapok kerultek fel 22-én
a varosi honlapra, valamint a mai nap folyaman az Erdekegyezteté Férum véleménye is felkerillt.

Aztan a 2011. évi koltségvetési rendelet-tervezethez van egy-ketté kiegészités. Ugyancsak indokolas és
hatasvizsgalati lap a tegnapelétti napon kertilt feltdltésre a honlapra. Aztan a mai napon kertiilt feltéltésre a
FIDESZ frakci®é mddositd javaslata a varosi honlapra, és az Erdekegyezteté Férum vélemény is a mai
napon, és egy polgarmesteri kiegészités kertlt még a mai napon fel a varosi honlapra.

Harmadikként Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének a fizeté parkoldhelyek
mikddtetésérdl és igénybevételérdl széld 20/2009.(V.08.) szamu rendeletének modositasara, egy
hatasvizsgalati lap tegnapel6tt, tehat februar 22-én kerlt feltdltésre a varosi honlapra.

Ezen kivil a kényvvizsgal6 vélemény is felkerdlt a honlapra, mindenki ott megnézheti.

A Polgarmesteri tajékoztatbhoz van még kiegészités. A 2011. évi januéri soros Uulésen alkotott
rendeletekhez készitett hatasvizsgalati lapok februar 23-an kertltek feltoltésre, és egy projektmenedzseri
foglalkoztatasara vonatkozé hatarozati javaslat ugyancsak tegnapi nap folyaman kertilt feltdltésre. Ezekkel
a kiegészitésekkel fogom majd feltenni szavazasra a napirendi pontokat. Azt szeretném kérdezni, hogy a
napirendi pontokkal kapcsolatban van-e hozzaszolas? Aki kivan, az kérem, nyomja a gombot.

Bicsak Miklés: En az interpellacidk és kérdéseknél széban szeretnék interpellalini Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos horgaszegyesilet idések nevében. Tegnap megkerestek, egy kis gond, probléma van, amit
interpellacidmban kivanok kifejteni.



Cseresnyés Péter: Egy kérdés akkor.

Sajni_Jézsef: Kérnék szépen azon napirendi pontnal szét, mégpedig kérdést szeretnék feltenni
kerékparut tgyben.

Dr. Fodor Csaba: Kérdést szeretnék feltenni abban a targykoérben, hogy polgarmester ur meddig kivanja
fenntartani azt az aldatlan allapotot, miszerint a képviselék nem fordulhatnak kozvetlendl az
ugyintéz6kh6z, hanem csak a jegyz6hoz és a polgarmesterhez, egy-két kiemelt prominenshez. Mert az a
tarthatatlan helyzet van, hogy az allampolgarok ugye ugyfélfogadasi idében barmikor bemehetnek, én
mondjuk, nem mehetek be, mert nekem a polgarmestert és a jegyz6t kell abajgatnom apro-csepré
ugyekben. Ez méltatlan. Vagy megfordul bennlink az is, hogy talan attol fél valaki, hogy rosszkor, rossz
idében nyit be valaki egy irodaba?

Marton Istvan: Harom kérdést kell feltennem. Az egyik, az ismétlédés, addig is ismétiédni fog, ameddig
nem kapok ra valaszt. Egyre tébben fordulnak hozzam azzal kapcsolatban, hogy szeretnék megismerni
Karadi nem megvalasztott képvisel6bdl lett kiilsé alpolgarmester szakmai életitjat. Amikor én ezt el6szoér
foltettem Onnek, Cseresnyés ur, kaptam Ontél egy olyan valaszt, hogy milyen térvény alapjan lett
kinevezve. Hat bocsanat, ezt az itt Gl6k mindegyike tudja. A masik, munkahelyteremtés halaként volt
képvisel6knek? Harmadik pedig: miutan 10 nappal korabban kapott anyagban még szerepelt a kérhaz
feldjitasa, majd a mostani koltségvetés tervezetbdl eltlint az egy tervezési dij kivételével, mikorra varhaté
a kérhaz felujitasa? Ugye eredetileg 4 milliardos dolog volt, abbdl 200 millié mar tavaly elcsuszott, és még
pillanatnyilag 3,8 milliardon vagyunk, csak nem latom ezt visszakdszonni a koltségvetésbél. Aztdn még
azt is megkérdezném, hogy az el6zé 6t ciklusrél hol vannak a tablok? Mert minden varosban ugyanugy ki
vannak rakva, mint ahogy itt is ki voltak rakva négy cikluson at. Hol vannak és mi a varhaté sorsuk?

Cseresnyés Péter: A kérdések napirendnél folteheti kérdését majd Marton ur. Tovabbi hozzaszolét nem
latok, ezért szavazasra teszem fel a meghivéban szerepl napirendi pontokat. Aki abban a sorrendben és
azzal a kiegészitéssel, amit én javasoltam, el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

43/2011.(11.24.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése az alabbi napirendi pontokat
targyalja:

Nyilt Glés:

1. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2010. évi
koltségvetéseérdl széld 10/2010.(111.08.) szamu rendeletének modositasara
(irasban)

ElSterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzatanak 2011. évi kdltségvetési
rendelet-tervezete és a megalapozasahoz szlikséges egyéb javaslatok
(iréasban)

Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

3. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének a fizetd
parkolohelyek miikodtetésérél és igénybevételérdl szolé 20/2009.(V.08.)
szamu rendeletének mddositasara (irasban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

4. Javaslat a Kanizsai Kulturalis Kozpont érdekeltségnévelé palyazatanak

benyujtasara (irasban)
El6terieszt6: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Farkas Tibor igazgaté (farkas.tibor@kanizsakultura.hu)




10.

11.

12.

13.

14.

15.

Javaslat Nagykanizsa oktatasi-nevelési intézményei megnévekedett tuléra
igényének biztositasara (irasban)

Elbterieszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivottak: Sajni Jozsef igazgatd Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-
Miklosfa Iskola u. 10. (sajni.jozsef@nagykanizsa.hu,
iskolamiklosfa.titkarsag@altisk-nagykanizsa.sulinet.hu), Faller Zoltan
igazgaté Zrinyi Miklés Altalanos Iskola Nagykanizsa, Zrinyi u. 33.
(faller@zrinyi-nkanizsa.sulinet.hu), Horvath Istvanné intézményvezetd
Szivarvany EGYMI Nagykanizsa, Rézsa u. 9.
(szivarvanyegymi@nagykanizsa.hu)

Javaslat a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak tulajdonaban
lévdé gazdasagi tarsasagok onkormanyzati képvisel§ fellgyel6 bizottsagi
tagjai részére tiszteletdij megallapitasara (irasban)

Eléterjesztd: Dr. Karolyi Attila dnkormanyzati képvisel6

Javaslat Elettér” Allat- és Természetvédelmi Egyesiilettel kdtendd
Kbzhasznusagi Szerz6dés targyaban (irasban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat Nagykanizsa, Cso6nakazé tavi kilatdé tulajdonviszonyainak és
feldjitasanak rendezésére (irasban)

Elbterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat a Palini Altalanos Iskola megkozelitésének biztonsagossa tételére
(iréasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos vizik6zmi{ vagyonanak 2011. évi
tételes beruhazasi, felujitasi tervére (irasban)

Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Kassai Zoltan elndk-vezérigazgatd, Délzalai Viz- és Csatornami
Zrt.

Beszamold a 2010. évi felujitasi cimjegyzék teljesitésérdl és javaslat a 2011.
évi felljitasi cimjegyzékre (irasban)

ElSterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Kdman Laszlé vezérigazgatdé Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi
és Szolgaltato Zrt.

Javaslat a személyes gondoskodast nyujté szocidlis és gyermekjoléti
intézmények 2011. évi - torvényességi és szakmai - fenntartoi
ellenérzéséhez készlilt ellenérzési terv elfogadasara (irasban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivottak: Dr. Kaszas Gizella Intézményvezet Csaladsegité és Gyermekjoléti
Kézpont Nagykanizsa, Zrinyi u. 51., Koller Jutka intézményvezet6 Egyesitett
Szocialis Intézmény Nagykanizsa, Teleki u. 19/b, Ignaczné Kirdly R6zsa mb.
intézményvezeté Nagykanizsa, Urhajés u. 6., Kdrmendi Viktéria intézményvezetd
Egyesitett Bolcs6de Nagykanizsa, R6zsa u. 7/a

Beszamol6 a személyes gondoskodast nyujtd szocidlis és gyermekjoléti
intézmények 2010. évi fenntartoi ellenérzésérél (irasban)

Elbterjesztd: Dr. Csakai lvan bizottsagi elndk

Meghivottak: Dr. Kaszas Gizella Intézményvezetd Csaladsegité és
Gyermekjoléti Kdézpont Nagykanizsa, Zrinyi u. 51., Koller Jutka
intézményvezetd Egyesitett Szocialis Intézmény Nagykanizsa, Teleki u. 19/b,
Ignaczné Kiradly Roézsa intézményvezetdé Fogyatékkal El6k Integralt
Intézménye Nagykanizsa, Urhajés u. 6., Kérmendi Viktéria intézményvezet6
Egyesitett Bélcséde Nagykanizsa, Rozsa u. 7/a

Javaslat kdzterllet-elnevezésére (irasban)

El6terjesztd: Sajni Jozsef dnkormanyzati képviseld

Javaslat a Zalakaros Kistérség Tobbcélu Tarsulas szakszolgalati
feladatellatasara kdtendé megallapodas elfogadasara (irasban)

Elbterieszt6: Cseresnyés Péter polgarmester




16. Polgarmesteri tajékoztato (irasban)
Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Dr. Bathy Andrasné Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyesiilet
Nyugat- dunantuli Régidjanak Titkara

17. Interpellaciok, kérdések

Zart lilés:

18. Javaslat a Nagykanizsa Teke SE tekepalya bd&vitésére vonatkozé
szandékanak elvi tAmogatasara (irasban)
Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Pazsitné Lukacs Katé egyesileti elnok

1. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2010. évi koltségvetésérdl szolo
10/2010.(111.08.) szdmu rendeletének médositasara (irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Marton Istvan: Fajlalom, hogy ehhez az eléggé fontos napirendhez, ahogy nézem a tablat, rajtam kivdil
senki sem ohajt hozzaszdlni. En se akarom nagyon huzni, mert hat, ami megtértént, az megtértént, csak
azt nem értem, hogy a legutolsé médositas, ami az év végén volt, az még majdnem 23 milliardrél szdl, a
mostani pedig, marmint a tavalyi évre mddositott el6iranyzat meg alig tébb mint 19,5-r6l. Egész pontosan
3,2 milliarddal ez kevesebb. En nem véletleniil kérdezgettem annak idején sem, hogy a miikddési célu
hitelfelvétel Ggyével hogy allunk, mert ami ebben a szamban van, hat azért ez is meglepd, hogy
egyaltalan van, és hat ugye allitélag azért van, mert finanszirozasi elv valtozas tértént. Mert nyilvanvaloan
ezt visszakapjuk. Ez csak annyit jelent, hogy a banktdl a betett pénzeink utan jaré kamat, az gyakorlatilag
emiatt csdkken, hogy az allam spérol mondjuk, .... (hangfelvétel megszakadt) ... ... vagy félévet. Engem
az is érdekelne, hogy azt a pénzt mikor kapjuk meg, amit meg kellett volna kapni decemberben, de a
valtozas miatt atcsuszott erre az esztendb6re. Az a kellemes ebben, hogy ugye még a moddositott
elbiranyzathoz képest is kdézel 300 milli6 Ft-tal tdbb lett a mikddési célu bevételek 6sszege, mig a
kiadasoké, ez nem igy alakult, és gyakorlatilag nincsen 200 milli6 sem kozte. Tehat azt kell, hogy
mondjam, hogy feldllt a megszokott rend, mondjuk par szazmillids eltérést tett. Ezzel kapcsolatban
nagyon sokat lehetne beszélni, de ugy latom, hogy a téma, az érdektelenségbe fulladt, tehat én nem
tudom egymagam felcsigazni az érdeklédésiiket Ondknek. Elég szomoru, mert ez az elsé két napirend az,
ami azért elég sok mindent meghataroz. Hat kivaltképp természetesen a masodik. (Hangfelvétel hibaja
miatt a hozzaszolas csak részben jegyzokonyvezhetd.)

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszoélokat varok. Mivel nem latok, ezért a vitat lezarom. Ettl fliggetlendil
megkérném a Gazdasagi osztalyvezet6t, hogy reagaljon, legyen szives, Marton dUrnak a felvetesere,
hogyha ugy latja szikségesnek. Es az a kérésem, hogy lassa ugy szikségesnek.

Tacsi Hajnalka: Tisztelt Marton képviselé ar! Az On altal felvetett dologra, hogy csdkkent a mikédési
bevétel, erre azt szeretném reagalni, hogy az allami tdmogatasok egy része nem érkezett meg, az, amit
vartunk a szamlara, illetve nem érkezett meg decemberi bér valdban, ahogy On emlitette. Ez januar
folyaman megérkezett a szamlankra.

Cseresnyés Péter: Ez az oka annak a kis eltérésnek. Szavazasra teszem fel a rendeleti javaslatot. Aki el
tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgylilés 14 igen, 1 nem és 1 tartdozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 rendeletet
alkotja:



6/2011.(111.04.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(lése megalkotja a 6/2011.(111.04. szamu
rendeletét a 2010. évi koltségvetésrél sz6lé6 10/2010.(111.08.) szamu rendeletének
modositasara - a csatolt mellékletek szerint.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2011. évi kdltségvetési rendelet-tervezete
és a megalapozasahoz szilkséges egyéb javaslatok (irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Két-harom mondatot szeretnék minddssze mondani, hisz az anyag eléggé részletes,
s6t, azt mondom, hogy nagyon részletes. Harom informalis kézgydlést tartottunk, és sok-sok egyeztetés
elézte meg ennek a tervezetnek az dsszedllitasat. Sajnos azt kell mondani, hogy sok okbdl kifolydlag
........... Kicsit ironikus akarnék lenni, nagyon szépen alakult, hisz akik emlékeznek az elsd tervezetre,
akkor 1,3 milliardrol sikerdlt levinni ilyen szintre. Tehat korilbelll 500 millié Ft-ot faragtunk le a mikodési
hianyunkbdl. De azért mondtam, hogyha ironikus szeretnék lenni, akkor kellene ezt j6 eredménynek
elérni, mert sajnos az a 800 millié Ft-os hiany, azt jelenti, hogyha ez igy marad, abban az esetben el6bb-
utébb a varos, nem ebben az évben, ra kdvetkezd évben szinte miikédésképtelenné valik. Azt hiszem, ezt
senki nem akarja, sem az itt él6 emberek, sem a kdztisztvisel6k, sem a kdzalkalmazottak, legféképpen
nem mi. Tehat ez ezt jelenti, hogy a kovetkezd hdnapokban nagyon komoly vizsgalatokat és nagyon
komoly dontéseket kell elvégezniink, és meghozni annak érdekében, hogy ez a miikddési hiany a
minimalisra csokkenjen, hisz ha visszaemlékszik a tavalyi évre valaki, akkor emlékezhet ra, hogy akkor is
egy magas, ennél alacsonyabb, de akkor is egy magas miikédési hiannyal .....

(Hangfelvétel hibaja miatt a hozzaszolas csak részben jegyzékonyvezhetd.)

Dr. Fodor Csaba: ... (Hangfelvétel hibaja miatt a hozzaszoélas csak részben jegyzékonyvezhetd.) ....
csOkkennek az allami finanszirozasokbdl szarmazoé bevételek, hat ez a tendencia, hogy ugy mondjam,
foler6s0dott és kozel 600 millié Ft-tal kevesebb jott a varosnak. Ugye személyi jovedelemadd sort, hogyha
tekintem, illetbleg a kbzponti el6iranyzatokat, marmint a csdkkenéslket, hat ez borzasztéan nehéz, a
mikddési sorokon jelentenek hianyt, amelyek az dnkormanyzat intézményhaldzatat tekintve keserves
helyzetbe hozza, azt kell, mondjam. Végignézziik az iskolak sorait, 20-30, de van olyan, ahol 80 millié Ft-
tal kevesebb pénzbdl kell, gazdalkodjanak az intézményeink, mint a 2010-es év, ha azt bazisnak tekintjuk.
Altalaban ilyen esetben nem vagyok hive a bazisévnek, mert azt gondolom, hogy a feladatokhoz kell
hozzailleszteniink a pénzeket, mégpedig annyit, amennyi az adott feladat ellatasara sziikséges. De hat
azért az lathaté mindenki altal, hogy az elmult évben hala istennek a bérek emelkedtek, ezzel
nyilvanvaléan a bér jellegl jarulékok is néttek. Sajnalatos moédon emelkedtek a dologi kiadasi sorok,
kdztilk az energiak, és sorolhatnam még mi minden. Es ehhez képest, ehhez képest az intézményeink
nem kapjak meg a 2010-es évben forintban megkapott pénzt, hanem ahhoz képest jelentés
csOkkenéseket kell nekik elszenvedni. Lehet azt mondani, egyeztetések voltak, de hat azért az
egyeztetés, az mondjuk, egy kicsit mas helyzetet teremhet ugye akkor, amikor a polgarmester egyeztet a
kvazi alatta, és idéjelben mondom, akik f6l6tt munkaltatéi jogokat gyakorol, azokkal a személyekkel. Hat
az egy keserves egyeztetés szokott lenni. Az inkabb az életben maradashoz valé valamelyest
ragaszkodas, és ezért taldn a vége egyezségnek tiinik, de gyakorlatilag ez annak nem tudhatd be.
Polgarmester ur arra valaszt szeretnék kapni, hogy mi az elképzelésik a kérhazzal, mert ugy latom, hogy
ebben az évben a kérhaz beruhazasa hat nem igen fog megvalésulni, nem is latom azokat a pénzeket,
amelyek bevétel vagy kiadasi oldalon ezt a nagy beruhazast, illet6leg az allami pénzeket tartalmazna.
Szeretném tudni, hogy a tdmogatasi szerz6dés mit ir ala, milyen hataridéket. Tudjuk-e tartani ezt a
hatarid6t vagy ténylegesen van valésagalapja annak a varosban most mar igen széles koérben terjed6
pletykanak, hogy azért kellett a kézbeszerzést a kérhaz tekintetében annulélni, vagy hat ilyen médon
félretenni, hogy ne is lehessen megvaldsitani ezt a beruhazast, és netan akkor igy nem a koltségvetés
oldalarol, hanem mas cslircsavar oldalardl, de végul is a cél az, hogy ne kelljen kérhazra pénzt forgatni se




a varosnak, se az allamnak? Azt szeretném megkérdezni polgarmester urat, hogy az a pletyka is terjed,
hogy a polgarmester Ur valamifajta biztositast kétott, és ezt a biztositast a hivatal fizeti. Van-e ilyen, nincs-
e ilyen biztositas? Es ha van, akkor azt melyik soron és hol tartalmazza ez a kéltségvetés? Azt szeretném
megkérdezni tovabba, hogy az ingatlanértékesitésekkel hogy allunk a 2010-es évben? Mert ehhez képest
ez a rendelet még azt is noveli. Szeretném tudni, hogy teljesitjiik-e vagy teljesitettiik-e a 2010-es évben
az ingatlanértékesitést, vagy csupan ez a szam, ez egy pufferként jelentkezik a koltségvetés egyensulyat
tartandd, mar a viszonylagos egyensulyat természetesen tartando, és ez a 100 millié Ft-ot meghaladd
bevételre mondjuk, esélylnk... nincs. Természetesen a hitelek tekintetében nem vagyok hive a kozel
vagy majdnem 1 millidrd Ft-os mikddési hitelnek, mert ez olyan hitelfelvétel, amelyet nem fogunk tudni
visszafizetni, vagy csak nagyon keserves modon. Az pedig azt jelenti, hogy a mikddési sorokat még
jobban le kell csdékkenteniink az intézményeknél, és nyilvanvaléan azoknal a tarsasagoknal, amelyek az
Onkormanyzat..., gazdasagi tarsasagoknal, amelyek az &nkormanyzathoz kapcsolédnak, és az
onkormanyzattél vallalnak at feladatokat, és ezeket a feladatokat kellene elvégezni, ha mar ugye, ha
lenne ra pénzik, de hat ugye nem nagyon van. llyen terlletnek érzem, és sajnalatosnak tekintem, hogy
kimarad a koltségvetésbdl a most mar, azt kell mondanom, évtizedek 6ta problémat, jelentds problémat
jelenté Roézsa uti, Hevesi Uti Utkeresztez6désben a korforgalom elkészitése. Ugye erre volt palyazati
onrészként, illetdleg a Petdfi utca elkerlld szakaszra, ha jol emlékszem, palyazati dnrészként 10 millio Ft,
de hat ezt most nem latom, ez kikeriilt. Jelentésen csékkennek az utfelljitasi pénzek. En csak felhivnam
mindannyiunk figyelmét arra, hogy lehet ezzel jatszadozni, és lehet azt mondani, hogy akér ne is legyen
ebben az évben i, jardafelljitas Nagykanizsan, csak hat ezeknek az utaknak, jardaknak az a
természetik, hogy az id6 elérehaladtaval az allaguk még jobban romlik, a beruhazasi vagy felljitasi
koltségek meg sajnalatos mdédon az a természetik, hogy nem szoktak olcsébbak lenne. Tehat ha ezt
jovére vagy azt kdvetéen végezzik el, akkor a ma arszinthez képest prognosztizalhatéan alsé hangon is
ez nagyjabdl duplajaba fog kertlni akkor, amikor tudjuk, hogy az addéssagszolgalatok elég jelentésen
megndének, a hitelterhek megnének, és azokat is vissza kell fizetni, és azokat csak a sajat bevételbdl lehet
visszafizetni, sajat bevétellink meg nem igen ndvekszik. Papiron persze lehet vele jatszadozni, de
ténylegesen nem igen. Akkor kérdezem én, hogy mit fogunk tudni tenni? A koltségvetésnek altalaban, az
Onkormanyzati koltségvetés januar 1-je, adott év januar 1-jétél december 31-ig szd6l, mégis egyfajta, kvazi
gorduld koltségvetéskent kellene kezelni, hiszen a kdltségvetés megjeleniti a koltségvetést megszavazo
tobbségnek azokat az elképzeléseit, amelyeket az idén, jovére, azt kdvetéen és barmikor, még j6 par, 4-5
év mulva is szeretne latni ebben a varosban, milyen fejlédési iranyok legyenek, miként alakuljanak és
mikddjenek azok az intézmények és gazdasagi tarsasagok, amelyek az énkormanyzattdl figgnek. Azt
szeretném megkérdezni polgarmester Ur, hogy itt az AFA-kérben elég jelentés AFA-fizetési kdtelem van
tdbb helyutt is egyébként. Egy helyen megjelenik 50 valahany millié Ft-tal, de ez 6nmagaban nem ez a
kérdés. Onmagéban az a kérdés, hogy gondolkodtak-e azon, hogy mi az a megoldas, amellyel az
dnkormanyzat intézmények kozotti AFA-fizetési kdtelezettségeket meg lehetne sziintetni, mert azt latom,
hogy az az atalakitas, amelyet végrehajtottak Onék az elmult négy évben, mert ugye most kellemetlen
helyzetben vannak, nem nagyon tudnak visszamutogatni az elmult négy évben, mert akkor is Onok Ultek
ott, ahol Ultek, latjuk is az eredményét az idei kdltségvetés tervezetben. Tehat én azt mondom, hogy azok
a gazdasagi tarsasag atalakitasok, jelesen, amit az IKl-vel kapcsolatosan tettiink, én azt gondolom, az
jelentds AFA-fizetési kotelezettséget vont el a varostdl, hogy ebben van-e valamifajta elképzelésiik vagy
nem értenek velem egyet természetesen? De erre is szeretnék majd valaszt kapni. Osszességében ennyit
szerettem volna elmondani errél a koltségvetés tervezetrdl. En azt hiszem, hogy ez vitara alkalmatlan,
beszélgetésre alkalmas, és azt kérem, hogy az itt elhangzott médositasok tikrében valéban késziljon egy
olyan anyag, amely dontésre is alkalmas lesz, nemcsak a vitara, és nemcsak a beszélgetésre. Meg
szeretném azt kérdezni persze még polgarmester urtél is, hogy az 1/11. tablaban a mikddés kiadas
szakfeladatonként, itt szinte mindenhol csokkenések, s6t van, ahol jelentds csdkkenések vannak, kivételt
képez a Kanizsa Ujsag, ahol névekmény van. Azt szeretném megkérdezni, mi indokolja ott ezt a
mikodési soron ezt a ndvekményt, ha egyszer a masik tarsasagaink, és mint emlitettem, az
intézményeink jelentds csokkentést kénytelenek elszenvedni? Kdszondm szépen, egyel6re ennyi.

Cseresnyés Péter: Képvisel6 ur, el kell donteni szerintem mindenképpen mindenkinek sajat magaban,
Onnek is sajat magaban, hogy most megtakaritast csinaljunk, sporoljunk vagy pedig kéltekezziink, mert
az egyik mondataval azt mondja, hogy megtakaritsunk és baj van, a masikkal meg ujabb koltekezésre
buzdit bennilinket. Sajnos ez volt a mondavaléja. Remélem, mas is ugy hallotta, ahogy én, és ugy
gondolom, hogy tébben igy hallottuk, ahogy On ezt mondta. Ez a probléma. Az tigyrendi javaslatanak




természetesen helyt fogok adni, fogunk szavazni arrél, hogy egy olvasatban levd targyalas legyen, vagy
pedig szavazunk a koltségvetésrél a mai nap folyaman. Azt is sajnalom, hogy bar harom informalis
kozgyullés volt, azok kozil csak egyen vett részt, mert hogyha azt mondja, hogy elsé olvasat, én azt
mondom, hogy ez a negyedik olvasat mar és targyalasa ennek a koltségvetésnek. Ennekem az a
véleményem, ha tobbet lett volna ezen a bizonyos informalis kdzgyillések valamelyikén, akkor valdszind,
hogy nem biztos, hogy minden mondatot elmondott volna azok kdzlil a mondatok kdézil, amit itt az elébb
hallottunk. Az, hogy kevesebbdl gazdalkodnak az intézmények, hat ezt az intézményvezetdktdl kell
megkérdezni. Szerintem nem, legféképpen nem annyival, amennyivel On mondja. Es azt meg
hatarozottan visszautasitom, amit mondott, ugyanis a targyalasokon mindéssze annyit vettem részt, hogy
megkértem az intézményvezetdket, hogy mikddjenek egyiitt a Gazdasagi Osztallyal, és segitsék a varos
koltségvetésének egy normalis szinten valé megalkotasat. Ebb&l a munkabdl, k6zés munkabdl jott ez ki.
Ne mondja senki se azt, hogy valakitdl ebben a varosban félni kell. Volt olyan idészak, amikor lehet, hogy
kellett tartani embereknek masoktél, de ez az idészak mar nincs, ennek az idészaknak mar vége van.
Pletykakrél. Hat pletykakra nem szivesen reagalok, képvisel§ ur, de mivel itt egy nyilvanossag el6tt
hangzott el a kérdés, természetesen a pletykakrol szeretnék akkor néhany szo6t emliteni. A kérdés az,
hogy a pletykat, magat a pletyka kitalaldja teszi fel kérdésként vagy sem? Vannak-e hivatasos
pletykagerjeszt6k és kitalalok azért, hogy aztan kérdésként és gumicsontként féltéve a dolgot, a varosban
ez elinduljon, és egy id6 utan, miutan mar sokszor hallottak, hirként szaguldjon tovabb egyik ember
szdjabdl a masik fllébe, és igy tovabb. Na hat ezeknek a pletykaknak semmiféle alapjuk nincs Fodor ur,
sem a koérhazzal kapcsolatban, sem a masikkal kapcsolatban. Semmiféle biztositast tudomasom szerint
egyetlenegy hivatalban dolgozé vagy barmiféle tisztséget betdltd emberrel az dnkormanyzat — jegyzé
asszony is ingatja a fejét, tehat O sem tud réla — nem kétott senki sem. Ez nagyon j6 pletyka egyébként
ahhoz, hogy lehessen valakit fujjolni, de semmiféle alapja nincs. Tehat hatarozottan visszautasitom a
pletykdnak a tartalmat mind a kérhaz, mind a biztositds esetében. Az ingatlanértékesités, azt hiszem,
hogy esélyes lehet. Talan tébb esély van ra, mint az elmult években egyik-masik ingatlanra. Lehet, hogy
az értékeken majd az ingatlan-értékbecslékkel valé konzultacio utan az értékeken modositani kell tébbek
kdzott azért, mert akkor, amikor egy értéket megallapitanak, nem csak azt kell megnézni, hogy ezelbtt
harom éve, négy éve mennyi volt annak az ingatlannak az értéke, azt is meg kell nézni, hogy jelen
esetben a piaci értéke mennyi lehet, ugyanis ebben a pangé piaci helyzetben egyre nehezebb az
ingatlanokat eladni. Egyébként az ingatlanok k&zo6tt van olyan, amelyikre konkrét érdeklédés volt tobb,
tehat nem iranyitott érdekl6dés, nehogy egy pletykat gerjessziink megint, indukaljunk megint, tobb
iranybdl is tébb vasarld, tébb beruhazé is érdeklédétt tobb érdeklédé irant. Es egy ingatlan irant tébben is.
Az AFA-kdrre természetesen van elképzelésiink, errél az elképzelésrdl majd informalis kézgydiléseken
fogunk targyalni, ugyhogy nagy szeretettel hivom az ilyen jellegii dsszejovetelekre, mert azokon lehet
igazan hosszan és mélyrehatéan targyalni a kulonboz6é elképzelésekrdl, mert itt a kozgyllésen
beszélhetlink réla, csak akkor elhlizzuk az id6t, ide mar egy olyan anyaggal kell jonni, amelyiket a tdbbség
el tud fogadni. Kanizsa Ujsagrdl, ha jél tudom, annyi informéciém van nekem errél, hogy azért tébb, mert a
tavalyi évben vagy mar a tavalyel6tti évben is egyhavi tamogatast nem kapott meg valamilyen egyéni
dontés alapjan. igy tulajdonképpen visszaallt a régi rend. Ez azt jelenti, hogy kériilbellil harom évvel
ezel6tti szinten kapja most igy a tdamogatast a Kanizsa Ujsag.

Gabris Jacint: Fodor képvisel6tarsam szamos gondolatomat lelétte, de ezen felll természetesen el
szeretném mondani az alabbiakat. A munkaértekezleteken, bizottsagi tléseken ugyan mar megtettem az
észrevételeimet, illetve az érintetteknek elkildtem a javaslataimat, és 6rdommel tapasztaltam, hogy pozitiv
iranyu valtoztatasok is bekeriiltek ebbe a tervezetbe. Par kiegészité gondolatom azért azonban lenne.
Ugye itt felhivnam a figyelmet, igaz, hogy polgarmester ur mar megtette a bevezet6 gondolatai k6zott,
hogy valdjaban milyen folyamatoknak az eredménye vezetett ahhoz, hogy sajnalatos mdédon ilyen
koltségvetési tervezetet targyalhatunk, vitathatunk, de azért felhivnam a figyelmet arra az elmulasztott
lehetdségre is, amit még mindig, meg is fogok mindig emliteni, gondolvan ugye az inditvanyomra, de hat
mindegy, ezt hagyjuk, lejatszott dolog. A gondolataim: az 1/14. szamu vagy a 3. szamu fiiggelékben is
feltintetett sornal kérdezni szeretném, hogy ott négy auté be van tervezve vételre, és négy aut6é be van
tervezve eladasra, és koztik van egy 2008-as 60000 km-rel, 6 millié6 Ft piaci arral, hogy mi indokolja
ennek a cseréjét? Tehat hogyha gazdasagi megszoritasokrdl vagy dnmérsékletrél beszélink, akkor én
talan ezt nem tartom indokoltnak. Nem tudom, az illetékes biztos tud majd erre valaszt adni. A 3. szamu
flggelékben én tovabbra is érdekesnek talalom a 24,5 millié Ft betervezését a TISZK-nél. Ennek tobb oka
van. Most természetesen nem szeretnék a TISZK mikoédésére kitérni, hiszen érintett is vagyok,



elmondhaté az is, hogy szamos pozitivum f(izédik a TISZK miikédéséhez, ezt nem is tagadom, viszont azt
azért tudni kell, hogy ugye szakképzési hozzajarulasok most mar nem az iskolaba, hanem a TISZK-hez
folynak be. Sz6 volt arrél, hogy onfenntartéonak kell elsédlegesen a TISZK-nek lennie. Tehat itt, amikor
egy-egy helyrél kényszeredetten milliokat, szazezreket csippentlnk le, ezekrél vitatkozunk, akkor itt meg
egy ilyen 24,5 milliés Ft-os tétel van, gondolom, nem kell ezt kilén magyaraznom. Az 1/17. szamu
mellékletnél az intézményeknél a kiadas, mondjuk csak az kbzépiskolakat nézziik, 290 millié Ft a 2009-es
tényadathoz képest nagyon szigori miikodést feltételez. En bizom benne, hogy pételsiranyzattal
kiegészitéssel ez azért alakithaté lesz, mert hogyha ezek a szamok lesznek a tényadatok a 2011-es
eléiranyzatnal, akkor az véleményem szerint romba fogja donteni az intézményeket. A dologi kiadasokra
nem is szeretnék kitérni, ugyanez a szituacié. A sportkoncepcional viszont sajnalattal tapasztaltam
kovetve az eseményeket, annak ellenére, amit ott olvashattam, kaphattam informaciokat a delegalt
tagoktdl, a verseny- és élsportnal minusz 10 millié Ft, illetve a didksportnal minusz 5 millié Ft szamomra
érthetetlen, mikor mar tébbszér mondtam bizottsagi Ulésen is, itt is, hogy a tdérvényben meghatarozott
egyik legfontosabb rész az egészségre nevelés, a sport kérdése, és akkor itt meg elvonasokkal
szamolunk. A szigoru gazdalkodas jegyében majd két tovabbi napirendi pontnal is lesz hozzaszdlasom,
csak ezt el6re jelzem, ahol ugyancsak az 6nmérsékletre szeretném majd felhivni a figyelmet.

Cseresnyés Péter: A TISZK 24 milliojaval kapcsolatban azt kell mondani, amit informalis kdzgy(lésen
egyébként mar mondtam is Onnek, hogy nekiink is faj. Alakulhat ugy a térvénykezés, a térvényhozasban
vannak olyan elképzelések, hogy ez év kozben meg fog valtozni, tehat lehet, hogy ezzel neklink év végéig
vagy év végére mar nem kell szamolni. Ennek ortilnék, és ezért megteszek mindent. Auté — nem hiszem,
hogy a varos abban a helyzetben van, hogy egy ilyen luxusautot, egy ilyen dragan fenntarthatd autot
megtartson. Viszont leromlott, ennek az auténak a kivételével minden mas jarm{iviinknek az allapota
leromlott. Abban az esetben, hogyha 4-5-6 autét tudunk venni, ugyanis az intézményeket is be akarjuk
ebbe a kérbe vonni, flottakedvezménnyel Iényegesen olcsébban, és lIényegesen olcsébban fenntarthatd
gépjarmiiveket szeretnénk szerezni. Van olyan gépjarm(, amelyik mar szerintem, hogyha elvisszik a
miszaki vizsgara, ahhoz, hogy atmenjen, tdbbe keriilne a javitasa, vagy a felkészitése, mint az auténak
az értéke. Es van olyan autd, amelyek 320-330.000 km-t futott, és a javitasi koltségek nagyon sokba
kertlnek. Ezért dontéttlink javaslati szinten ezen a soron négy Uj autd, természetesen nem nagy értékd,

Bene Csaba: A Pénzlgyi Bizottsag véleményét szeretném ismertetni a kozgylléssel. A torvényi
szabalyozasnak megfeleléen a 2011. évi koltségvetési koncepciéban meghatarozott tervezési
celkitizések figyelembe vételével készilt el a koltségvetési tervezet, és kerllt benyujtasra a kézgydlés
részére. Az elGterjesztés részletesen tartalmazza a szabalyozasi kereteket, gazdasagi lehet6ségeket
mind a Magyar Koztarsasag 2011. évi koltségvetési térvényébdl addéddéan, mind a helyi gazdasagi
lehet6ségek figyelembe vételével. A rendelkezésre all6 forrasok és a feladatellatdssal szemben
tamasztott igények kézott nagy a fesziltség. Az dnkormanyzat 2011. évi folyd kiadasi f66sszege 25 996
026 eFt. A koltségvetési folyo bevétel fé0sszege 22 886 953 eFt Az dnkorményzat finanszirozasi kiadasa
375 298 eFt A koltségvetés hianya 3 484 371 eFt A hiany belsd finanszirozasa 995 954 eFt. A kils6
finanszirozasbdl a fejlesztési célu hitelfelvétel 1 637 017 eFt, a mikodési célu hitelfelvétel 851 400 eFt. Az
Osszes hitelfelvétel 2 488 417 eFt. Az dnkormanyzat jogszabalyi el6irasoknak megfeleléen szamitott
hitelképességi felsd hatara 2 626 110 eFt. Az 6nkormanyzat a hitelképesség felsé hataranak szamitott
keretbdl a fels6 hatart 94,76 %-ban hasznalta ki hitelfelvétellel. Jelen pillanatban nem biztosithaté a
kivanatos 10 %-os tartalék rendelkezésre alldsa, amely feltétlenul kivanatos lenne a 2011. évi
koltségvetésben az elére nem tervezhetd események kezelésére. A hitelfelvételi korlat ilyen mérteki
igénybe vétele, a varos addssagallomanyanak ndvekedése valdszinlsithetéen dragitani fogja a
forrasszerzést. A 2011. évi fejlesztési hiteltdrlesztés 261 828 eFt fedezetét a szabadon felhasznalhato
felhalmozasi bevételekbdl, amely soron 389 000 eFt lett tervezve, kell kigazdalkodni. Ezért fokozott
figyelmet kell forditani ezen bevételek teljesitésére. A varos 2011. évi koltségvetése biztositja azoknak a
fejlesztéseknek a megvaldsulasat, amelyek most érkeztek a megvaldsitas stadiumaba. llyenek a belvarosi
rekonstrukcié, a szennyviz projekt, a koérhazi fejlesztések. Biztosita a varos a varos
intézményrendszerének mikddtetését. Az eladésodas mértékét figyelembe véve a kozgyllés figyelmébe
ajanljuk a Gazdalkodasi Osztaly altal a szdveges részben megfogalmazottakat. Kilonds tekintettel az
alabbiakra: az intézményhalézat racionalizalasa megkertlhetetlen. Az 6nként vallalt feladatokat felll kell
vizsgalni. Fokozottan figyelni kell a tudatos palyazati stratégiara, nem tarthaté tovabb az a szemlélet, hogy



mindent tdmogatunk, amihez palyazati forras rendelhetd, figyelembe kell venni a tAmogatas mértékét, a
hosszu tavu fenntarthatésagot. Mindezek figyelembe vételével térekedni kell arra, hogy az év kdzben
meghozott intézkedésekkel a hitelfelvétel mértéke minél nagyobb aranyban csdkkenjen. A Pénzlgyi
Bizottsdg 7 egyhangu igen szavazattal tdamogatja Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2011. évi
koltségvetésének elfogadasat.

Cseresnyés Péter: Egy intermezzét szeretnék mondani. Mivel Fodor képvisel6tarsnak volt egy Ugyrendi
javaslata, én ezt szeretném megszavaztatni, marmint azt, hogy ez egy elsé olvasat legyen, és a végén ne
dontsiink, mert az az igazsag, hogyha ezt elfogadjuk, abban az esetben a vita egy kicsit rovidebb is lehet,
mert javaslatok elhangoznak, és akkor megprobaljuk beépiteni a kdvetkez6 szakaszba. En ezt
természetesen nem tamogatom, de szavazasra teszem fel. Tehat aki Fodor képviseld urnak a
javaslataval, marmint hogy ma ne dontsink, egyetért, az igen gombot nyom, aki ezzel nem ért egyet, az
vagy nemet vagy tartézkodik.

A kozgyllés 6 igen, 10 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

44/2011.(11.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése nem fogadja el Dr. Fodor Csaba
képviselbnek azt a javaslatat, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros 2011. évi
koltségvetésérdl a mai lilésen ne dontsenek.

Balogh Laszlé: Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag 4 igennel, 0 nemmel, 2 tartézkodassal
tamogatta a koltségvetés. Mivel a legfontosabb el6terjesztésrél van szd, réviden elemzem szféraim
szempontjabol. Tételmondat: 2011 olyan anyagi eréfeszitéseket kovetel varosunktél, melyeket csupan
részben enyhitenek a biztositott forrasok. Ezért kell kiemelt célokként a kdtelezéen ellatando feladatokra a
sajat dnkormanyzati intézményeinkre és a takarékossagra koncentralnunk. Sajnos a pangé ingatlanpiac a
bevételek oldalan nem engedi meg bizonyos meglévd plusz forrasok igénybe vételét. A régmultbdl és a
jelenbdl szarmazé tobb éve kihatassal jaré6 feladataink komoly hianyt eredményeznek
koltségvetésiinkben. De ezek nem most keletkeztek, hiszen, emlékeztetek, mar 2006-ban is kordlbelll 5
milliard Ft-os hitel- és kamatteherrel fordultunk az akkori ciklusba. Amikor a 26 milliard Ft-os
0ssz.koltségvetési sarokszamot el6szér meglattam, benne a kdzel 2,5 milliardos hitelfelvételt, bevallom,
elszomorodtam, de aztan meglattam azt is, hogy 2011-ben a varosban koézel 8,5 milliard Ft-ot koltlink
beruhazasokra, amikor az elmult években ez 1 millidrd Ft koruli 6sszeg volt. Vagyis 2011 egy extra év
lesz, amikor j6 par terlleten, benne szféraimban muszaj és érdemes lesz takarékoskodni, ellentételezve
viszont f6leg a belvarosi csatorna- és koérhazrekonstrukcié révén komoly, eddig nem latott hatalmas
Osszegl beruhazasok torténnek a varosunkban. Bizottsagunk részletes targyalasban tobbséggel tett
néhany olyan plusz javaslatot, amelyek a legujabb mddositasban is megjelennek. Legyen egy uj miifiives
palya a keleti varosrészben, a Hevesi Altalanos Iskolaban. Hozzunk létre szakképzési 6sztondijat. Sajnos
néhany oktatasi, kulturalis és sporttétel csokkentését el kell, hogy fogadjuk a takarékossag jegyében.
Reméljiik, 2012-ben sikeriil egy jobb palyara allnunk. igy figyelmeztetek, és akkor a harom fé szférarol
réviden még. Oktatast illetéen — igy figyelmeztetek, hogy nem kolthetlink a jévében ilyen keveset az
intézmény felujitasra. Nem is merem kimondani a nevetségesen kevés 30 millié Ft-ot. Viszont felhivom a
figyelmet a koltségvetési tablazataink 6/a. szamu mellékletére, melybdl intézményeink mikddtetésére
vonatkozéan sok érdekes adat kivilaglik. igy példaul az, hogy a normativ allami tdmogatas nalunk a
kdzoktatasi intézmények mikodésének 53 %-at fedezik. Ez az adat Zalaegerszegen 50 %, Szegeden 50
%, a Zala megyei Onkormanyzatnal 60 %. Utanajartam. Persze a részletes elemzés mutatja a tanulsagos
eltéréseket. Ebben a helyzetben tiszteletreméltd, hogy intézményeink tébb lépcsés egyeztetés utan a
takarékossag miatt le kellett, hogy mondjanak kéltségvetési igényeik egy részérél, s ezt meg is tették. igy
példaul a Batthyany Gimnazium, hogy magamnal maradjak, a tavalyi bazishoz képest az idén 11,6 mFt-tal
kevesebbdl lesz kénytelen gazdalkodni. Kevés szikséges intézmény felljitasra keril sor, viszont a Bolyai
Altalanos Iskola meguijul. Prébaljunk meg oriilni masok orémének is. A cafetéria juttatas viszont
egyértelmiien pozitiv jelzés a varos részérdl intézményei dolgozéinak. A kultdrarél — a kultdra tertletén



nem habzsold, d6zs6lé idészak kdvetkezik, mint egyesek gondoljak. igy a kulturalis alap a tavalyi 10 mFt-
rél az idén, remélem ideiglenesen, 5 millié Ft lesz. Viszont kulén soron maradt meég jo par szép Uzenet a
nem piacosithato, ezért tamogatandd kultiranak. A sportrél réviden — a sportban is csokkennek tavalyhoz
képest a sarokszamok, hiszen példaul tavaly 165 mFt-ért megvettik az Olajbanyasz pélyat. Viszont a
remélhetéleg marcius végén elfogadhatd Uj sportkoncepcionkkal a tébbség és kiiléndsen az iskolai
testnevelés, diaksport, utanpétlas-nevelés szamara hatékonyabba tudjuk tenni a sporttamogatast, mely
nem kizardlag verseny- és élsport pénzek elosztdsat jelenti. Plusz hadd emeljek ki még egy pozitiv
gesztust. Udvozlém a kozel 900 fét érinté kdzfoglalkoztatas Uj rendszerét, mely most az atallaskor
problémakkal is jar, de reméljuk, eléri céljat. S végil még egy szinesit6 megjegyzés. Nagykanizsa
szamara fontos, ahogy van Hungaricum, ugy legyen — jatszom a szoéval — Kanizsiaikum is. Ezért a varos
szivesen kell, hogy tdmogassa a csak rank jellemz6 egyénitd karakterisztikumainkat. gy én szivesen
0sszehozom a belvarosunkat a Cso-téval, akar a Nagy-Magyarorszag Emlékm(inél, s lelki szemeim el6tt
megjelenik egy sarkanyhajoé, amin egy gdlyalabas lovon (l6, mondjuk Erdéssy Eugénia dodollés, répas
fankot eszik, és kiskanizsai véréshagymat arul. Ezt csak a figyelemfelkeltés végett mondtam igy a végére,
egyébként bizottsagunk és jbmagam komoly hozzaallasban tdamogatni tudjuk ezt az extra koltségvetést.

Bizzer Andras: Dr. Fodor Csaba képvisel6tarsamnak szeretném jelezni, hogy amikor On az allami
pénzekrél beszél, akkor politikai hangulatkeltést végez, raadasul igaztalan politikai hangulatkeltést. Azért
mondom ezt, mert sajnalatosan az a helyzet, hogy a nincsbdl nem lehet osztani tébb pénzt az
dnkormanyzatoknak. Es fel kell tenni a kérdést, hogy miért nincs? Erre pedig a valasz egyszerii. Volt
ebben az orszagban 8 év szocialista kormanyzas. Mindenki tudja, hogy ez alatt a 8 év alatt hova jutott ez
az orszag. Nem véletlenll sziletett olyan valasztasi eredmény, amilyen sziletett tavasszal. De azért
néhany adatot szeretnék mondani ezzel kapcsolatban. Csak ebben az évben, 2011-ben ez az orszag
2.429 milliard Ft-ot kell, hogy koltsén csak és kizardlag adossagtorlesztésre. Ez hihetetlenll nagy szam.
Az adoéssagallomannyal kapcsolatban pedig azt lehet elmondani, hogy 2002-ben, amikor az Orban
kormany lekdszdnt, akkor még a GDP-hez viszonyitva 53 %-os volt az addssagallomanyunk. 53 %-o0s. Az
Eurdpai Uni6 altal elvart limit alatt voltunk béven. Most, 2011-ben, 8 év szocialista kormanyzas utan
mekkora Onok szerint? 80 %. Hihetetlenl oriasi. 80 % az addssag a GDP-hez képest. llyen helyzetben
szerintem mindenki megérti, hogy sajnalatos médon Nagykanizsanak sem jutott tébb pénz. Mindenkinek,
igy Nagykanizsanak is kell vennie a részét abbdl a munkabdl, hogy helyrehozzuk ezeket a dolgokat,
amelyeket a szocialista kormanyzas okozott ebben az orszagban. Kemény munkaval beindithatjuk Gjra
Magyarorszagot és a gazdasagat. Es ezt a kemény munkat mar elkezdte a jelenlegi kormany. De 8 hénap
alatt nem lehet helyrehozni 8 év elhibazott kormanyzast. Azért szeretnék néhany intézkedést kiemelni,
amelyek egyébként hosszabb tavon Nagykanizsa bevételeit is ndvelni fogjak. Ugye itt emlitette Fodor
képvisel6tarsam, hogy a személyi jovedelemadd csdkken a helyben marado részét tekintve, és ez ugye
Nagykanizsa bevételét képezi. Emeljik azt ki, hogy ez a 2009. évben bevallott személyi jovedelemaddk
alapjan szamolddik még ki. Tehat akkor még szocialista kormanyzas volt, és adott esetben, lehet, hogy
azért csokken a személyi jévedelemadod helyben maradd része, mert ndvekedett a munkanélkiliség. A
jelenlegi kormanynak a legfontosabb dolga, hogy kizdjén a munkanélkiliség ellen, beinditsa a
gazdasagot. Ott van a Széchenyi Terv, ott van a vallalkozdkra vonatkozé adékedvezmény, és egyébként
a személyi jévedelemado csokkentése is, bar ugy tlnik, hogy kevesebb adét fog eredményezni, én hiszek
benne, hogy ez igazabdl tébb adobevételt fog jelenteni, mert az ado egyszerliisédése azt fogja jelenteni,
illetve csdkkenése, hogy a fekete gazdasag kifehéredik, és hosszabb tavon tobb embert fog adét
bevallani, és igy adot fizetni. A masik jelentés dolog, hogyha tébb pénz marad az embereknél, mert
lecsOkkentették ugye a személyi jovedelemaddt, 16 %-os egykulcsos rendszer van mar, ha tobb pénz
marad az embereknél, az igenis felpdrgetheti a gazdasagot, vasarolnak ugye, fogyasztanak. Ez a
véllalkozasokat is beinditja, és ez pedig azt jelenti, hogy munkahelyeket tudnak teremteni ezek a
vallalkozasok. Tehat a jelenlegi kormany megkezdte azt a munkat, hogy helyrehozza Magyarorszag
gazdasagat, és hosszabb tavon Nagykanizsara is tdbb pénz jusson. A masik, hogy emlitette, hogy az
iskolaknak is kevesebb pénz jut. Valoszinl, ez annak kdszonhetd, hogy sajnalatos moédon kevesebb
gyerek jar az iskolakba, és ugye ez a kormany tesz azért, hogy hosszu tavon ez is megszinjon, javuljon,
ugyanis a gyermekek utan jar6 adokedvezmeény erre térekszik. Harom gyerek utan mar gyermekenként
200.000 Ft-tal lehet csokkenteni a személyi jévedelemado alapjan. Ez 6riasi szam. Ez azt jelenti, hogyha
egy csalad harom gyermeket nevel, akkor gyakorlatilag személyi jévedelemaddt nem kell fizetnie. Ez
0sztdnzd erd lehet szerintem, és hosszu tavon megfordulhat az a nagyon aggaszté folyamat, hogy egyre
kevesebb gyermek sziletik Magyarorszagon. Most pedig ratérnék arra, hogy miért ekkora a hiany
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sajnalatos moédon ebben az évben Nagykanizsan. Ugye mindenki lathatja a koltségvetésben, hogy olyan
beruhazasoknak az dnerejét kell finansziroznunk, amely beruhazasok 50 évente egyszer, ha el6fordulnak
elkolteni fejlesztésre, és ezeknek az Onereje is oridsi pénzt jelent. Sajnos ezt ki kell fizetni, vagyis nem
sajnos, bocsanat, ez pont, hogy j6, hogy ki kell fizetni, mert ez Nagykanizsa fejl6dését fogja jelenteni
hosszabb tavon. Es szeretném felhivni a figyelmiiket arra tisztelt szocialista képvisel&tarsaim, hogyha jol
emlékszem, akkor a belvaros rekonstrukciot, igaz, hogy részben biraltak, de a végén, a végszavazason
Onok is tamogattak és megszavaztak a belvaros rekonstrukcidjat. Vagyis Onék is szavaztak arrél, hogy
ezeket a pénzeket most kéltsiik el. Tehat Ondk is szavaztak arra, hogy most vegyiik fel ezeket a hiteleket,
amibdl finanszirozni tudjuk ezeket. Sét, s6t, még tudok olyan beruhazasokrol is, amelyet a FIDESZ frakcio
tobbsége nem tamogatott, de Ondk, szocialistak, illetve az akkori kézgylilés tdbbsége mégis tdmogatott.
En példaul nem tudtam tamogatni azt a gondolatot, hogy legyen egy masodik egyetem Nagykanizsan, és
a CKO-s projekt keretében egy masodik egyetem alakulion Nagykanizsan. Ezt én nem tudtam sose
tamogatni, nem szavaztam meg, mégis a kozgyillés tdbbsége megszavazta, és ez kemény, kemény
millickat jelent a jelenlegi koltségvetésiinkben, és ez is néveli a hianyt. Tehat amikor itt Ondk arrol
beszélnek, hogy miért ekkora a hiany, akkor kérdezzék meg maguktol, hogy az el6z6 ciklusokban miért
szavaztak meg ilyen beruhazasokat Nagykanizsara vonatkozéan. Tehat énnekem az a véleményem, hogy
nézzék azt meg, hogy mit tettek a multban, és azok alapjan biraljanak jelenleg.

Dr. Fodor Csaba: Polgarmester Ur nem adott valaszt nekem arra, hogy a koérhaz tamogatasi
szerz6désében vannak-e hataridék befejezésre vonatkozdan, vagy nincsenek, és ha vannak, melyek ezek
a hataridék, hogy azt tartani tudjuk. ... hallottam a kérhaz, én a kérhaz nagyberuhazasaval kapcsolatosan
iszonyu szamokat nem latok én ebben a koltségvetésben, igyhogy nem tudom, hogy mire alapozzak,
hogy a koltségvetés tartalmazza a kérhaz beruhazasat. Ugye azért az 3,5 milliard Ft korll van, amiben
azért nem kis szereplink volt nekiink sem abban, hogy az énkormanyzat megkapja, vagy a kérhaz ezt a
jelent8s beruhazast. Nem tudjuk, hogy mi lesz a vége. Azt gondolom, hogy természetesen aggodalommal
tolti el az embereket, ha azt tapasztaljak, hogy sem a koltségvetés tervezetben nem jelenik meg ennek a
koltsége sem bevételi, sem kiadasi oldalon. Akkor ezt szeretném latni, vagy mondjak meg, hogy hol van
ez benn. Es a vélaszomat, azt pedig kérem arra, amit mondtam, hogy mik a hataridék. A masik,
polgarmester ur, az informalis kozgyllésekre persze, hogy nem szivesen jarok el, én egy FIDESZ bdvitett
frakciolilésre mi a biidds bogarnak mennék el. En azt gondolom, hogy megvannak az énkormanyzatnak
azok a foérumai, ahol meg kell vitatni az el6terjesztéseket, ezeket maga az 6nkormanyzati térvény is
szabalyozza. Ez pedig nem mas, mint a bizottsagi llések, a testlleti ilések, ugye amit megyei jogu
varosokban kdzgydlésnek hivunk. Azt hiszem, hogy a polgaroknak joguk van tudni, hogy milyen
beszélgetések, vitakban kristalyosodik ki az a dontés, ami rajuk nézve, mondjuk hatranyos vagy elényos
lehet, vagy legalabbis befolyasolja az életiiket mindenképpen, és ezt igenis itt kell megvitatni, és nem
sOtét szobakban, nehogy mutyi szaga legyen a dolognak. Ezt itt kell megbeszélntink, mindenki mondja el,
hogy mit gondol a dologrdl, és annak megfeleléen dénteni. Azt hiszem, ez a tisztességes és jarhatoé ut. En
azt gondolom polgarmester ur, hogy tetszett mondani, hogy félni kellett az embereknek. Hat most se kell
félni nagyon, hiszen Onok hoztdk a jogszabalyt, hogy indokolas nélkiil ki lehet ragni a koztisztviseléket
akar hany évet is tisztességgel dolgozott a kézhivatalban, nem mi, ugyhogy valéban nem kell félni ugye
most senkinek sem, és 6szintén, batran elmondhatja a véleményét. ... ez volt a vicc kategorigja. A Bizzer
képvisel6 urnak csak annyit, hogy nem kivanok itt nagypolitikaval foglalkozni, de az SZJA
visszaosztasanal, ugye az SZJA-nal, ugye ott %-ok vannak, azokon a %-okon barmikor lehet médositani,
és oda lehet adni a varosnak azt a pénzt, ami megilletné a varost, tehat én ezt gondolom. Az meg, hogy
egyszer(isodott az add, hat azért csak beszélgessen emberekkel, hogy hanyan keresnek kevesebbet a
marha nagy egyszerisités okan. Csak mondom, hogy 16 %-ra csdkkent az ado, de jelentés rétegben 17
volt eddig is, és a minimalbérbdl meg nem adozott, tehat azért ez olyan nagyon karakan Iépésnek nem
igen nevezhetd. Persze a nagyjovedelmileknek, ott igen, ott szuper, 6k nagyon jél jarnak, de a
kisjovedelmiiek nem nagyon jarnak jol, és akkor csak emlékeztessem, .. sziveskedjen bemenni egy
csemegebe, és nézze meg, hogy milyen ara van most a lisztnek, a cukornak, az étolajnak, és
sorolhatnam azokat az alapvet6 élelmiszereket, dobbenet, amikor 360 Ft koérdl ugrabugral mondjuk, egy
cukor kiléja, és 200 Ft korul a liszt. Tehat azért ezen is el kell gondolkodni, és akkor mit szeretnének
gerjeszteni, milyen vasarlder6t, kevesebb pénzbdl joval dragabb alapvetd élelmiszereket. Ez valéban
sulyos lépése volt az Ondk kormanyanak, de ez nem ide tartozik, mert ehhez nekiink marhara nincs
kdziink. Nekiink ahhoz van kéziink, hogy nekiink adja oda azt, mi megjar a varosnak. Es ezt nem adja
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oda a kormany. Sok szazmillié Ft-tal kevesebbet ad. Es ebbél kell nekiink miikddtetni az intézményeket.
Abban van igazsag, hogy a normativ tamogatasok egy része, az létszamaranyos, és sajnos csokken a
gyereklétszam. Ugye On prognosztizalta, hogy de ez véltozni fog. Adja Isten, igy legyen, és akkor majd az
a normativ tamogatas, ami az altalanos iskolakra jut, az korilbelll akkor mostantdl szamitva 7 éven belll,
vagy 7 év mulva ugye prognosztizalhatunk egy jelentds létszambdéviilést a varosban, hogyha a magzati
id6t beleszamoljuk, és mire a gyerek eléri a hatéves kort az iskolaban. Azt a 7 évet viszont at kell bekkelni
akkor ennek a varosnak. Hat az nem biztos, hogy ez a megoldas, és ez a koltségvetés erre alkalmas,
hogy ezt atbekkeljiik. En azt szeretném kérni polgarmester Ur, hogy sziveskedjen megadni nekem a
valaszt, hogy milyen hatarid6k vannak a kérhaz tdmogatasi szerzédésben, milyen mddszerrel tudjuk
tartani, és nyugtassuk meg a kdzvéleményt abban, hogy igenis meglesz ez a beruhazas, mert ez valéban
nagyon fontos.

Cseresnyés Péter: Hat sajnos, azt kell mondani, az a tendencia folytatodott ezek szerint, ha Onnek van
igaza, bar nem teljesen, amit elkezdtek, hogy az dnkormanyzatoknal szoritottak mindig, mert az elmult
években folyamatosan vették az dnkormanyzatoktdl el a szocialista kormanyok a forrasokat. De nem
poénkodni akarok képviseld Ur, hanem valaszolni a kérdésére. A tamogatasi szerzédésben ez év
december 31. a befejezési hatarid6, természetesen azért, mert még folyamatban van a kdzbeszerzés,
ugyanis egy kozbeszerzési folyamatot vagy kozbeszerzési eljarast érvénytelennek nyilvanitottam, és
folytatédik tovabb a koézbeszerzés. De a kérelem a tamogatoi szerz6dés és projekt befejezésnek a
hataridejére elment, hogy bdévitsiik ki. Ez 2012. december 31. lesz a tervek szerint, a kézbeszerzési
eljaras lefolytatasara és végére, eredményhirdetésre augusztus koérnyékén sor kerllhet, szeptember
kérnyékén neki lehet alini a beruhazasnak, és ezt jové nyar elejéig meg lehet csinalni. Ez igy fog torténni
szandékaink szerint. De egy dologra még hadd reagaljak a mondanddjabdl. Ez a homalyos vagy
elsotétitett szobakban valé mutyizds. Képviseldtarsam, ez informélis kbzgyilés volt, ahova nagyon sokan
Onok kozil is eljttek, tehat a nekem baloldalon (ilok kozill is eljdttek, ez nem mutyizas volt, hanem egy
munka, egy el6készitdé munka, aminek az eredménye, mint ahogy Gabris Jacint mondta is, hogy az O
véleménye is néhany alkalommal meghallgatasra talalt, és bekerillt a koltségvetés tervezetbe az a
javaslat, amit O mondott. Ez is bizonyitja, hogy nem mutyizasrél volt szé, hanem munkarol, kézds
munkarol, amiben On egyharmad részt vett részt, mert kétharmad részt nem volt éppen ott.

Sajni Jozsef: Egy picit elgondolkodtam a Balogh elndk urnak ezen a doéddllés, répas fankjan. Remélem,
hogy nem nagyon fekiidte meg a gyomromat, meg talan nem érjik meg azért mi ezt. De azt azért
szeretném elmondani, hogyha egy Kkicsit tavolabbrél kezdeném a mondanivalémat, mégpedig az
Onkormanyzat szintjén, akkor egyértelmi azt, hogy, tehat ugye kicsiben is ugy van, hogy a bevételek és a
kiadasok eldontik egy koltségvetésnek a mibenlétét. Na most evidens, hogy az 6nkormanyzati bevételek
is lathatéan csokkennek kilénb6zé okok miatt. Az, hogy mikor fognak néni ezek a bevételek, én azért
Bizzer képvisel6 urnak azért elmondanam, hogy ezt az ad6zasi moralt azért ne mostanaban varja, mert
hogyha lehet csinalni politikai rendszervaltas 10 nap alatt, akkor gazdasagit lehet 10 év alatt, nalunk 20 év
alatt nem sikeriilt pontosan, de 50 év kell a moralis, tehat az erkdlcsi rendszervaltashoz. Ugyhogy egy
kicsi id6 még van ehhez. Tehat abba azért ne bizzunk, hogy majd megvaltozik, és mindenki énként és
dalolva fog addbevallasokat gyartani. Tehat én ezt azért, ezt a bevételt én nem irnam oda fixen sehova
semmilyen papirra sem. Mindenesetre jelen pillanatban a varos, jol lathato, hogy milyen hitelekkel tudja
ezt a koltségvetési évet, bizzunk benne, hogy mindenféle zavar nélkil mikodtetni. Ennek a blidzsének
egyik nagy volumene az intézményi bevételek, illetve kiadasok is, és hat leginkabb ugye a kiadasok. A
varos intézményhalézata elég terjedelmes, és természetesen hogy mindegyes esetben, amikor az
Onkormanyzatnak, mondhatom azt, hogy kiadast csokkent6 terve volt, akkor hozzanyult az
intézményekhez is. Ez igy volt midta én Nagykanizsan intézményvezetd vagyok. Ez mindig is igy volt. Ez
is igy lett. Ennek a volumene altalanos iskolas szinten, ahogy én néztem, tehat a 17. tablaban 6sszesen,
ez az 500 milli6 kérnyéki Osszeget jelentette ebben az évben, és az egyeztetésekrdl szeretném
elmondani, hogy végll is mindenki vehette oda az éGtletét, a javaslatat, elmondhatta, hogy miben, hogyan.
Ezt én magam is megtettem, és azt, amit bevallaltunk, azt, mondjuk mi személy szerint tehat tudjuk
teljesiteni. Azt nem tudom, hogy a tébbi intézménynél ez hogy van. Egyébként azért kérném majd, hogy
err6l valamilyen kimutatas szilessen, mert azért ezt szeretném latni mar csak azért is, mert azért nem
vagyunk egyforman eleresztve intézmények, én azért kérném szépen, hogy ez majd legyen lathato. A
varosban ebben az évben ugye olyan beruhazasok indulnak, amelyek nagyon, nagyon nagy tételt
jelentenek, és ennek ugye énrésze van, és itt az el6bb mar elhangzott képviselbk részérdl, hogy akkor ki
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mit szavazott meg. Hat ennek van laba, ami visszanyulik még oda, amit én is megszavaztam annak
idején, hogy kezdjuk el. Hat az egyik a térrekonstrukcid, a masik pedig még a korhaz is azt hiszem, annak
az egyik laba még ott benn volt. Ugy gondolom, hogy ez j6 étlet volt. En inkabb ennek a tartalmat, mivel
fel lett ez dusitva, talan azzal aztdn nem nagyon értek egyet. De a lényeg az, hogy ezt most itt mar nem
érdemes firtatni, mert ez a palyazat tulajdonképpen sinen van és mikodni fog, és ez lezajlik. De
mindenesetre természetesen, hogy terhelni fogja rendesen a koéltségvetést. Amit hianyoltam az informalis
kdzgyllésen is, ahova én elmegyek, ezutan is el fogok menni. Azért megyek el, mert nekem is volt mar
olyan javaslatom, amit befogadtak, és ha mas nem, akkor tehat egy bizonyos értelemben ez egy olyan
polemizalasra ad alkalmat, amit hogyha, és hat ugy latom, hogy azért a tébbség is tdbb esetben fogad és
elfogad, tehat akkor ennek azért van haszna. Biztosan, tehat ha most ezt politikai oldalrdl kézelitem meg,
akkor ez lehet ezen meditalni, de most ezt hagyjuk. Amit én elmondtam mar ott is, hogy az intézmények
feltjitdsa ebben a mértékben, hogy 30 millié Ft, tehat azt nagyon kevésnek tartom, és fél6, hogy ennek
majd késbbbiekben lesz egy olyan hatasa, hogy sokkal tobbet kell rakélteni arra, ami tovabb pusztul, és
mondhatom azt, hogy hatvanyozott lesz a kiadasunk ra. A masik, amit megemlitenék még én itt a
kdzbiztonsaggal kapcsolatban, ami egyrészt ugye kormanyprogram is volt, aztan az 6nkormanyzati
programban is benn van, polgarmester Urnak is benn volt a programjaban, hogy a kézbiztonsag rendkivdil
fontos. Na most én ebben a kéltségvetésben nem ennek a megerésddését latom, hanem azt latom, hogy
tobbek kozt egyrészt a térfigyeld kamerak tovabbi elhelyezése, ugye azt hiszem, hogy az 0 Ft-tal szerepel
most mar, a masik pedig a polgarérségnek is csOkkent a koltségvetése, illetve nekik adhaté dsszeg. Na
most ez a ketté egyltt bizony valdszinl, hogy nem fogja erésiteni a kdzbiztonsagot, mikzben nem
tudom, hogy az a bizonyos rend6rérs létrehozas, ami éppen a 10. valasztékorzetben is, amirél szé volt,
hogy az folyamatban van vagy nincs, de az biztos, erre én szannék 6sszeget, és szannék pénzt, mert
hogyha ennek Uzenetértéke van, és olyan, hogy nemhogy erésodik, hanem csdkken, akkor ezt nem
kellene bevéllainunk. Széba kerdlt itt Bene frakcidvezetd ur részérdl, elére jelezte az intézmeényhalézat
racionalizalasat. En azért szeretném elmondani, hogy mar én magam is olvastam ilyen racionalizalast,
amikor elég kemény pénzért voltak szervezetek, akik bevallaltdk ezt a bizonyos racionalizalast, hogy
készitettek j6 kemény pénzért kildnboz6 javaslatokat, meg oOtlethalmazt, és a végén nem lett belble
semmi. Az valahol megvan valamelyik sufninak az aljabban, vagy valahol az iktatéban. EI6 kellene
keresni, mert hat hogyha van benne hasznalhat rész. Nem tudom, hogy most Ujat lehet-e vagy mennyire
lehet Ujat késziteni. Egy biztos, hogy itt a Fodor képviseld ur is emlitette, hogy azért meg kellene nézni,
hogy itt a korfak, meg a demografiai el6rejelzés, hogy mit érdemes. Mindenesetre az, hogy racionalizalni,
csak azt kérném, hogy ne masoljunk semmiféle mas varosoknak a kulénbdzd oGtleteit, mert nem biztos,
hogy az j6 volt, és nem biztos, hogy j6. A palyazatokkal kapcsolatban viszont egyetértek, hogy nem kell
minden palyazatot befogadni. Ha megnézi valaki, akkor jelen pillanatban itt ebben is vannak olyan
palyazatok, amirdl igazabdl nem tudni, hogy most az mennyire j6, de hat van benne 6nrész. En nem
tudom, de teljesen értékben egyetértek, hogy ezt igenis ki kell sz{rni, kilonds tekintettel akkor, hogyha az
onrész mértéke ott van a 40 % kornyékén. A kovetkezd, amit megemlitenék, hogy a varos mikddése, az
tulajdonképpen az idejovék szempontjabdl rendkivil fontos, tehat azért milyen fizimiskaja van egy
varosnak, hogy néz ki, hogy érzi magat itt valaki, de természetesen a helyben lakdknak is, és itt elékerlt
mar a fékertésznek az alkalmazasa, aki most éppen nyugdijpa ment. En tovabbra is javasolnam, hogy ezt
a feladatot telepitse at az dnkormanyzat a Via Kanizsahoz. Megvan hozza a megfelel6 szakmai hattér,
szakember van oft, sét, hat mondhatom, nem is egy szakember. En ezt kérném, hogy mindenestél,
pénzestdl. Ha esetleg valamilyen szakmai testlilet, egy tanacsadé testiilet jonne létre, akkor inkabb ott
mikddjon, tehat ennek a keretében, tehat a Via Zrt. keretében. Azt 6rommel latom benne, és akkor egy
kicsit mar a sz(ikebb patria felé megyek, hogy a valasztokdrzetemben egyrészt ugye az dvoda felujitasara
palyazati pénzben sor keriilt 10 %-os Onrésszel, ugy néz ki, hogy realizalddott, és a masik, hogy a
rendkivil fontos és nagyon szikségszer( orvosi rendeld felljitasa, ami tulajdonképpen mar az el6z8 évi
kdzgylilési hatarozat alapjan megoldodik. Es én azért itt pedig szeretném elmondani, hogy az
Onkormanyzat bldzséjében ugye az egyik az intézmények esetében a kézmuiveldédési intézmények, és a
kézmiivel6dési intézmények mellett viszont vannak olyan intézmények, amelyek nem az énkormanyzat
fenntartdsaban vannak, és én itt szeretném elmondani, hogy ezt a Miklésfa esetében ezt nagyon ugy
érzem, hogy nem méltdnyos ez az eljaras, hogy a 4,3 milliorol 3 millira az 6nkormanyzat, illetve
pontosabban a javaslattevék csOkkentették a mikddési tamogatast, mikdzben ugye itt 5 milliét kért az
egyesiilet. Es szeretném elmondani, hogy tébb olyan funkciéval béviilt a haznak a miikédése, amit én
most nem szeretnék elmondani, de hat mindenki latta, mindenki olvashatta, hogy itt tobbek kozt helyet
kapnak még azok a kézhasznu, vagy kdzfeladatot ellaté munkasok is, azon kivil ide vannak, vagy itt van
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a pihenéhelylik a polgaréroknek, aztan idekerilt most a koényvtari ellatas, klubok miikédnek, nagy
rendezvények vannak. En kérném szépen, hogy ezt sziveskedjen méltanyolni a tébbség, mert ennek az
ilyen lefaragasa, és mellette természetesen mas intézményeknek meg azért elég rendes ellatdsa nem
biztos, hogy pont ilyen cimen, de gy gondolom, hogy ez nem méltanyos. En kérném szépen, hogy a
haznak a mikodése és az egyesilet miikédése a terlileten legyen biztositott, mert gy hiszem, hogy
ennyit ez a korzet, illetve maga a varosrész megérdemel.

Cseresnyés Péter: Szerintem az adofegyelem, az névekedett mardl holnapra is, csak nem biztos, hogy
olyan mértékben, mint amilyenben szeretnénk. Erre voltak mar példak az elmult idészakban. A kérését
természetesen, azt leirtam, lejegyeztem, és meg fogja kapni azokat képviseld ar, amit kért, az intézmeényi
felajanlasok mértékét és a teljesitését. Azon lesziink, és személy szerint én is azon leszek, hogy a
miklésfai Mindenki Haza normalis médon, zavartalanul tudjon mikédni. Most ennyi jut ra, de szeretnék
azért mondani valamit. 2009-ben 2,5 millié Ft volt, amit az énkormanyzat a mikdédéshez adott, most 3
milliénal tartunk, és egyébként a fejlesztésekhez, egyéb dolgokhoz még plusz pénzeket mindig kapott a
Mindenki Haza. En azt kérném, hogy ezt most igy ebben a formaban fogadja el, és igérem, ahogy méd és
lehetéség lesz ra, a szikségleteknek megfeleléen, és a lehetéségekhez mértén fogunk segiteni a
Mindenki Hazan, hisz itt egy jelentés varosrésznek a k6z0sségi terérdl van sz6, és annak a mikodéserd|
van sz6. Kamerarendszerrel kapcsolatban ennyi jutott most. Ez nem azt jelenti, hogy nem figyeliink erre a
teruletre. Ha tudunk, akkor bdvitink. Meg kell prébalni bevonni azokat az egyéb forrasokat, amik nem
biztos, hogy 6nkormanyzati forrasok, hanem mondjuk, felajanlasok, aminek a segitségével ezt meg lehet
oldani. Ezt akar alapitvanyon keresztll is meg tudjuk csinalni. Van ilyen alapitvanyunk, aminek a
segitségével ezt a fejlesztést végre tudjuk hajtani akkor, hogyha ezek a felajanlasok bejonnek, eljonnek
hozzank, elérnek hozzank.

Dr. Etler Otté Laszlé: Hat érdeklédéssel probaltam figyelni a Bizzer kontra Fodor kardvaltast. En
javaslom a képvisel6tarsaimnak, hogy s(rlbben talalkozzanak egy presszéban, és beszélgessenek az
orszagos politikarél, mind a ketten aspiransak, hogy orszaggydlési képviselék legyenek, de most itt a
kanizsai koltségvetésrél van szo, ugyhogy én inkabb konyhanyelven fogalmaznam meg azoknak, akik
nem voltak ott a harom el6z8 informalis kbzgyilésen, hogy mi is a Iényeg. Az utolsén 18 kérdésem volt,
és tulajdonképpen gy, ahogy a Gabris képviseld ur is elmondta, érdemes volt elmenni, mert volt amiben
csak tényleg tajékoztatast kellett kérnem, volt amiben tudtunk egyuttmikdédni, és volt, amit befogadtak. Na
most az elsé kettérél nem tudom, hogy mennyi kérdésem volt. Tehat volt értelme ebben az esetben, mert
a koltségvetés hosszabb lélegzetli dolog. Sajnos, hogy amirdl targyaltunk tablazatok, hogyha azokat
mindet nullara tesszlk, akkor is minuszban vagyunk. Ez egy egyszerii Excel mivelet volt, amit
észrevettem, és most konyhanyelven fogalmaznam meg azt, hogy ha egy férj, mint csaladfenntarté
odaadja az asszonynak a konyhapénzt, akkor annyit tud adni konyhapénzre, és az asszony annyibdl
gazdalkodik. Itt megfordult a helyzet, a hivatal, az alkalmazottak készitették a koltségvetést, és abbdl
indultak ki, hogy mi ennyibe kerullink, ennyibe kerll a varos miikddtetése, és akkor, amit akartok csinalni,
abbdl faragjatok le pénzeket. 2800 fol6tt van az dnkormanyzati alkalmazottak szama. Amit a polgarmester
ur szépen fogalmazott, hogy majd strukturalis atalakulas, majd szerkezeti valtozas, az magyarul azt
jelenti, hogy ezt a létszamot 2800-rél béven le kell nyomni 2000 ala. Ezt sajnos ki kell tudni mondani, egy
45000-es varos nem tart el 2800 alkalmazottat. Igen, nézzik meg az Ujabb statisztikakat.

Cseresnyés Péter: En ezt mondtam volna?

Dr. Etler Otté Laszlé: Amit érdemes még ugy, hogy nyilvanossag elétt is elhangozzon, bent is van a
szbveges magyarazatban, hogy a hitelkorlatot 95 %-ban kimeritettik. Ez azt jelenti, hogy j6vé, nincs, ez
az utolsé lehetdség, nincs még egy dobas. Jovére ilyen koltségvetést nem lehet csinalni, mert nem ad a
bank pénzt. Ez az egyszeri. Annyi lesz akkor a hitelallomany, hogy csak a hitel visszafizetésére lehet
felvenni a hitelt. Ezt a kdnyvvizsgal6tdl, ezt nem én talaltam ki, ezt tegnapelétt Pénzlgyi bizottsagi tlésen
a konywvizsgalo vezette el6. Ezért ez a bizonyos struktura atalakitas, ez, azt hianyolom ebbdl a
koltségvetésbdl, hogy nem latok arra vonatkozoé terveket, hogy ez hogyan fog megvalésulni. Mert az, hogy
most 500 eFt-tal tobb lesz vagy kevesebb egy sportkdrnek adott pénz, az is lényeges kérdés, féleg a
sportkor esetében, de hosszu tavon nem ez fogja megoldani Kanizsanak a gondjait. Ugyanez a helyzet,
amit ki kell mondani, hogy utolsé dobas, a korkedvezményes nyugdijazas, amire most 95 milliét szan a
kéltségvetés. Széveges indoklasban szintén latszik az, hogy az eddig irasban kiadott jévahagyasok élnek
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és Ujabbak nem lesznek. Tehat ez mar keményen latszik, hogy igen, efelé kellett sajnos elindulni. Nem
oralink neki, ez kényszer. A 8 millidrdos beruhazas allomany, az nagyon jo, csak ebbél kevés az, ami
munkahelyet teremt és pénzt hoz. J6, ebbdl, mondjuk az infrastruktirara szant pénzek biztos hosszu
tavon attételesen hozhatnak eredményt, az intézményi feltjitasok pénzt biztos, hogy nem fognak hozni
pluszban. A részletes kérdéseimet mar emlitettem, hogy ezt megbeszéltiik az informalison, azéta egy
FIDESZ el6terjesztés kerllt most fol a honlapra, ezt atnézve egy kérdésem van. Oda-vissza rakosgattak a
javaslatban a 15 millié Ft-ot a mifuves palyara, ami szép és jo, de nem ebben a gazdasagi helyzetben
szerintem. Tehat én ezt nem latom indokoltnak, hogy ezt most ebben a nehéz évben megvalésitsuk.
Ugyanakkor 800 eFt-ot pedig Fakostdl levenni, ahol eddig sem kapott szinte semmit, addig, amig Bagola
5-6 milliébdl gazdalkodhatott egy évben, Fakosnak talan 4 év alatt jutott egy 500 eFt 6sszesen. Tehat ott
rajuk dél a kozdsségi haz. Most jo, volt egy Ut, jardafelujitds, meg ugye valasztasok el6tt hirtelen. Tehat
ezt a kett6t gondolom megfontolasra. Tehat Fakostdl nem venném le azt a 800 eFt-ot, illetve a miflives
palya, az raérne szerintem, egy vagy két évet kibirunk még a valédi flivon is.

Cseresnyés Péter: A hivatal az alapjan allitotta 6ssze az els6 tervezetet, amilyen igények felmeriltek.
Nem azért, mert vastagon fogott a ceruzajuk, mert ugy gondoltak, hogy ezzel most nagyon jét tesznek
sajat maguknak, hanem az volt a dolguk, hogy csinaljanak egy olyan dsszeallitast, amelyik azt mutatja,
olyan tervezetet, amelyik azt mutatja, hogyha nem valtoztatunk, ha nem csinalunk semmit sem, csak az
elvarasoknak, az igényeknek prébalunk megfelelni, akkor mennyibe kertilne a varosnak a mikddtetése,
és onnét kezdtik a munkat, és énnekem az a véleményem, a hivatal dolgozéi nagyon, nagyon komoly
munkat végeztek azért, hogy ide eljutottunk. Hogy nehogy pletykat gerjessziink, én nem elbocsatasokrol
beszéltem akkor, amikor azt mondtam, hogy szerkezetileg kell egy atalakitast csinalni. Ez a jové kérdése.
Egy-két hét mulva mar errél fogunk beszélni, hogy milyen elképzeléseim, vagy elképzeléseink vannak, de
ez nem feltétlenil jar elbocsatasokkal, legféképpen olyan méretiivel nem, mint amit On mondott képviseld
ur. Fakos kérdése — tényleg Fakos egy nagyon elhanyagolt és elhagyatott teleplilés volt, teleplilésrész
volt telepllésiinkdn belll. Az elmult idészakban ettél figgetlendl sikerdlt kiharcolni a kézgydlésen belll
Jerausek képvisel6 urnak, hogy mégiscsak torténtek, és nem valasztasok miatt, hanem azért mert annak
a falurésznek, annak a varosrésznek mar jart ez a dolog, ugyanis aldatlan allapotok voltak ott, nem volt
egy normalis jardajuk, az utjuk most is nagyon rossz allapotban van, és nem kaptak, ez az egyesilet
azért, hogy valamit is tegyen a varosrészért, egy fillért nem kaptak, nem gazdalkodhattak. Nem szeretném
szembeallitani Bagolat és Fakost. Bagolat tudjuk, hogy miért finanszirozza a varos annyival, amennyivel.
Azért 6k tettek valamennyi gesztus a varosnak annak idején. Ezt is Ujra kell természetesen gondolni, és
Ujra kell gondolni ezt az egylttmikddést is, de én azt hiszem, hogy a semmihez képest egy 7-800 eFt,
amit most kap ez a varosrész, marmint Fakos, az jelent8s ndvekedést jelent, és abban az esetben,
hogyha tudunk, akkor természetesen az ott él6 embereknek a tovabbiakban is fogunk segiteni abban,
hogy a mindennapjaikat, a hétkbznapjaikat konnyebben és jobban tudjak élni. Azt a k6zdsségi hazat az
elmult idészakban olyan allapotba hoztuk és hoztak 6k a sajat munkajukkal, amiért kdszonet jar nekik,
hogy most mar lehet rendezvényeket tartani ott. Eddig, azt kell mondani, hogy sajnos még azt sem
nagyon lehetett tartani. Tehat van egy fejl6dés, vagy egy ellépés a talapzatrél. Reméljik, hogy ez tovabb
fog tartani.

Dr. Karolyi Attila Jozsef: Koltségvetés uriigyén néhany gondolatot szeretnék elmondani. El6szdr inkabb
altalanossagban. A koltségvetés soran az ellenzék, ha beszélhetiink ilyenrdl, mert egységes ellenzékrol
ugye nem beszélhetlink sajnos, bar Nagykanizsa relaciojaban tébbek kdzott én is tettem erre kisérletet,
de hat ugye olyan athidalhatatlan politikai szakadékok tatongnak az egyes ellenzéki képvisel6k politikai
partjai kozoétt, ami ezt meghiusitja. Csak a buta emberek tesznek igy, hogy nem tudjak ezeket az
wathidalhatatlan szakadékokat” athidalni, mert hiszen ennek a varos latja a karat. Aki itt orszagos politikat
akar folytatni, az nagyon téved, és én nem tartom helyénvalénak azt, hogyha nincs érviink, akkor
elérerantunk kiilonféle multbeli vagy éppen jovébeli viziokat, vagy multbéli sérelmeket. Nyilvan bizonyos
politikusok megélnek abbdl néhany évig, hogy hatrafelé mutogatnak, de egyszer csak eljon a szamvetés,
€s az igazsag pillanata, és akkor sajnos mar nem lehet — név nélkil mondom ezt, én magam sem értek
egyet ezzel, f6leg nem, amikor indulatok vezérlik. Sikerllt nekem az utébbi 4-5 évben itt leszokni a
kozgyllésben errél. Amit konkrétan szeretnék mondani, amit nem latok, a Hevesi-Rdzsa kérforgalom
épitése kapcsan nem latom a koltségvetésben, amit szeretnék latni. Talan ugye mar errdl tobbszor
beszéltlik, hogy tervezés alatt van, és hat kérem, itt valészinlileg megvaltoznak a viszonyok, hogyha az
elkerll6 ut megépll. Hat kivancsian varjuk ennek majd a hatasat. De én ugy gondolom, és tébb
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képvisel6tarsam is osztja ezt a véleményt, hogy az nem fogja megoldani ezt a neuralgikus pontot. A
korhazrekonstrukcidéval kapcsolatban koészonjuk polgarmester udarnak, legalabbis személy szerint
k6sz6ném, hogy mondott intervallumokat és id6pontokat. Nyilvan ez megalapozott, felel6sségteljes
kijelentés. Engem egy dolog érdekel ebben az egész kdltségvetésben, megmondom 8szintén a tisztelt
kozgyllésnek és a tisztelt varosnak, hogy a kérhazrekonstrukcié meglegyen, meg a varosrekonstrukcio
meglegyen, és kdzben ne gatyasodjunk ugy le, hogy csédbe menjink. Ezt nagyon egyszeriien igy meg
lehet fogalmazni. Nyilvan a hangsulyt, az lehet tobbféle oldalra tenni és mashova tenni, és mindenkinek
ugye van vagy volt egyéni valasztdkerllete, vagy hozza, vagy lakoterllete, vagy lakdkerllte van, és
Jerausek képvisel6é urra nézek, mi meg tudunk allapodni olyan kérdésekben, és mint most in concreto
majd lesz olyan feladatunk egy k&kereszt felljitdsa a Szabadhegyen, hogy nem egymasnak eslnk,
hanem éppen egymast tamogatjuk reménybeli képvisel6i pénzeinkkel. A képvisel6i koltségkeretre
gondolok. Szeretném elmondani azt, hogy nem latom az Als6szabadhegy és a konkrét lakotelepre
gondoltam, az Alsé-Szabadhegyi uton azt a 3-400 méter utnak a megéplilését vagy megépitését. Sajnos
nincs itt kdriinkben Téth képviseld ar, © hat mondta, hogy ez, ugye Utfeltjitasra van nekiink nagyon kevés
pénz félretéve, 25 millié Ft. Ez nagyon céltartalékba téve. Tehat ebbdl utat épiteni nem nagyon lehet, de
ugyanakkor, hogyha megtorténik a Szabadhegynek is a csatornamiivel val6 ellatasa, akkor ugye a
beruhazé utfelyjitast vallal, utépitést nem vallal. Tehat 6ket ra kellene szoritani azért, hogy erre az
Utszakaszra azért épitsék meg. Ha nem, akkor fogcsikorgatva meg kellene épiteni, mert most ugye az
embereket etettik ott, mint tudom én, 8-10 éve, hogy még varjanak vele, meglesz a csatorna. Na most
akkor megvan a csatorna, és térdig jarnak a sarban. Ez nekiink egy kellemetlen dolog lesz. En tisztelettel
felhivom erre a figyelmet. Az iskolakkal kapcsolatban én ugy, nem nagyon figyeltem az elébb, de mintha
polgarmester ur szerkezeti, nem, de, szerkezeti atalakitasrol beszélt. En ezt ilyen kicsit konkretizalom is
ezt a kérdést, és nyilvan az egyéni felel8sség ez az én felel6sségem is, nem is a kdzgyllés felel6ssége,
hogy ki kell mondani azt, és szigoruan kell az egész varosnak, szuléknek is, az oktatasban résztvevd
gyermekeknek is gondolni arra, hogy nem biztos, hogy ez igy fog menni a tovabbiakban, hogy mindenki a
kedvenc iskolaba jar, a kedves iskolajaban be is fejezi — ezt mondom, a sajat véleményemet mondom — a
tanulmanyait. Nem kizart az, hogy az 6sszevonasokra lesz sziikség az én allaspontom szerint, és az sem
kizart az, hogy iskolat vagy iskolakat kell megsziintetni az én allaspontom szerint. Még mindig jobb idében
beszélni ezekrdl a kérdésekrdl, mintsem derilt égbél a villamcsapas. Ugy gondolom, a kézgydilésnek nem
célja az. Riogatni sem akarok senkit se, nem akarok, a pletykat, azt hagyjuk, meg a riogatast is hagyjuk,
én csak azt mondom, hogy mindenki gondolja at azokat a kérilményeket, mint példaul a belvarosban két
iskola felujitasa, teljes feltjitasa tortént meg a kézelmultban, nem biztos az, hogy gyermekekkel is, sajnos
nem biztos az, hogy meg is tudjuk tolteni ezeket az iskolakat olyan szinten, hogy annyi pénzt koéltsink ra,
hogy ez nekiink meg is éri. Az emberf6 kimlvelése, az mindig megéri nekiink. Arra odaadjuk az 6sszes
fillériinket is, de nem biztos az, hogy gazdasagosan ezeknek az emberféknek a kimivelése ott pont meg
fog torténni. En tisztelettel kérem azt, mindenkit, Nagykanizsa varos lakossagat, gondoljon ebbe bele, és
vellik egyutt, tehat a varos lakossagaval egyitt kell majd nekink ezekben a kérdésekben donteni
feltehet6en a kozeljovében. Egy-masfél évben belll biztos, hogy neklnk erre gondolnunk kell. Szeretném
elmondani azt, mar az el6z6 ciklusban is felmertlt, és vélhetéen Kovacs képvisel6tarsamat is mar
megkeresték ilyen kérdéssel, a BM-HM vagy HM-BM szolgalati lakasok megvasarlasaval kapcsolatos
mizéria. Ezt azért emlitem itt most, mert nekink kellene gondolnunk arra, és tisztelt orszaggydlési
képvisel6 polgarmester urunkat mar kértem, meg kérem most is, hogy ebben valamiféle jogszabaly
médositast kellene végrehajtani, hogy a HM, meg a BM ne vigye el az 50 %-at a lakas.... Egyszerlen
neklnk, azt mondjuk, hogy nem vagjuk le az aranytojast tojé tyukot, dehogy adjuk el azt a HM-BM lakast.
Ott az emberek azt mondjak, ez olyan diszkriminativ, és nem akarok el6reszaladni itt a felligyel6
bizottsagi tag képvisel6, nem képvisel§ antindmiara, de ez diszkriminativ, és innen is kérem a tisztelt
orszaggyllési képvisel6 urat, hogy ebben prébaljon majd abban a szép nagy frakcidban valamilyen
egyezségre jutni. A korzeti, konkrétan a keleti varosrészrél beszélek, utfelljitas, ut-, jardafelijitas
megtdrtént, Bartok Béla utca megtdrtént, én kdszé6ndém minden képviselétarsamnak, kérzeti orvosi rendelé
is miikodik. Hibak vannak, azokat majd megoldjuk a Via Kanizsaval.

Cseresnyés Péter: Als6-Szabadhegyi utca tgyében Toth Nandor urral kell majd beszélni. Szerintem
kdzdsen is megtehetjilk ezt a beszélgetést. Erre igazan O tud valaszolni. Hevesi-Roézsa Ut keresztez6dés
— régi probléma. Abban az esetben, ha a mi kezeléslinkbe kerul, és majd ez az elkertlé utnak a
belizemelése megtortént, abban az esetben, amikor latjuk azt, hogy megoldédott vagy nem oldédott a
probléma, ahhoz mérten fogjuk ezt a helyzetet kezelni. Nekem ez a véleményem. Remélem,
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képvisel6tarsam ezzel egyetért.

Bene Csaba: A varosi honlapra felkertilt a FIDESZ frakcionak a médositd javaslata, és ezt részletesen
nem ismertetném, mert ott minden tétel l1athaté a gépen, csak a fészamokat ismertetném, hogy hogyan
valtoztatna meg ez a koltségvetésnek a fészamait. A koltségvetés hianyat 6sszességében 3.491.121 eFt-
ban allapitia meg, a koltségvetési hiany kulsé finanszirozasat 2.495.167 eFt-ban allapitjia meg, amelybél
mikddési célu hitelfelvétel 838.750 eFt, tehat itt egy csOkkend mérték, és a fejlesztési célu hitelfelvételt
pedig 1.656.417 eFt Osszegben hatarozza meg a moddositd javaslatunk. A beltartalma pedig ismert
minden képviseld elétt. De ha mar nalam van a szd, akkor egy-két dolgot szeretnék még én is, mint
képvisel6 megemliteni. Els6sorban szeretném én is megkdszdnni a hivatal minden munkatarsanak azt az
oriasi munkat, amit belefektettek a koltségvetés elkészitésébe, munkaidét nem nézve, munkaidén tul is
dolgozva. Tehat készonjik a frakcid nevében ezt a segitékész hozzaallast. Karolyi képvisel6tarsam altal
mondottakkal nagyon sok mindenben egyetértek. Valéban nem érdemes visszamutogatni, nem is
szoktunk visszamutogatni, de talan kdzdsen szoktuk emlegetni azt, hogy a ciklusokon ativel6 dolgokrol
beszélliink, és ugye itt mar szdéba kerdlt korabban sok olyan fejlesztés, ami most valésul meg, az mar
masodik vagy harmadik ciklusos kezdetektél indul. Tehat itt a belvarosi rekonstrukciotdl a kérhazig, a
szennyvizprojektig ez mar tdébb cikluson keresztil ativel, most értink ide. Most ért oda Nagykanizsa, hogy
soha nem latott fejlesztések valésulnak meg. Igaz, hogy ez a kdltségvetésben soha nem latott terheket ré
a varosra. Valdban arra kell odafigyelniink, hogy ezt meg tudjuk valdsitani, és ne kerlljén olyan helyzetbe
a varos, hogy ellehetetlenll a mikddése. Ehhez valéban meg kell hozni a sziikséges intézkedéseket.
Természetesen senki nem kivan itt kilénb6z6 tanulmanyokat megrendelni ahhoz, hogy a megfeleld
l[épéseket megtegylk, hiszen korabban azért torténtek valéban ilyen tanulmanyok akar tébb évre
visszamenbleg, vagy akar a koltségvetés elkészitéséhez is. Voltak olyan id8északok, amikor mi
intézményvezeték azzal szembesdiltink, hogy diktatumként tették elénk a papirokat, hogy aztan akkor ezt
kell megcsinalni. Most Fodor képvisel6tarsamat szeretném megnyugtatni, hogy nem hiszem, hogy O ilyen
jelzést kapott barmelyik intézményvezetétél, hogy most partnerként kezelték az intézményvezetdket a
hivatalban is, minden egyeztetésen, senkinek nem kellett félve menni. S6t, most fordult el elészér, hogy
az intézményvezeték ajanlhattak fel, hogy mibdl kivannak megtakaritani. Tehat nem a hivatal mondta
meg, nem a polgarmester mondta meg, hogy melyik tételt huzzak meg — Sajni kollégam ezt emlitette is —
hanem mi magunk néztiik meg azt, hogy honnan tudunk esetleg kevesebbdl kijonni. Arra is vigyazni kell,
hogy milyen informacidékat mondunk kifelé, hogy csak a biztositdst emlitsem, amit a képvisel6tdrsam
mondott, de mondhatnam azt is mellette, hogy Fodor képvisel6tarsam azt mondta, hogy van olyan
intézmény, ahol 70-80 milliéval kevesebb a finanszirozas. llyen intézmény nincs dsszességében. Lehet,
hogy oktatasi halézatban a megtakaritas ilyen mértékd, illetve az elvonas ilyen mértéki, de ilyen az
oktatasi intézményeknél nincs. Az én intézményem talan a legnagyobb, az én intézményemnél 15.800 eFt
az elvonas mértéke. Tehat ilyen szamokkal azért vigyazzunk, mert ugye ez a pletyka szinte, ami mar itt
szdba kerdlt, ... nagyon veszélyes, mert nekink be lehet dobni, aztadn utana mar mindenki ugy néz ki,
mintha csak mosakodna bel6le, holott semmilyen valésagalapja nem volt. Ugyhogy kérem a
képviselGtarsakat, hogy ettdl tartozkodjanak. A TISZK kapcsan, amit Gabris képvisel6tarsam mar
informalis kozgyllésen is megemlitett, én most azt mondom, hogy 6nzé mdédon az intézményeket
képviselve azt mondom, hogy inkabb adjunk a TISZK-nek a mikddéséhez pénzt, minthogy a szakképzési
alapbdl kelljen fenntartania magat, amig nem tudja fenntartani magat a tanfolyamokbdl, mert akkor az
intézményekbél, kdztiik az Onébél is, meg a miénkbél is fognak hianyozni azok a fejlesztési pénzek. Mert
akkor az abbdl a fejlesztési pénzb8l megy el, amely jelen pillanatban rendelkezésre all.

Cseresnyés Péter: Ezt az utols6 mondatot valészin, nem képvisel6ként mondta, hanem
iskolaigazgatoként.

Kovacs Janos: En is a TISZK-kel kapcsolatban kivantam volna hozzaszolni. Bene ur most itt elvette
elélem a szét, de gyakorlatilag, tehat a szakképzés, az az elérelépésiinknek a zaloga, a j6 szakképzés.
Most agy alakult a koéltségvetés, hogy ott a 24 millié Ft kerllt a TISZK-nek a sorra. Korabban voltak
palyazatok a TISZK mikddésére, ez megsziint. Remélhetéleg valami moédon majd kés6bb lesz ra
palyazati forras is. Most énszerintem meg kell adni. Mondom, tehat a szakképzés, az alapvetéen az
elérelépésnek, a haladasnak a j6 szakképzés. Es a kanizsai TISZK, az pedig azt hiszem, hogy
orszagosan is példamutatéan mikodik. Tehat ezt hozza kell tennem, és semmiképpen nem javasolnam,
hogy a TISZK-t6l vonjunk el. A masik, az pedig altalanossag lenne, a mondanivaléom. Evek 6ta, gondolom
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a 2000-es évekt6l mindenki tapasztalhatta, képvisel6tarsaim is, hogy a kérnyez6 varosokban - Kaposvar,
Zalaegerszeg - milyen fejlesztések torténtek, és itt a varosban hallani lehetett, hogy Kanizsan meg nem
torténik semmi. Most horribilis méreti fejlesztések torténnek. Itt elhangzottak az 6sszegek, elhangzottak a
fejlesztéseknek a tényei is, tehat koérhaz, a varosrekonstrukcid, szennyviz. Meg kell mondani, hogy ennek
a hatalmas 6sszegi beruhazasnak, fejlesztésnek ara van. Ennek az ara pedig az, hogy a felljitasokat, az
egyéb beruhazasokat vissza kellett fognunk. Tehat erésen vissza kellett fogni, majdnem minimalizalni
kellett, tehat csak a nagyon, nagyon szikséges, majdnem életveszélyes dolgokra jut pénz egyéb
beruhazasokra. Ezzel szamolni kellett, és azt hiszem, hogy Udvozolnink kell ezzel egyltt is ezt a
hatalmas megvaldsulé beruhazast, amik, hozza kell tennem, hogy tébb évek, esetleg tdbb cikluson
keresztul készitettek eld, és most érett be.

Bicsak Miklés: Engedje meg, bevezet6ként, hogy elmondjam, én partner vagyok is a tisztelt
koézgyllésben, de azért megengedi a tisztelt kdzgyllés, hogy Otodik ciklusban, mint egyénileg
megvalasztott képvisel6, és hala az égnek, megndvekedett a valasztékdrzetem is, a lakossagnak a
kivansagat, a gondjat, problémajat tisztelettel, megigértem a fogadéoramon, hogy el fogom mondani az §
kis gondjait, problémait. Igaz, lehetéségem volt az informalis megbeszélésen is, be is fogadtak egy-két
gondolatot, de ugy érzem, hogy a polgarmester ur meg fog erdsiteni ezekben a gondokban,
problémakban, ami a Palin, Korpavar, Magyar utca, sorolhatnam az 1. szamu valasztokorzet, Garay,
Harsfa, Ifjusag utca lakéinak gondja. Kezdeném tisztelt polgarmester ur. Hat ugye j6, szegény ember
vizzel f6z, csaladban is, vallalkozasban ugy safarkodunk a mai gazdasagi helyzetiinkben, ameddig a
lepedd ér, addig takarézunk. A varosnak is ezt tudomasul kell venni a bidzsében, de azért én azt nagy
tisztelettel kérem a képvisel6tarsaimat, hogy mi egyénileg valasztott képvisel6k vagyunk, ezen a soron, a
jobb oldalon — kihangsulyozom, a jobb oldalon — dlink mi most, ketten vagyunk egyénileg. Kénnyen
beszél Karolyi képviselétarsam, amikor egyénileg vélasztott képviselé volt, akkor O is azért verte az
asztalt, és a lakossag gondjat, problémajat elmondta. Mi is Kanizsai varos képvisel6i is vagyunk, a
varosnak a fejl6édésében, az elbrevitt dolgaiban ugyanugy orillink, orilink, hogy megszavaztuk, és
eljéttek azok a dolgok, amire a varosnak szuksége van. Nagyon réviden, hogy az idét ne huzzam, és — o,
még latom, vannak el6ttem is — polgarmester Ur valdban az informalis kdzgy(ilésen feljegyezte, de Ujra
kérik, mert a paliniak elmondték, a Palin nyugdijas és kdzdsségi haznak legaldbb a kdltségvetésben
kérem tisztelettel a tervei, kérik, hogy szerepelienek. Szeretném mondani, ez az Alkotmany utcai
buszmegalld, ezt is On ott megemlitette, hogy rendben fog lenni. Nagyon fontos a 177. alatt, mert huzodik
most mar lassan 6-8 hénapja. El szeretném mondani, ami még nagy gond a varosnak, és kotelessége a
varosnak, 5. ciklusomban kezdtem a 17. évet, a Harsfa és Ifjisag utcaban a keleti oldalon téglas jardak.
Tudom, hogy nagy gond a jarda a koltségvetésben nem csak az én valasztokdrzetemben, az egész
varosnak a gondja, de majd én kettd olyan dolgot, sort megemlitek, ahol tudnank a jardak javara pénzt
sporolni, hogy elvennénk, vagy kivennénk, mert az a sor raérne. Szeretném elmondani nagy tisztelettel,
hogy a mdfiives palyaknal, ahol Balogh képvisel6tarsam emlitette, hogy a Hevesi. Mi mar Palinban is
annyi idé ota varunk. Isten nyugosztalja Sabjan Imre igazgaté urat, az alapot megcsinaltuk lakossagi
dsszefogassal. Nem keriil ra sor. En tisztelettel kérem polgarmester urat, hogy erre, Etler Otto
képvisel6tarsam is felvetette, tessék elmondani a véleményét, hogy mi varhatd, van-e lehetéség majd a
kés6bbiekben a varos, a peremkerileteknek, mert elvarjak. Ott is sok sportolni, mozogni kivané fiatal
leany, fil, idésebbek szeretnének részt venni. Szeretném még elmondani a gondolataimban és
kérésemben polgarmester Urhoz, hogy a soroknal megjeldlve én nem tartom helyesnek, ezt nem is
akartam ott a megbeszélésen, nem azért, hogy itt szerepelni akarok a nyilvanossag el6tt, de ki lehetne azt
a Zsinagdganak azt a bizonyos 6sszeget, nem mondom, ami megmaradt még, hizni, mert én beszéltem
Zsinagdga vezetbivel, ezt kijelentem itt orszag, vilag elétt, azt mondta, hogy nem szikséges az, amit még
a volt képviselétarsam, a Halasz ur atvitte a koltségvetésben. Es szeretném mondani, hogy Csarnok-
Uzlethaznak is, lehet, hogy alpolgarmester Ur most mérgesen néz ram, tudnank ott is spérolni abbdl az
0sszegbdl, nem mondom ki. Ezeket urakra, jardara kérem polgarmester ar, ra tudnank forditani, és ez a
varos javara, illetve a valasztokorzeteknek a meguijulasara szolgalna. En, lennének még, de tudom, hogy
odafigyel a tisztelt kézgyllés, és a gondokat probdlja megvalaszolni, és mint egyénileg valasztott
képvisel6 vagy képvisel6k, nekiink ez a dolgunk, mert szamon fogjak kérni, a hdnap elsé szerdajan, hogy
Te Bicsak Miklés, mi van ezekkel, mondtal valamit, tud a polgarmester ur réla, tud a kozgyllés? Hogyne.
Nem csak azt mondjak, hogy beszélink, hanem prébalunk tenni, hogy ezek a nehéz gazdasagi ilyen
koltségvetésnél, hogy egy kicsit is a j0 szandék segitségével megoldddjanak. Nagyon kdszéném a
megtisztel6 figyelmuiket.
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Cseresnyés Péter: Nyugdijashaz ligyében szerintem még kell targyalnunk. En azt latom ebbdl a
koltségvetésbdl, hogy erre most ebben az évben nem fog jutni pénz. Jut arra a bizonyos buszmegalléra.
Lehet, hogy jut jardara. Valamit még emlitett, amire fog jutni. Lehet, hogy vizrendezés tervezetére is fog
jutni. Sajnos mindenre, amit szeretnénk, mert higgye el, hogyha rajtam mulna, vagy rajtunk mulna, talan a
képviselbtestlletrdl is lehet beszélni, és lenne pénziink, akkor nem kellene ezen vitatkozni, hanem minden
megvalosulna az, ami az ott él6 emberek igényeként jelentkezik. Zsinagdgara viszont vissza szeretnék
térni egy mondat erejéig. Az az ott latott pénz, az mar elkdltésre kerllt. Mar ugy kerilt elkdltésre, hogy a
munkat el fogjak végezni, napokon belll befejezik, abbdl nem lehet visszalépni, tehat azt meg kell
csinalni, azt a munkat, és azt az elvégzett munkadijat viszont ki is kell fizetni. Jarda — jardara keretdsszeg
van, erre vissza fogunk térni. Lehet, hogy kozgyllés keretein belil is. Nem lehet, biztosan, de elétte
biztosan egy egyeztetést fogok kezdeményezni, hogy nézziik meg, hogy melyek azok a terlletek, melyek
azok a jardaszakaszok, amelyet legfontosabb felljitani éppen azért, mert a baleset elharitdas miatt
szikség van ra. Koszéndm szépen a felvetéseit Bicsak ur.

Gabris Jacint: TISZK-kel kapcsolatosan nem szeretnék tovabbi vitdba, szakmai értekezésbe
bocsatkozni. Ezt mar csak teszem azért is, mert ennek majd meglesz a helye a bizottsagi Glésen, oktatasi
és kulturalis bizottsagi ulésen. llletve amint elmondtam, tehat szamos pozitivum mellett azért negativumok
is vannak, és annyi ralatasom azért van, hogy regionalis és orszagos oktatasi kabineti tagként, illetve
szakképzéssel foglalkozé szakértbként volt iddm tanulmanyozni ezt a problémat nem csak itt helyileg,
hanem orszagosan. Tehat arra majd bizottsagi keretek kozott. A Karolyi és Sajni képvisel6tarsaim
gondolatai mentén haladva azért azt el szeretném mondani, hogy tudomasom szerint szakért6i tanulmany
van, amelyet az oktatasi koncepciéhoz majd, gondolom, felhasznalnanak. Es hat szomoru, hogy én ehhez
mar harom hénapja nem férek hozza. De hat ez most az egyéni problémam. Viszont én konkrét kérdést
foltennék, és ezzel remélem, nem vagyok egyedil. Képviselve azon szll6knek, tanaroknak,
pedagoégustarsaimnak, érdekl6dé embereknek a félelmét, illetve megnyugtatd valaszt varnék, hogy Mez6-
Thary-Batthyany Bermuda-haromszdg 0sszevonas — mi van ezzel? Fénn volt cikk, megjelent szamos
lapban. Ez most ugye nem itt a, nem akarom reklamozni a kilénb6zd férumokat, ahol ezek megjelentek
konkrét kérdésként. En allasfoglalast kértem ezzel kapcsolatosan azért, hogy megnyugtassuk. Amit én
tudok, amit én tudok err8l, az az, miutdn megkérdeztem osztalyvezetd asszonyt, egyeztettem a hivatal
dolgozdival, azt a valaszt kaptam, hogy szé sincs ilyesmirdl, ez csak egy pletyka. En bizok benne, hogy
ez igy van. Erre kérek egy megerdsitést polgarmester urtol.

Cseresnyés Péter: Masodszor szeretném ma elmondani, hogyha lehet pletykakra ne hagyatkozzunk.
Mar mi nem pletyka képvisel6tarsam? De hat én is tudok cikket irni tele hazugsagokkal, és az mar tény?
Tehat az, hogy valami Ujsagban jelenik meg, az nem biztos, hogy igaz. Most nem az Ujsagirdkat akarom
bantani, és az ujsagot akarom bantani, de 6k is tévedhetnek, 6k is kaphatnak olyan informaciét, aminek
semmiféle valds alapja nincs. Tehat én azt kérem, hogy pletykaknak, hireszteléseknek ne Uljiink fol, nincs
err6l sz6, j6l mondta az osztalyvezetd asszony. Egyébként azt hiszem, most mar kész van a tanulmany,
mindenki elolvashatja a képvisel6k kozil. A harom honap, amit On emlitett, az azért volt valoszini harom
hénap, mert munkaanyagba nem érdemes belenézni, amit cég csinal, egy atvilagitast, vagy éppen egy
javaslatot készitd cég csindl, abba nem érdemes munkakdzi anyagba belenézni, mert abbdl ilyen
kdvetkeztetéseket lehet levonni, mint ami az ujsagban megjelent. Leirtdk, gondolom, a harom
gimnaziumnak vagy szakkdzépiskolanak a nevét, és ebbdl valaki arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy
leirtédk valahol, ez azt jelenti, hogy 0ssze akarjak 6ket vonni. Szé nincs réla. Képvisel6tarsam, tudja, ki
dont arrél majd, hogy esetlegesen valami lesz egyik, masik iskolaval? Lesz 0sszevonas vagy nem lesz
O0sszevonas? Mi, itt miutan megtargyaltuk elére azt, hogy mit tudunk elfogadni, tdbbségében mit tudunk
elfogadni. Tehat én azt kérem, hogy pletykakra ne hagyatkozzunk, mert ebbdl rémhir lesz, és folosleges
dolgokon fogunk vitatkozni a varosban, és az embereknek a kedvét, meg a sajat kedviinket is el fogjuk
venni az élettdl, hogyha olyanokrol beszélgetliink, ami nem létezik még terv szintjén sem.

Marton Istvan: Itt van eléttiink egy anyag, ami ugye messze tébb mint 100 oldal. Csak az alap szdveges
része éppen 30. Na most elérebocsatva azt, hogy nem azokkal van bajom, akik csinaltak, hanem azokkal,
akik csinaltattak, mert éveken at, most mar 20 éve azon kiizdok, hogy felesleges széveg, ahogy mondani
szoktak, rizsazas ne legyen benne. En azért egy-két gydngyszemet ebbél majd felolvasok. Tehat ez vagy
azért van, hogy a képvisel6k ne tajékozddhassanak, vesszenek el a sok iranyban, meg szamban, vagy
pedig az is lehet, hogy hat ugye Ujszlldtteknek irtak, akik még nem lattak ez ideig koltségvetést. A két
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bizottsag szakvéleményébdl az elsével, a PB-vel nem nagyon érdemes foglalkozni, mert hat véleményuk
eleve nem tul fajsulyos mar az dsszetételikbdl adédoéan sem lehet, de az OKISB-vel kell foglalkozni, mert
Balogh ur nem fejezte be a mondatot a végén. Azt szépen kifejtette, hogy ugye 50 % Egerszegen, 53
Egerszegen a tamogatas, nalunk ez csak 50. Balogh ur ugyanugy tudja, mint az itt Gl6k szinte mindegyike,
hogy itt 1 % tdbb mint 100 millié forintot jelent. Tehat 3-400 millié forinttal nyilvdn géalansabbak
Egerszegen, mint mi vagyunk. Itt volt egy kis targyi tévedés is, mert végll is az Olajpbanyasz csarnok
visszavétele, az csak 162,5 millié forint volt. Az ott Iévé majd a lakasépités céljara felhasznalhato tertletek
ennek nyilvan a tobbszorését érik, és akkor még ott van a sportcéll rész is. Na most az altalanos
iskolaknal kdzel negyedmilliard a minusz a tavalyi évhez képest ugye, ami a legujabb valtozatban van
elfogadva. Kozépiskolaknal 300. Kulturanal 100. Es hat, ha a végsé osszesitést megnézziik, akkor a
kiadasi 6sszeg, az 800 millié forinttal durvan kevesebb, mint a tavalyi volt. Ugye erre mondta Balogh ur,
hogy extra koltségvetés. Hat bizony ki kellett volna mondani, hogy ez egy extra rossz koltségvetés - a
hangsuly a rosszon van. Es engem mellesleg mellbevagott, hogy 10 nap eltéréssel itt siman eltiinik 1,5
milliard forint. Ugye hat vannak ezek az ugynevezett informalis kézgyllések, de hat én a magam részéré|
sosem Otletelésbél, hanem konkrétumokbdl szoktam dolgozni és megigérhetem, ezutan sem tul sokszor
fognak engem ott latni. Na a blablardl egy-kettd gyényérii példa. Jelentés mértékben gyarapodott -
mindjart itt az els6é lapon van — a budapesti 4-es metré beruhazas forrasai mellett az 6nkormanyzati
fejezetek tartalék, a vis maior tdmogatasra, a helyi szervezési intézkedések, a belterileti vizrendezési
célok, a jovedelem-differencialédas mérséklésénél beszamitdssal érintett — és itt jon a lényeg —
onkormanyzatok tamogatasara fordithaté 6sszeg. Hat ez ugye mese lenne gyermekeimnek, bar az
enyémek ezt mar nem ennék meg. A koévetkez6 oldalon: A lakhelyen maradd SZJA &sszegének
csOkkenését a telepulési ©nkormanyzatok Uzemeltetési, igazgatasi, sport- és kulturdlis feladatai
tamogatasanak novekedése kompenzalja. Vastagon szedve. Egyetlenegy tablazat sem tamasztja ezt ala.
Aztan ugye a blablardl. 4. oldal: Ha a palyazati kéltségvetés nagysagrendje eléri az 1 milliard forintot,
akkor 5-10 %-os 6nrész biztositasa is nagy terhet jelent, amennyiben ez az arany megkdzeliti az 50 %-ot,
gazdalkodasi szempontbdl csak hosszu tavu megtérilés esetén beszélhetlink hatékonysagrol. Kérem,
minek ilyen mondatokat leirni. Aki eljutott mondjuk, az érettségig, annak ezekkel réges-rég tisztaban
kellene, hogy legyen. Szerintem tisztaban is van. Es akkor megint egy példa a bevételeknél a 6. oldalrél
ez, hogy mondjunk is valamit, meg mégsem mondjak semmit tipikus esete, mikddési célu bevételeknél:
Ezen bevételi kategodriaba kell besorolni tovabba a bankszamlak pozitiv egyenlege utan jévairasra kerilé
kamat 6sszegét. Az elmult évekhez képest ezen jogcimen elbrelathatdlag mintegy 40 millié forinttal
kevesebb bevétel keletkezik idén. Na nem olvasom tovabb a mondatot, ez is szép hosszu. Na ez mennyi?
Mert, amit kaptunk a betett pénziink utan kamatot, az egyik évben, mondjuk 50 milli¢ volt, a masikban
megkozelitette a 100-at. Most akkor melyikhez mérjem én ezt a 40 milliéval kevesebbet? Hat ugye itt az
adobevételek tervezésnél a kotelezd feladatok finanszirozasaba a sajat bevétel nagyobb mértékben kerilt
bevonasra, amely a helyi adékapacitasok korlatozottsaga miatt az eladésodas névekedéséhez vezetett.
Hat nem vezetett. Ezt kés6bb egy tablazat is alatdmasztja. Ugye 2007-ben azért néttek meg drasztikusan
az dnkormanyzat felhalmozasi célu kiadasai, mert 2005-ben, 2006-ban a negyedik énkormanyzat olyan
tételeket vallalt be, amit nekink, az 6tddik dnkormanyzatnak kellett kifizetni. Ezen az oldalon van egy
nyilvanvalé eliras is az épitményadé tablazat folott két mondattal. Az alkalmazott adémérték nem éri el a
maximalis érték harmadat sem. Ez uzgye igaz, mert 500 forint nalunk négyzetméterenkent az
épitményado, holott ez évben 1581 Ft/m” is lehetne. Es akkor itt azt irja, hogy célszerli az adomérték
valtoztatasa. Azt akarta irni, aki irta és azért, hat j0, aki irja, az eltéveszt egy-két dolgot, de aki ezt
elolvassa a hivatalbdl, hat, aki ott Gl az elndkségben, mindegyiknek el kellett volna olvasni, és észre
kellene venni ezt meg a mar elsorolt hibakat, meg amiket majd még el fogok sorolni, hogy nem célszeri
az adomérték valtoztatasa. igy is van egyébként, mert ugyanannyi maradt, mint volt. Hat aztan ugye
zavarnak az ilyen mondatok, hogy a helyi iparlizési adé feltdltési kotelezettség 2010. december 16-i
hatallyal kerGl moédositasra. Hol vagyunk most? Februar végén ugye. Tehat ez azt jelenti, hogy két
hénappal elmult, hogy kertlt. Nem egy ilyen van. Tehat, ami megtértént, az majd még csak jovendébeli
cselekményként van feltiintetve. Igen ennek, persze tobbféleképpen lehet értékelni, a 12. oldalon a
pénzmaradvanyként ugye kdzel 1 milliard forint van feltliintetve. Ez lehet jo is, de lehet rossz hir is, ez
majd kideril a zarszamadasnal. Megint ilyenek, hogy nem Kkerilt tervezésre a betegszabadsag,
koztisztviseli helyettesitések, rendkivili munkavégzés koltségei. Konyorgdbm, 20 éve nem kerll ez
betervezésre. No hat szamtalan ilyen van. Az altalanos tartalékkal kapcsolatban is ugye én mosolyogtam,
amikor a 2011. évi koltségvetési koncepcid elfogadasakor az énkormanyzat kinyilvanitotta azon, és én itt
kdzbeékelem, hogy naiv szandékat, hogy a gazdalkodast érintd elére nem lathaté esetek kezelésre az idei
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kéltségvetésben 5 %-nak megfelel§ altalanos tartalék kerlljon elkilonitésre. Két mondattal lejjebb ugye
altalanos tartalék gyakorlatilag nulla, mert a 2 milli6 forintot nem lehet masképp értelmezni. De az is azt
mutatja, ezt a példat azért mondtam el, mert, hogy az Onék javaslatai nem idétalléak, az ugye nem is
kérdés nemcsak szdmomra, szerintem az &llampolgarok dontd részére sem. A slrgbsségi osztéllyal
kapcsolatban hat azért van némi gondom, mert az van kiplakatolva, hogy az 6sszel megkezd6dott tavaly.
Es hat ugye most azt olvasom, hogy elérelathatélag 2013-ban zarul, mikézben amikor a pénzt elnyertiik,
akkor tényleg arrdl volt sz6, hogy ebben az évben csinaljuk. Aztan nem nagyon szeretem az ilyen jelleg(
mondatokat sem. Azt mondja, az ilyen jelleg(i varatlan események évkdzbeni finanszirozasara a tervezett
kiadasok csOkkentése nélkil csak minimalis hiteltartaléka marad a varosnak. Ez a helyzet oriasi
kockazatot jelent. Hat mar bocsanat! Azt mindenki tudja. Mi a fenének kell még pluszban riogatni. Bar
valéban nem art észnél lenni, ami ugye nem jellemzd. Onkéntes feladatokat évrdl-évre csak Gjabb hitelek
igénybevételével tudja ellatni. ......... ez egyszerlen hazugsag. Hat harom éve nem volt mikddeési célu
hitelfelvétel. Itt van kbézel 1 milliard forint, 911 millié forint konkrétan az el6z8 évrél hathuzodé fel nem
hasznalt beruhazasi hitelkeret. Hat ugye az kéztudott, hogy azok a beruhazasok, amik most elindulnak,
azok hat volt, amelyik mondjuk, egy szandéknyilatkozattal 2000-ben indult — itt a szennyvizre gondolok —,
de ami révidebb idét vett igénybe, az is olyan, hogy két-harom évnyi nagyon kemény el6készité munka
kellett hozza, hogy ez a munka olyan stadiumba jusson, hogy példaul tavaly sikerilt elkezdeni. Sét hat
van, amit mar at is adtak, és a masik harom szegmense a belvarosnak ugye az idén gyakorlatilag
elkészll. Az dnkormanyzat magas indulé addssagallomanya miatti kedvez6tlenebb kondicidkkal kell
szamolni a bankoknal. Hat nem olyan magas az az indulé addssagallomany, féleg hogyha figyelik a
tomegkommunikaciét, nézik mas varosokat, akkor ugye j6 néhany varos, mit tudom én, beszélhetlink
Hodmezévasarhelyrdl, Szolnokrdl, Esztergomrodl, 15-20 milliardos kétvénykibocsatasnak esett neki. Hat
ugye gyakorlatilag ez is egyfajta hitel, aztan most nydgheti, ha tudja. Meg, hogy megnétt a pénzintézetek
biztositék iranti igénye. Hat mindig is eléggé kiterjedt volt. Valdszin(, hogy ez igaz, ez a mondat, hogy a
hitelallomany intenziv gyarapodasa mellett évrél-évre egyre valésziniibb lesz, hogy ez az igénylik megné.
Erre azt mondom, hogy azért ennek olyan nagyon nem kell gyarapodni, mert, de majd errél késébb
beszélek, a 17-es mellékletrdl. Es végig, ahogy olvasom, mindig olyan érzésem van, mintha most indulna
a torténelem. De hat sajnos gyakorlatilag azt kell, hogy mondjam, hogy ez mindig igy volt, csak hol
jobban, hol kevésbé jol gazdalkodott a soros dnkormanyzat. Erre a kérdésre mar valaszt kaptam. Azért
széltam itt a vége felé, mert mondom, azokat nem kell elmondanom mar, amiket képviselétarsaim
feltettetek, vagy kérdeztek. De példaul a hitelszikségletnél ugye az év eleji allomany konyvszerinti
értéken svajci frank arfolyamon 200, majdnem 23 forinton szamoltak. Hat persze, hogy egészen mas,
mint, amikor lejon 200 kézelébe, meg hat most ugye megint elkezdett félfele menni. Most is kortlbeltl 10
forinttal lejjebb van, mint amivel szamoltak és ez pedig sok tizmilliés, s6t 100 milliés nagysagrendd. Igen,
ez a mondat, az igaz a 26. oldalon, hogy a kiadasok nagysagrendje a 2007-es év adatihoz hasonlithatd,
amikor az egy év alatti eladésodas rekordmértékl volt, csak ugye akkor az volt, hogy egy baloldali
onkormanyzattél 6rokolte ezt a jobboldali, most viszont a FIDESZ sajat magatol 6rokolte. Viszont itt a
tablazat, ami van az oldal kbzepén, igen, hat ugye 2008-ban 370 millié szerepel, az azt jelenti, hogy akkor
lett visszafizetve 370 millid, tehat 2008-ban, 2009-ben és 2010-ben gyakorlatilag mikédési célu
hitelallomany nem volt. Mas kérdés, hogy atmenetileg néha lehet, hogy van, lehet, hogy lesz, s6t ugy
gondolom, hogy az idei évben lesz, de hat akkor lesz, legfeljebb nem lesz 100 milliét megkdzelité kamat,
a mi addforintjainkat, amiket betesziink a bankba, hanem majd esetleg csak kevesebb. Hat egyel6re
ennyit, aztan majd késébb tdbbet.

Sajni_Jézsef: Csak még tdmadt gondolatom és szeretném azt kdzzétenni. Az egyik az, hogy amit
kihagytam, és nagyon érdekelne engem, hogy a Ligetvarosban, ahol a Vagyonkezel6 Zrt. az érdekelt - és
kerestem Ot, Kaman urat, de Ugy latszik, hogy idélegesen tavozott — ott volt lakasfeltjitas és ahhoz
kapcsolodd ut- és egyéb. Nem tudom, mert ugye nincs kibontva, nem latom, hogy az bennmaradt-e
esetleg, tehat az megvaldsul-e. Ez az egyik. A masik, hogy én magamnak is felirtam és csatlakoznék Etler
képvisel6 Urhoz, hogy én is ugy gondolom és kérném is akar Bene képvisel6 urat, hogy hat ettél az
igénytél alljon vissza, hogy ezt a mifuves palyat most mikbézben annyi mindenre kellene pénzt talalni, ezt
lehetne nélkuldzni, és akkor inkabb mas valésulna meg, hogy ezt, hogyha visszavonna ezt a
kezdeményezését. Ezen tul pedig szeretném elmondani, hogy itt felmerilt megint az iskolak szervezeti,
meg mindenféle modositasa. En szeretném azért elmondani azt, hogy Nagykanizsan intézményhalézat
van, tehat nem iskolai hal6zat, hanem intézményhalézat. Es én nagyon kérném, hogy ezt terjedjen ki az
intézmeényhaldzatra, ha racionalizal egy dnkormanyzat. Valahol mindig csak ezt a nagyon sziiken vett
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iskolakat értjik alatta. Hat remélem, hogy nemcsak ez van benne, és akkor még horribile dictu még ugye
itt van egy 30 milliés palyazati pénz a Polgarmesteri Hivatal szervezetfejlesztésére, atalakitasara. Azt nem
tudom hol tart, vagy abbol mi valésult meg, vagy mi lesz beldle, vagy milyen otletek stb. Ugyhogy
gondolom, hogy, tehat még egyszer, és akkor ezzel befejezve az egyéb dolgokat, ugy is fogom én majd a
sajat terliletemen akar képvisel6i inditvany, vagy egyéb formajaban fogom én majd hozni a kézgydilés elé,
nem szeretnék most azzal senkit sem traktalni, de tehat, ha egyszer ez van, akkor az énkormanyzat
globalisan gondolkodjon ebben az egész, tehat minden szervezetnek a racionalizalasaban.

Cseresnyés Péter: Koszdndm szépen ezt a tanacsot, ezt igy fogjuk tenni, és ebben a munkaban
természetesen Onre is szamitok. A Ligetvaros. Ha most az elmult két évben megvaldsult, azt hiszem
2009-ben megvaldsult feltjitasok, két haznak a feltjitasarol beszélt képviselétarsam, az egy alapitvany
altal idehozott pénz miatt sikerilt és valdsult meg ez a csinositas. De ez tdbb volt annal, mert ott a
nyilaszardk is rendbe lettek téve, tehat az rendben van. A belvaros-rehabilitacié masodik ltemében
viszont van egy szocialis rehabilitaciés rész, amelyiket Ligetvarosban szandékozunk elkdlteni, az ott levd
leromlott allapotban leledzd éplletek feldjitasara, hogy mélté kérilmények kézott lakjanak az emberek. Mi
volt a harmadik? Intézményrél beszéltiink. Igen a 30 milli6 az AROP. Ez egy palyazat. Ezt nem tudom,
100 %-os tamogatottsagu volt talan? De ez mar futd dolog, tehat ez athuzédott erre az évre, ebbdl
kiszallni mar nem lehet, és ez bevételi oldalon ugyanugy szerepel, tehat ezt megkaptuk, ezt a pénzt, ez
nekink nem kerult semmibe, ezt koltjuk, ezt az allam 4&ltal biztositott pénzt koltjik most erre a
szervezetfejlesztésre. Most mutatjak, hogy 95 %-os tamogatottsagu volt és mult évben kezd6dott ez a
munka.

Bene Csaba: Sajni képvisel6tarsamnak szeretném mondani, hogy nem, mint egyéni képviseld tettem ezt
a javaslatot, hanem a FIDESZ frakcié nevében, tehat nincs felhatalmazdsom arra, hogy én ebbdl
barmilyen tételt visszavonjak.

Karadi Ferenc: Sz6 volt mar a varos fejlesztési elképzeléseirél és Kovacs Janos képviseld ur arrol
beszélt, hogy milyen hatalmas beruhdzasokra lehet szamitani a varos belsé teriiletén. En két ugyan
volumenében kisebb, de Miklosfa életében jelentds beruhazas, mind a két beruhazas az elmult évben
keriilt elhatarozasra és ebben a koltségvetésben szerepel. En most megkdszéndm mindenkinek, aki az
elmilt évben ezeket megszavazta, és most pedig Ondknek fogom megszavazni, hogyha a
koltségvetéssel egyltt a kivitelezését ebben az évben majd biztositani fogjak. Ez a két beruhazas, az
egyik az 6voda felljitasa, a masik pedig a miklosfai orvosi rendeld teljes megujulasa. A kettdé egytttesen
150 mFt-os koltséget jelent. Ennek jelentds része tamogatasbol kerul biztositdsra, és hogyha a
koltségvetés soran ezt a testllet megszavazza, akkor én ezt a miklésfaiak nevében is kdszéndém szépen.

Marton Istvan: Akkor nézzik meg a tablazatokat, illetve hat a fliggelékeket is. Itt mar azt hiszem, Fodor
képvisel6tarsam emlitette, hogy miért kell eladni azt a Honda Accordot, ami itt le vagyon irva, hogy 62.000
km-t futott 6 millié korillire taksaljak. En nem nagyon értem azt, amit Cseresnyés Gr mond, hogy ez
luxusauté lenne. Hat O, gondolom, volt mar megyei jogti varosok polgarmesterének 6sszejovetelén, hat
ott megnézhette, hogy ki mivel jar. Ugye a zéme Audival jar, hat a kisebb része Mercedessel. De hogy ez
az egyik legszerényebb auté a megyei jogu, a 23 megyei jogu varos polgarmesterei kdzul, az egészen
biztos. Szerintem ennek csak valami mas oka lehet, lehet, hogy mondjuk, utdnam kell cianozni aztan
kellemetlen érzés belilni egy olyan autéba, amiben én mar Ultem. Szamtalan ilyen lehet, aztan kiderdil,
hogy ezek kozil esetleg melyik az igaz. De hogy abszolut értelmetlen és gazdasagilag rafizetéses, az a
kérdés szamunkra nem kérdés. No nézzik a legfébb tablat, az 1/1-est. Ugye emlitettem, itt 10 nap alatt
eltint 1,5 milliard a koltségvetésbél miutan rajéttek, hogy a hitelfelvételi plafon, az nem éri el a 3,1
milliardot, hanem bizony nem t6bb mint 2,6 és hat ugye addig sem illik elmenni. De hat volt mar maskor is
olyan, hogy elment az 6nkormanyzat. Normalis dolog ilyentajt, mert ugye mindig az van, hogy jottek ujabb
és Ujabb feladatok, amiket le kellett kiizdeni. Olyan 70, 80, 80 egynéhany szazalékon sikertilt volna raallni,
de hat ez nem az. Na most, ha ilyen a helyzet, akkor miért kellett a képvisel6ket harom hénapig a
tokéletes tudatlansag allapotaban tartani? Az, hogy nehéz a varos helyzete, az mindig ugye attol fligg,
hogy mihez képest. En azt mondom, hogy ahhoz képest, amit az el6z6 &nkormanyzat 6rékélt, ahhoz
képest ez a helyzet, mint mar céloztam ra, egy-két hitelfelvétel kapcsan kifejezetten kénnyl. Ha most az a
sok szép, ami le van irva azon a 30 oldalon, az ott hiusul meg, hogy éppen ma az els6é napirendi pontnal
lettek médositva az el6z6 évnek a végszamai és ott a koltségvetési bevételi 6sszege miikddési célra, az
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olyan 16,2 milliard, ide be van tervezve 15,3, kilonbség 900 millié minusz, nem plusz, minusz. Hat ugye
lelke rajta mindenkinek, mert hogy itt nem lesz felvéve miikodési célu hitelbdl 851 milliot meghalado, de a
felhalmozasi célubdl sem 1,6 feletti, az nem kérdés. Ez a, mar 1,5 milliardot csdkkent tiz nap alatt, de az a
26 egész durvan négy tized, hat az bizony telefonszamnak tlinik az idei, vagy a tavalyi alig 20 milliardhoz
képest, de hat majd meglatjuk. En azt mondom, hogy a 22-ig nagyvalészinliséggel sikeriil majd eljutni, és
az nagyon szép eredmény lesz mellesleg, csak ezeket a szamokat zommel szerintem azért tervezik be,
hogy legyen mivel riogatni az embereket, az intézményeket és legyen jogalap arra, hogy majd lehessen
még elvonni. Hat most olyan nagyon fontos szamokat, van azért itt egy-ketté egészen fontos. Hat ugye a
naivsagnak az csimborasszd az én szemembe, hogy — 5-6s melléklet, ha valakit érdekel, nem artana
néhanyaknak tanulni sem — hogy az Ady utca 25. alatti ingatlanok épuletei értékesitése tobb mint tizmillié
forint és a foldtertleté pedig majdnem tizenkilenc. Na most kérem, ez gazdasagi szakember, bocsanat az
a nettd érték, 23,5 folott van a brutté és 12,5 folott, tehat az durvan 46 millié forint. Hat olyan ember a
foldén még nem sziiletett, aki épelméji és ezért ennyi pénzt adna. Nagyon sokszor elmondtam Ondknek
az elmult négy évben, ez az épilet ugyanaz a kategdria, hogy a telekar, mint amit annak idején ugye nem
sikerult és az6ta négy év alatt sem sikerult az Erzsébet tér északi részét megszintetni, marmint ami ott
van, és ha bizony az 2007. marcius 29-én atment volna, marmint a javaslatom a kdzgy(lésen, akkor mire
bejott a valsag 2009. végére, ott mar allna az, aminek allni kellene a rendezési terv szerint. Tehat azt kell
megtanulni mindenkinek tisztelt képvisel6k, hogy az ilyen objektumok nem pénzt érnek, hanem teher.
Tehat magyarul, telekar minusz bontasi kéltség. Ugyhogy nyugodtan szerepelhet ez még mondjuk, az
Onok egész ciklusaban is, ebbdl akkor sem lesz ilyen aron az ég egy vildgon semmi. A varoskdzpont
rekonstrukciora még 10 nappal ezelbtt volt irva egy szép kis 6sszeg, most mar, marmint a masodik
Utemre, most mar nincs semmi. Az SBO ott szerepelt majdnem 400 milliéval, most mar nincs semmi. A
TIOP 2.2.4, tehat a nagyberuhazasnak az idei évre esd 6sszege 1 milliard felett volt. Azért mondtam én
mar korabban is, hogy most szerepel benne vagy 100 millié - hiaba mosolyog Cseresnyés ur, hat Onnek
ezt tudnia kell, mert On irta ala -, hanem ez dsszesen a tervezési dij kifizetésére elegendd. Magyarul a
varoskoézpont rekonstrukcié elsé ttem, ami ugye 600 millié és ez mar nem megfordithatd folyamat, meg a
masodik Utem, illetve az SBO, meg a TIOP 2.2.4, tehat az 500 milliés, meg a 3,2 milliardos beruhazas
egyutt, eltlint bizony bd 1,5 milliard forint. Ez 6sszesen négy sort érint, de ez ett6l még megtortént. Ami
ugye megint nagyon faj nekem a kifejezett érzéketlensége a szocialis kérdéseknek. Ebbe a tervezetbe
tavalyi évre 955 millié van beirva moédositottként, amit az el6z6 napirendben 965,5-re szavazatott meg a
kdzgydilés, és ebbdl eltlinik 142 millié forint, tehat ez nem egész 1 milliard volt tavaly, eltlinik 15 %-a, mert
823.738.000 forint maradt ott. Hat ez bizony nagyon nagyfoku szocidlis érzéketlenség. No és én nem
akarok itt belemenni a miikbdési kiadasok szakfeladatoknal, ott is van egy-két borzolé dolog. Hat tébbek
kozott, ami irnak, hogy IKI-t8l atvett feladat, a kézfurdé, a mlv. haz, a Kodaly, a HEMO. Hat IKI mar
bizony nagyon-nagyon régéta nincs, Vagyongazdalkodasi Zrt-t kellett volna annak irni, aki ezt irta. No, de
hat. Integralt Varosfejlesztési Stratégia felllvizsgalata? Tisztelt Holgyeim, Uraim! Erre korulbeltl a
kdvetkez6 dnkormanyzat elsd, vagy inkabb masodik évében célszerl sort keriteni, amikor megnézi, hogy
a korabbiak hogy mikodtek. Erre 10 millié forint helyett egy fillért sem lenne szabad megitélésem szerint
aldozni. Hat a verseny- és élsport tamogatasa ugye harom évvel ezel6tt 100 milliéra volt tervezve és
elment koralbelll 120 millié. Lehet unatkozni kbzben, meg a ceruzaval, tollal jatszani! Most két hét alatt is
eltiint beléle, vagy tiz nap alatt is 10 millié és 80-on allunk. Diaksport 20-a lement 15-re. Es ugye, amirél
beszélgetiink itt allandéan, hogy legalabbis szavakban Onok, a vallalkozasok tamogatasa, munkahely-
teremtési tamogatas, a tdbb mint 60 millié lement egy 10 milliéssal. En nem bantam volna, ha figyelembe
veszik a Kanizsaért Kdzéleti Egyesilet valasztasi kampanyban a helyi adékkal, meg adoztatassal
kapcsolatos orszagosan megvaldsithato jé példajat, de hat erre Onodk nem vették a faradsagot. Hat vagy
emberiik nincs ra, vagy csak szellemi erejilk. En azért inkabb az utébbira teszem le a voksomat. Itt arra
mar mondtam, hogy az intézményektdl, az oktatasi intézményektél, meg a kultiraktdl mi minden lett
elvéve. Hat igen, ennek lehet akar oriini is és hat ugye, amir6l én négy éven at beszéltem, és Ondk nem
nagyon akartak megérteni, konkrétan a hitelallomany és torlesztés ltemezése. A hitel és kamattorlesztés
egyltt — mindig elmondtam, hogy — a negyedik énkormanyzat vallalt terhei nem az 6tddik 6nkormanyzatot,
vagyis az el6z6t nyomjak teljes mértékig agyon. Miért nem? Azért, mert ugye, amikor jelentds hitelfelvétel
van, akkor a t6ketorlesztésre van két-harom év moratérium. Es mivel ezeket 2005-ben, 2006-ban vették
fel, még volt, ami 2008-ban is benyult nekiink. Mi jon ki ebbdl a tablazatbdél, ami mondom, eltulzott svajci
frank arfolyamon van felvéve? De hat ki tudja, lehet, hogy ..... aki csinalta, nagyon értelmes fiatalember
tudomasom szerint egyébként, ebbdl az derll ki, hogy 11-14-ig 3,6 milliardot kell kifizetni az
énkormanyzatnak. Es a kdvetkezd 6nkormanyzatnak, a hetediknek szintugyan ennyit, de 3,5 milliard jén
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ki, aztan majd szépen csékkenhet 2020-on valahanyban gy, hogy nem csinalhatnak semmit. Es itt ez a
lényeg uraim. Tehat nagyon észnél kell lenni. Hogy most ide kell, meg oda kell, meg funkciot bévitlink.
Sajnalatos mddon itt olyan dolgok vannak, hogy az embernek megszakad a szive, hogy mit tudom én
alland6 gyogyszertamogatas likvidalasa, vagy hasonld. Azokat tényleg meg kell adni, de addig sem lehet
nyujtézkodni, ameddig a takaré ér. Miért nem? Mert itt vannak ezek a sokmilliardos téke- és
kamattorlesztések. En nem gy6ztem eleget ostorozni az eléz6 énkormanyzat felelétlen gazdalkodasat,
marmint az elé6z6t megel6zé dnkormanyzat felelétien gazdalkodasat. En nem szeretném, ha a hatodik
onkormanyzat ugyanabba a hibaba esne, amin a negyedik keresztlilment. Lehet egyébként a kiadasokat
is névelni, mindig meg kell talalni az ellentételét, hogy honnan vegyuk el. Most méar itt annyi el lett véve,
csak ha arra figyelt valaki, amiket én elmondtam, hogy azért innen elvenni mar olyan nagyon-nagyon nem
lehet. J6, hat majd meglatjuk. A puding prébaja az evés, meglatjuk, hogy az év végén ez hogy alakul.
Enszerintem jobban, lényegesen jobban fog alakulni. Tehat meg lehet Uszni miikédési célu hitelfelvétel
nélkil, féleg hogyha az allamtdl idejében jonnek azok a forrasok, amiket meg kell, hogy kapjunk és nem
egy-két hénap késedelemmel, mert ugye addig is 100 milliéknak jelentés a kamatkihatdsa. Na jo, hat
egyelére, azt hiszem ennyi volt.

Cseresnyés Péter: .... ezért a vitat lezarom. Szeretném megkérdezni Szita urat, hogy kivan-e szdlni?
Akkor, ha lehet, faradjon ki a mikrofonhoz.

Szita Laszlé konyvvizsgald: A varos 2011. évi koltségvetési rendelet-tervezetét a rendelkezésiinkre
bocsatott dokumentumok alapjan attekintettiik, fellilvizsgaltuk, a jelentésiinket elkészitettik, és kiadtuk, a
keddi Pénzlgyi bizottsagi Ulésen ez mar rendelkezésre allt a bizottsagi tagok részére, és ezen a bizottsagi
Ulésen én is részt vettem természetesen személyesen is. Ezzel a kdnyvvizsgaloi jelentésnek a kiadasaval
eleget tettink annak a kotelezettségiinknek, hogy a koltségvetési rendelet-tervezetet, majd a
zarszamadasi rendelet-tervezet annak idején is a kdnyvvizsgalo irasos véleményével egyltt meghozhato,
és a rendelet megalkothaté. Ugyanis a térvény szerint, az dnkormanyzati térvény szerint amennyiben a
konywvizsgald irasos veleménye nem all rendelkezésre, érvényes dontés nem lett volna hozhaté. Az
Onkormanyzati torvény szerint a kdnyvvizsgalonak a feladata a jogszabalyi el6irasok betartasanak, és az
eléiranyzatok tervezésének a vizsgalata, valamint nagyon fontos és a legfontosabb a pénzigyi helyzet
értékelése és elemzése, kilondsen az addssagot keletkeztetdé kotelezettségvallalasokra. Ennek
érdekében megvizsgaltuk, felllvizsgaltuk azt, hogy a rendelet-tervezet megfelel-e ezeknek a jogszabalyi
eldirasoknak, amire majd késdbb ki fogok térni, az el6iranyzatokat hogyan tervezték, valamint a
koltségvetés egyensulya, tehat a bevételek és a kiadasok 6sszhangja, ez hogyan volt biztosithato.
Természetesen mindjart a bevezetdben szeretném elmondani, hogy nekiink nem feladatunk az, hogy a
koltségvetést gazdasagossagi hatékonysagi szempontbdl értékeljiik, mert nyilvan az eldiranyzatoknak a
jévahagyasa, az a kozgyillésnek a feladatkdrébe tartozik. A jogszabalyi elbirasok betartasahoz
kapcsoloddan azt kellett vizsgalnunk, hogy az allamhaztartasi térvénynek, a 2011-es koltségvetési
torvénynek, valamint az allamhaztartas mikodési rendjét szabalyozd kormanyrendeletnek ez az
elGterjesztés, illetve a rendelet-tervezet, ez mennyiben, hogyan és milyen forméban felel meg. A
jogszabalyok szerint két szakasza van a tervezésnek. El6sz6r a koncepcidt kell elkésziteni, majd pedig a
tervezés masodik szakaszaban a részletes el6iranyzatoknak a tervezésére és dsszeallitasara kerll sor. A
koncepciot a kdzgyllés 2010. decemberében jévahagyta, tehat ennek a kotelezettségnek akkor megfelelt,
és a tervezésnek a masodik szakaszaban pedig figyelembe kell venni a 2010. évrdl athuzodé
kotelezettségeket, a 2011. évi kotelezettségeket, az intézmények, a képviselbi javaslatokat és az egyéb
inditvanyokat is. A jogszabaly-eldirasoknak tehat 6sszességében, azt tudnam mondani, hogy megfelelt az
el6terjesztés. Tovabba vizsgaltuk azt is, hogy a koltségvetés szerkezete, az milyen formaban, hogyan
kerllt Osszeadllitasra. Szintén az allamhaztartasi térvény, valamint az el6bbiekben emilitett
kormanyrendelet hatarozza meg, hogy milyen formaban, milyen adattartalommal kell az el6terjesztést a
testllet terjeszteni a polgarmester uarnak. Erre a jelentésink részletesen meghatarozza a
kovetelményeket, nem akarok ra részletesen kitérni. Ezt végll is értékelve azt tudom mondani a tisztelt
kdzgyllésnek, hogy ezeknek a koételezettségeknek ... megfelel. A koncepcidra épulve készllt el, azt is
lehetne mondani, a lehetdségektdl fliggéen, és a rendelet normaszdvegét felllvizsgalva, észrevételt nem
tesziink. Pénzligyi helyzet értékelése a kdvetkezd. Engedjék meg, hogy mint egy kilsé szakértd, aki a
felllvizsgalatot elvégezte, hogyan latia a 2011-es pénzlgyi helyzetet. Az Snkormanyzat pénzigyi
helyzete, az lathatd, hogy az el6z6 évhez viszonyitva a helyi adébevételek csdkkenése, a forrashiany és
az addssagszolgalat ndvekedése kdvetkeztében kedvezétlenebb, tovabb romlott, a kéltségvetés, ahogy
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polgarmester ar is emlitette, feszitettnek mindsithetd. Az addéssagallomany jelentds, a sajat bevételek a
varos korlatozott gazdasagi erejébdl adédoéan nehezen ndvelhetd, a mobilizalhaté vagyon értékesitése
bizonytalan. A kéltségvetésben a targyévi bevételeket a targyévi kiadasok Iényegesen meghaladjak. Ugye
itt a tervezésnél azt kell figyelembe venni, és ugy kell mindig értékelni, hogy azt kell megnézni, hogy adott
évben — mi ugy mondjuk — az 0sszemérés, tervezési alapelvbdl addéddan a targyévi bevételek hogyan,
milyen formaban fedezik a targyévi kiadasokat. A targyévi bevételeket a kiadasok a tervezet szerint
meghaladjak a rendelet-tervezetben. A forrashianyrdl is szé volt mar, a Pénzlgyi Bizottsag elndke is,
elnék ur is emlitette, ugye 3.484.371 eFt. Ez a részaranyt, hogyha megnézzik, ez a koltségvetési
fé0sszegnek a 13,2 %-at jelenti. Azt is azonban megjegyeztik, hogy véleménylnk szerint a tényleges
forrashiany a tervezet szerint azonban nagyobb, mivel az értékesitésre kijelolt ingatlanok, foldteruletek
kozott mar évek 6ta nem értékesithetd ingatlanok és foldterlletek is tervezésre kerlltek. A forrashianyt
milyen formaban lehet fedezni. A jogszabaly szerint ugye ez két forrasbdl lehetséges, ez is elhangzott
mar. Egyrészt ezt ugy hivjuk, hogy belsé finanszirozas, amikor az el6z6 évi pénzmaradvanyt kell
figyelembe venni, és a masik pedig a kuls6 forras, amikor hitelt kell az egyensulynak a megteremtéséhez
igénybe venni és felvenni. A szamokat, hogyha megnézzik, ugye a bels6 forras Osszege, az a
pénzmaradvany a tervezet szinten, ami természetesen valtozhat majd a zarszamadasnak a jovahagyasa
alkalmaval, ez 995.954 eFt. A kiilsé finanszirozasbol a miikddési hitel a tervezet szerint 851. 400 eFt, és a
finanszirozas mikodési és a felhalmozasi hitel, ez pedig 1.637.017 eFt. Ezt megnéztik, ez a tervezett
hitel 6sszességében az el6z6 évhez magasabb, 856.825 eFt-tal nétt. Megnéztik azt is, hogy
természetesen kdzgazdasagilag mit jelent a mikdodési hitel és a felhalmozasi hitelnek a tervezése. Ugye,
gondolom, mindenki el6tt ismeretes, hogy a miikddési hitel, az kedvezdtlennek mindsithetd, mivel a végsé
felhasznalast jelent6 kiadasokat finanszirozza, tehat ugy is mondhatnank, hogy a miikddési hitelbdl adott
évben, barmelyik évben a jov6beni torlesztd részletek és kamatok fizetésével a jelen kiadasokat kell
teliesiteni. A mikodési hiany a kovetkez§ években egyre nagyobb hitel igénybevételét,
adossagszolgalatot és torlesztési id6 novekedését is jelentheti. Ugye a miikédési hianynak az a
jellegzetessége, hogy amennyiben ennek a megallitdsat nem sikerll elérni, abban az esetben a
tehetetlenségébdl, meg a kilénbdz6 automatizmusokbdl addédéan mindig ugyanakkora terhet jelent az
adott bevételeknek a terhére. A felhalmozasi célu hitelnek a megitélésére kdzgazdasagilag viszont
masképp értékelhetd, ugyanis azt mondjuk, hogy a megvaldsult beruhazasok a varos vagyonat névelik,
nem mindslinek vagyonfelélésnek, az adéssagallomanyhoz azonban hozzajarulnak, és itt szeretnénk
azért megjegyezni azt is, hogy minden esetben nagyon fontos, hogy a létrejott beruhazasoknak a
mikodtetését is figyelembe kell venni, mert amennyiben ezek elkészilnek, két lehetéség lesz. Vagy ujbdl,
vagy megint kell az egész mikddtetést telies mértékben biztositani, vagy pedig olyan kdzdosségi
beruhazasok valdsulnak meg, amelyek végll is kiadasi megtakaritds vagy bevétel ndvekedést is
jelenthetnek, amelyek végul is a hitel visszafizetésének a bizonyos fedezetét is jelenthetik. Az
adossagallomany, a hitelallomany év elején, illetve 2010. év végén 5.377.477 eFt volt, ez amennyiben a
2011-re tervezett hitel felvételre kerll, a t6ketorlesztéssel egyitt ez 7.488.596 eFt-ra ndvekedhet. A jelen
adossagszolgalat a koltségvetésben a 613 milli6 Ft-ot meghaladja. Ugy latjuk, hogy a kdltségvetés
végrehajtasaban kockazatot jelent az adobevételeknek a teljesitése. Ugye most is mar a tavalyihoz képest
egy csOkkentésre kerllt az el6iranyzatok. Az ingatlanok, a foldteriletek értékesitésébdl tervezett
bevételek beszedése is kockazatot jelent. Tovabba a hitelek felvételét is igy tudjuk, talan ebbe a kdrbe
tudjuk besorolni, vagy lehetne besorolni, ugyanis valészinl, hogy egyre nehezebben lehet hitelhez jutni,
és itt emliteném meg azt a jogszabaly valtozast is, az Odnkormanyzati térvényt ugye maddositotta az
Orszaggytlés 2010. december 23-an, amikor a hitel felvételéhez, éven tuli hitel felvételéhez és a kdtvény
kibocsatasahoz a konyvvizsgalonak a bevonasat, illetve a megbizasat és a véleményének a kikérését
jelélte meg a térvény. Tovabba kockazatot jelent az is, hogy a hitelfelvétel felsé hatarat megkdzeliti a
koltségvetési tervezet, és a .... még azt is megemlitenénk, hogy ebbe a kdrbe tartozhat az unids
tamogatasoknak az utdlagos finanszirozasa is, hogy ezt milyen formaban, hogyan lehet biztositani. ...
utélag torténik a finanszirozas, de az adott teljesitésekhez minden esetben a hitel révén vagy atmenetileg
folydszamla vagy likvid hitellel is a pénzeszkdzoket biztositani kellene. Mindezek alapjan azt latjuk, és ugy
értékeljik, hogy a koltségvetés év kdzben torténd felllvizsgalataval és az unidés vagy a konszolidacios
palyazat utjan valé tamogatassal a kozponti koltségvetés tamogatasi lehetbségével élve a mikddési
koltségvetés konszolidalasat, a bevételek és a kiadasok mikddési koéltségvetésében torténd
0sszhangjanak a megteremtését tartjuk fontosnak. Amennyiben ez nem térténik meg, az dnkormanyzat
adossagspiralja tovabb fokozddhat. Az dnkormanyzati térvény szerint a hitelt fellilvizsgaltuk olyan
szempontbdl is, hogy a hitelfelvétel hatarat a koltségvetésben tervezett hitelhez milyen mértékben és
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hogyan haladja meg, illetve azon belil marad-e. Az énkormanyzati térvénynek a 88. §-a hatarozza meg,
hogy mekkora az a hitel, amit adott évben a koltségvetésben fel lehet venni, illetve tervezni lehet.
Osszességében ennek a kerete 2.626.110 eFt Nagykanizsa esetében 2011-ben, és ehhez képest,
ahogyan a szintén az elndk ur, a Pénzlgyi Bizottsag elntke emlitette, ez a tervezett hitelhez viszonyitva
94,76 volt. Ez az el6z6 évben 85,1 %-ot tett ki. Es itt kellene talan megemliteni azt is, hogy ez, mivel
nagyon kozel van a hitelfelvétel fels§ hatarahoz a tervezett hitel, ezért nagyon fontos az, hogy év kdzben,
amennyiben barmilyen kéltségvetési rendelet modositasara sor kerul, ugye ne a hitel terhére torténjen,
hanem a koltségvetésnek a belsd szerkezetének az atalakitasaval. A mikdodési célu koltségvetésbél,
felhalmozasi célu koltségvetés .... vissza, és nem tortént atcsoportositas, azt is megallapitottuk. Még
megnéztik azt is, hogy a bevételek a kdltségvetést hogyan finanszirozzak, az egyes bevételek, illetve a
kiadasokat milyen célokra kivanjak, a tervezet hogyan kivanja forditani. Lathaté az is, hogy a sajat
bevételek jelentdsek, 24,19 %-ot tesznek ki a koltségvetésben. Tamogatasi értékl bevételek, ez 42,5 %-
ot. Ez a beruhazasokhoz kapcsolédik, a palyazatokhoz, és viszonylag alacsony, hogyha csak a szamokat
nézzik, a részaranyt is, 15,6 %... a kdzponti kdltségvetésnek a tamogatasa. A fejlesztési hitel 6,2 %-ot, a
mikodési pedig 3,2 %-ot tesz ki. Ehhez kapcsoldddan megnéztik azt is, és megemliteném, nagyon
fontos az, hogy hogyan, milyen formaban jarul hozza az dnkormanyzat a sajat bevételeibdl az oktatasi
intézmények és a szocidlis intézményeknek a mikodéséhez. Az oktatasi intézményeknél, itt az altalanos
és a kdzépfokot beleértve, valamint a Kézponti Ovodat, ugye a 2.373.772 normativ allami hozzajarulason
fellil a varos a sajat erejébdl, még a sajat pénzébdl, az addbevételekbél 2.122.585 eFt tamogatast
biztosit, amely az 6sszes tamogatasnak, amit ezek az intézmények kapnak, 47,2 %-at jelentik tehat. A
szocidlis intézményeknél ez még nagyobbat jelent, 54,2 %-ot biztosit a varos a sajat bevételeibdl ezeknek
az intézményeknek a fenntartdsahoz. Tehat ez is azt jelenti, hogy a normativ allami hozzajarulas ugye
nem biztositja telies mértékben az intézmények, ezeknek az intézményeknek a mikodtetését és a
feladatainak az ellatasat, tehat a varos a sajat erejébdl nagyon jelents 6sszegekkel tdmogatja ezeket a
feladatokat. A kiadasoknal tovabbra is az lathatd, hogy a mikddés, az meghatarozd, részaranya 57,7 %,
az dsszege 15.221.148 eFt, a fejlesztések is 6sszességében jelentdsek, 34,5 %.ot tesznek ki. Es sz6 volt
rola, a feltjitasokrol is. Itt szé volt a hozzaszdlasokban a felljitdsoknak az Osszegérdl is. Ugye ez
Osszességében 1,4 % részaranyt jelent, és a varosi szinten ez 380.663 eFt-ot tesz ki. Hogyha ezt
Osszehasonlitjuk az amortizaciéval, az amortizaciéhoz kapcsolddd szikségletekhez valéban nagyon kis
O0sszeg, de nyilvan, hogy sajnos a lehetéségek erre csak ennyi dsszeget biztositanak. A tartalék, az
altalanos tartalék el8iranyzata, az 2.310 eFt, ez csak tényleg valdban, egyetértek azzal, hogy ez csak egy
jelképes Osszegnek tekinthetd, és az év kdzben elére nem lathaté feladatoknak a finanszirozasat, a
fedezetét ez sajnos nem biztositia. Minddsszességében a véleménylink szerint a rendelet-tervezet
rendeletalkotasra, az el6terjesztett rendelet-tervezet rendeletalkotasra alkalmas azzal a megjegyzéssel,
hogy év kozben a miikddési koltségvetés konszolidacidjat fontosnak tartjuk és javasoljuk.

Cseresnyés Péter: Koszndém szépen. Szavazas kévetkezik. EI6szor a modositdkrél fogunk szavazni, és
ugy megyunk sorban. El6szoér a Bene képvisel6 altal jegyzett, FIDESZ frakcid modositdkrdl szeretnék
szavazni. Nem tudom, vissza kivanja-e vonni azt a Sajni ur altal javasolt 15 milliét? Nem? J6. Tehat akkor
egyben tenném fel szavazasra, hogyha lehetséges a médositékat. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja
meg az igen gombot.

A kozgy(lés 11 igen és 6 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Képvisel6i modositékat nézek. Sajni képviseltarsam mondta, hogy javasolta, hogy a
fékertészi feladatokat a Via Kanizsa lassa el. Szavazzunk réla. En egyelére nem tdmogatom, mert van
masfajta megoldas is, amit én szeretnék majd megvaldsitani. De ettdl fliggetlenil természetesen
szavazasra teszem fel a médositoé javaslatot. Aki el tudja fogadni, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 6 igen, 4 nem és 7 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Cseresnyés Péter: A Miklosfai Varosszépité Egyesilet tamogatasat magasabb, 5 milliét. Aki ezt meg
tudja szavazni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.
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A koézgyllés 5 igen, 5 nem és 7 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Cseresnyés Péter: Karolyi képvisel6tarsam az Als6-Szabadhegyi uttal kapcsolatban, de azt hiszem, arrol
a Toth Nandor képvisel6tarsam tud majd valamit mondani. Palini koz6sségi haz tervezése. Ezt fenntartja
képvisel6tarsam, hogy vegylk be? Egy sszeget mondjon nekem, legyen szives, mert azért ....

Bicsak Miklos: ........ (mikrofon nélkul beszél, nem érteni)

Cseresnyés Péter: Tarnok ur, kérem, egy, nem azt akarom mondani, hasara (it6tt 6sszeget mondjon, de
mondjon egy tervezési 6sszeget.

Tarnok Ferenc: ..... (mikrofon nélkul beszél, nem érteni)

Cseresnyés Péter: Engedélyezési terv, és onnét tudunk tovabblépni. Eddig az elsé szintig jussunk el.

Bicsak Miklds: Igen, amivel megindul a folyamat, polgarmester ur. Nem kell mosolyogni
képvisel6tarsaim, 18 éve Palin var ra. Gyaldkai képvisel6tarsam nem kell Palint kimosolyogni. Sziiksége
vanra, ahogy a ....

Cseresnyés Péter: Képvisel6tarsam, senki nem mosolyog, senki nem mosolyog. Enszerintem .... 2 millio
Ft, azt mondja a Tarnok ur, akkor 2 millié Ft erre az engedélyezési tervre. Aki ezt el tudja fogadni, kérem,
nyomja meg az igen gombot.

A koézgyllés 7 igen, 4 nem és 6 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Cseresnyés Péter: A palini iskolaba a miifiives palya megvaldsitasat javasolta még képviselétarsunk.
Abban az esetben természetesen, hogyha elfogadjuk majd a koltségvetést, a 15 millié Ft, az bent marad.
Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kdzgyilés 5 igen, 5 nem és 7 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

45/2011.(11.24.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 2011. évi koltségvetés kapcsan
az alabbi képvisel6i modositd javaslatokat nem fogadja el:

Sajni Jozsef:
— a fékertészi feladatokat a VIA KANIZSA Varosizemeltetd Nonprofit Zrt.
lassa el,
— a miklésfai Kdézmilvel6dési és Varosszépité Egyesilet tamogatasi
Osszege 5 millié Ft-ban kertiljon megallapitasra,
Bicsak Miklos:
— Palinban kozosségi haz engedélyezési tervére 2 millié Ft keriljon
elfogadasra,
—  Palini Altalanos Iskola teriiletén miifiives palya kialakitasa

Cseresnyés Péter: En ennyire emlékszem a modositok kdziil. Tébb nincs, akkor folytatjuk a szavazast a
hatarozathozatalokkal. Az el6terjesztés 28. oldalan kezd&dnek, 6sszesen 7 hatarozati javaslat van,
mindegyik, ahogy nézem, minésitett szotdbbséget igényel, ezért én azt javaslom, hogy szavazzunk
egyben réla. Ha valakinek kifogasa van, az kérem, jelezze, mert ebben az esetben kulén-kilén
természetesen pontonként fogunk szavazni mindegyikrél. Mivel kifogast nem latok, ezért akkor egyben
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teszem fel szavazasra a hatarozati javaslatokat. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen

gombot.

A kozgyllés 10 igen, 2 nem és 5 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd

hatarozatot hozza:

46/2011.(11.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése
1. a2011. évi koltségvetési javaslat elfogadasaval egyidejiileg

a.) az alabbi hatarozatokat hatalyon kivil helyezi:

eFt
437/2010.(1X.07.) Orvosi rendel6 - Kiskanizsai
Egészséghaz - kiadas 10.000
496/30/2010.(X.28.) Eb6tvos tér 16. nyilaszard csere —
kiadas: 20.760
4/2011.(1.12.) Csomopontok tervezése palyazat:
- bevétel: 6.000
- kiadas: 10.000
Hataridé: koltségvetési javaslat elfogadasa
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés:  Tacsi Hajnalka osztalyvezetd Gazdalkodasi Osztaly)

b.) a 601/2009.(XI.26.) szamu hatarozatat az énkormanyzat gazdasagi-
pénzigyi helyzetére vald tekintettel hatalyon kivil helyezi, felkéri az
intézmények vezet6it, hogy a dolgoz6i juttatdsokra vonatkozé
szabalyzataikban a korengedményes nyugdijazasra vonatkozé
lehetséget 2011. februar 25. napjaval helyezzék hatalyon kivul.

Hatarido: koltségvetési javaslat elfogadasaval egyidejiileg
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Dr. Tuboly Marianna jegyz6,
Maronicsné Dr. Borka Bea osztalyvezetd,
Szmodics  Jozsefné  osztalyvezetd, valamennyi
intézményvezetd)

2. az altalanos tartalék 6sszegét 2.310 eFt-ban hatarozza meg.
Hatarido: koltségvetési javaslat elfogadasaval egyidejiileg
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés:  Tacsi Hajnalka osztalyvezetd)

3. a Polgarmesteri Hivatal dolgozéinak 2011. évi cafeteria juttatasara brutto 40
millié Ft eléiranyzatot biztosit.

Hatarido: 2011. marcius 1.
Felelds : Dr. Tuboly Marianna jegyz6

4. felkéri a koltségvetési szervek vezetéit, tegyenek javaslatot arra vonatkozéan,

hogy az intézményi kdéltségmegtakaritéassal, mint 6sztdénzési mddszerrel
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onkormanyzati beavatkozas és koltségraforditas nélkil hogyan biztosithato a
dolgozoi jutalmazashoz forras.

Hataridé: 2011. aprilis 30.
Felelés : valamennyi intézményvezet6

az elbterjesztés 1/1. szamu mellékletében szereplé 851 400 eFt tervezett
mikddési hiany finanszirozasat 900 000 eFt érték(i mikodési hitelkeret
szUkség szerinti igénybevételével biztositja

Az elbterjesztés 1/1. szamlU mellékletében szerepl6 hosszu lejaratu
hitelfelvétel elbiranyzat 1.108.886 eFt-os Osszegének fedezetét az el6z6
évekrdl athuzodo Unicredit — Onkormanyzati Infrastruktara Hitel, Raiffeisen —
Onkorméanyzati Infrastruktira Hitel, valamint Raiffeisen Felhalmozasi
Forrasbdvité Hitel igénybevételével biztositja.

Az elbterjesztés 1/13., 1/14. valamint 1/16. szamu mellékletében szerepld
fejlesztések finanszirozasat az alabbiak szerinti Uj beruhazasi hitel igénybe
vételével biztositja:

. s Hiteligény (eFt) | Hiteligény (eFt)
Ssz. | Fejlesztési cél —2011. — 2012-2013.
1. | Miklosfai Ovoda felujitasa 8.048.-
5 Infrastruktura fejlesztés a Kanizsai Dorottya Kérhazban
| TIOP-2.2.4 — sajat forras tobbletigény 64.781.-

3. | Ut- és jardafelujitasok 16.277 -
4. | Intézményi felujitasok 1.500.-
5. | Varoskdzpont rekonstrukcié |.Gtem — tébbletforras igény* 139.091.-
6. Varoskozpont rekonstrukcio I.Utem — Erzsébet tér 79.000 -

szobrok
7. | Varoskozpont rekonstrukcio Il.Gtem** 40.000.- 825.858.-
8. A_I.Iatl huIIad,ek gyUijté- és atrakd allomas (torvényi 19.000.-

kotelezettség)
9. | Kdzlekedésbiztonsagi beavatkozasok 4.750.-

Osszesen: 372.447 .- 825.858.-

Az el6terjesztés 1/1. szamu mellékletében szereplé hosszu lejarati
hitelfelvétel eldiranyzat fenti hitelekkel nem fedezheté 155.684 eFt-os
O0sszegének finanszirozasat 200.000 eFt érték(i egyéb altalanos hitelkeret
szukség szerinti igénybevételével biztositja.

Felhatalmazza a Polgarmestert a fenti hitelek felvételéhez szikséges
kbézbeszerzési eljaras lebonyolitasara.

Hatarid6: 2011. majus 31.

Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly)
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6. felkéri a gazdasagi tarsasagok vezetdit, hogy 2011. évi Uzleti terviket
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2011. évi koltségvetési rendelete szerint
készitsék el és terjesszék a Kozgyllés elé jovahagyasra.

Hatarido: 2011. marcius 31.

Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés:  Gaspar  Andras  vezérigazgatdé, VIA  Kanizsa
Varoslizemelteté Nonprofit Zrt.)

(Operativ felelés:  Kaman Laszlé vezérigazgatd, Nk Vagyongazdalkodasi
és Szolgaltato Zrt.)

(Operativ felelés:  Karacsony Karoly ligyvezet6, Kanizsa Uszoda Kft.)

(Operativ felelés:  Doré Janos ligyvezetd, Kanizsa Ujsag Kft.)

(Operativ felelés:  Nagy Imre ligyvezetd, Kanizsa TV Kft.)

(Operativ felelés:  Mérksz Andor tUgyvezetd, Nk és Térsége TISZK)

(Operativ felelés:  Dr.Berlinger Henrikné gyvezet6 Nk-i  Szocialis
Foglalkoztaté Nonprofit Kft.)

7. felkéri a polgarmestert, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata és a VIA Kanizsa Varosiizemelteté Nonprofit Zrt altal kotott
bérleti szerz6déseket Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2011. évi
koltségvetési rendelete szerint a bérleti dij tekintetében mddositsa.

Hataridé: 2011. marcius 31.
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

Cseresnyés Péter: A hatarozati javaslatok elfogadasa utan a rendeleti javaslatot fogadjuk el. Ez a 30.
oldalon talalhato, kétsoros. Errél szavazunk. Természetesen az elfogadatott médositasokkal. Aki el tudja
fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgydlés 10 igen, 3 nem és 4 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 rendeletet
alkotja:

7/2011.(111.04.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése megalkotja 7/2011.(111.04.) szamu
rendeletét Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2011. évi
koltségvetésérol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhéz mellékelve.)

Cseresnyés Péter: Kovetkezd Iépésben a kapcsolddo rendeleti javaslatokat kell megszavaznunk. Az elsé
rendeleti javaslat, az az Ujszllott gyermekek és hazassagot kotd parok egyszeri tamogatasarol szolo
48/2006. szamu O6nkormanyzati rendelet médositasa. A masodik a szépkoruak egyszeri tamogatasa. De
kiilon kell szavaznunk rola, akkor el6szor az elsérél, tehat a gyermekek és hazassagot koté parok
egyszeri tamogatasardl szolé rendeletet javaslom megszavazasra. Aki el tudja fogadni a mddositott
rendeleti javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgylilés 12 igen, 1 nem és 4 tartdozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 rendeletet
alkotja:
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8/2011.(111.01.) szadmu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése megalkotja 8/2011.(111.01.) szamu
rendeletét az Ujszil6tt gyermekek és a hazassagot kot6 parok egyszeri
tamogatasardl szolé 48/2006.(X1.9.) szamu Onkormanyzati rendeletének
moédositasara.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Cseresnyés Péter: Masodik rendeleti javaslatunk, amelyik médositasra kerll, a szépkoruak egyszeri
tamogatasarol sz6l6 11/2006. szamu 6nkormanyzati rendelet. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg
az igen gombot.

A kozgylilés 12 igen, 1 nem és 4 tartdozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 rendeletet
alkotja:

9/2011.(111.01.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése megalkotja 9/2011.(111.01.) szamu
rendeletét a szépkortak egyszeri tamogatasarol szolé 11/2006.(111.1.) szamdu
onkormanyzati rendeletének médositasara.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)
Cseresnyés Péter: Harmadik dnkormanyzati rendelet médositas, az a lakossagi viz- és csatorna

dijkompenzaciordl szolé 7/2008. szamu onkormanyzati rendelet. Aki el tudja fogadni a moddositott
rendeletet, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgydlés 11 igen, 1 nem és 5 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 rendeletet
alkotja:

10/2011.(111.01.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése megalkotja a lakossag viz-, és
csatorna dijkompenzaciordl szolé 7/2008.(11.29.) szamu énkormanyzati rendeletet
hatalyon kivul helyezd 10/2011.(111.01.) szamu énkormanyzati rendeletét.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)
Cseresnyés Péter: Negyedik modositasi javaslat a természetben nyujtott szocialis, valamint

gyermekvédelmi ellatasrol szolé 14/2006. szamu rendelet modositasa. Aki el tudja a médositott rendeleti
javaslatot fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgydlés 11 igen, 3 nem és 3 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 rendeletet
alkotja:
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11/2011.(111.01.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése megalkotia a pénzbeli és
természetben nydujtott szocialis, valamint gyermekvédelmi ellatasokrdl szél6
14/2006.(111.1.) szama  onkormanyzati rendeletet moddositasarél szold
11/2011.(111.01.) szamu dnkormanyzati rendeletét.

(A rendelet a jegyz6kényvhoz mellékelve.)
Cseresnyés Péter: Otédik és a sorban az utolsé moddositas az dnkormanyzati bérlakasokrol szo6ld

42/2007. szamu 6nkormanyzati rendelet modositasardl. Aki el tudja fogadni ezt a modositasi javaslatot,
rendeleti médositasi javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgylilés 12 igen, 1 nem és 4 tartdozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 rendeletet
alkotja:

12/2011.(111.01.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése megalkotja az &nkormanyzati
bérlakasokrdl  szolo  42/2007.(1X.25.) szamd  o6nkormanyzati  rendelet
modositasardl szolé 12/2011.(111.01.) szamu rendeletét.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Cseresnyés Péter: Ezzel a végére értiink a szavazasoknak, a 2011. évi koltségvetéssel kapcsolatos
szavazasoknak. Kész6ndm szépen mindenkinek a munkajat, aki a koltségvetési tervezet munkajaban
részt vett. Ezzel van koltségvetésiink, ugyhogy normal menetben tudunk mikédni. De ez nem azt jelenti,
hogy a munkat befejeztiik, mert most kezdédik igazan a nehéz és nagy munka, hogy ezt a kéltségveteést
rendbe tegyuk Ugy, hogy a varos megfeleld médon tudjon mikddni jévére és két év mulva is, és harom év
mulva is. Erre, hogy egy nagy szakaszan tul vagyunk a mai kézgydlésiinkén, 20 perc szlinetet rendelek
el. Ez azt jelenti, hogy 16,15 6rakor talalkozunk.

Sziinet

3. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének a fizetd6 parkolohelyek
miuikodtetésérdl és igénybevételérél szolé 20/2009.(V.08.) szamu rendeletének médositasara
(irasban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Két igény jelentkezett a kedvezményes parkold-bérlet vasarlasara. Ezt hoztam be,
ezen kivul van egy harmadik része is — egy kezdeményezésre — a mdédositasnak. Mindenki el tudja
olvasni. Cégek kerestek meg bennilinket, hogyha lehet, akkor bd&vitsik a harminc kedvezményes
bérletvasarlas lehettségét.

Gabris Jacint: Ha4t megddbbenve olvastam egy részt az egyik fejezetben. Méghozza komolyan arrél
akarunk mi itt képvisel6k az egyik résznél szavazni, hogy csokkentsik a sajat parkolasi dijunkat, amire
amugy is mar egy korabbi dontésnek koszénhetéen 90 %-os kedvezménylink van? Ugye
kdzalkalmazottaknak 3.000 Ft + AFA, illetve hat ugye nekiink 8.000, 9.000 kériil all meg. En ezt se
etikailag, se erkolcsileg, féleg ilyen megszoritasok mellett, ahol mashonnan elveszink, elvonunk, nem
tamogatom.
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Gyaldkai Zoltan Balint: A Varosfejlesztési- és Uzemeltetési Bizottsag 7 egyhangu igen szavazattal nem
tamogatja az el6terjesztést.

Bene Csaba: A Pénzigyi Bizottsag 7 egyhangu szavazattal tamogatta az elGterjesztést azzal a
kiegészitéssel, hogy az egész rendeletnek az attekintése évkdzben kerlljon vissza a kozgyllés elé
azoknak az adatoknak az ismeretében, amelyeket mar ismereteink szerint polgarmester ur bekért a VIA
Kft-tél, tehat hogy hany kedvezményes bérlet, milyen médon kerult kiadasra. Ezekkel az attekintéssel
tamogatja a Pénzligyi Bizottsag. Mint képvisel6 van egy mddositd javaslatom annyiban, hogy a cég altal
igényelt plusz bérleteknek a biztositasat, azt zénahoz kototten szavazzuk meg jelen pillanatban, mert ha
ez a két cég, amelyik jelen pillanatban kérte a plusz lehet6séget, megkapja az ilyen szamu kedvezményes
parkold bérletet, akkor a belvarost szinte teljes mértékben lefoglaltak. Az a mdodositd javaslatom, hogy a
plusz igényeket az Alsétemplomnal Iévé parkoldban biztositsa az dnkormanyzat.

Cseresnyés Péter: Szeretném megkérdezni Gaspar urat, hogy van madd és lehetdség arra, tehat van-e
ma&d és lehetéség arra, hogyha igy fogadja el a kdzgy(ilés a rendeleti javaslatot, akkor egy ilyen kartya?
Jo. Készondm. Igen. Tehat, igen a valasz.

Dr. Csakai _lvan: Hat ezzel az el6terjesztéssel nekem hasonldéan, Gabris képviseldé Urhoz hasonld a
problémam. En megmondom &szintén, hogy eleve a 3.000 Ft + AFA éves parkol6 bérletet pofatlansagnak
tartom. Azt kiterjeszteni azokra, akik 6nként vallalt feladatot tiszteletdijért végeznek, ezt még jobban
annak tartom. Ezt, én megmondom &szintén, nem szabad tamogatni, €s meg kellene gondolni, hogy eleve
azt a 3.000 Ft + AFA-s bérleti dijat meg kellene sziintetni, mert nem hiszem, hogy 8.150 forintot nem
tudnak kifizetni azok, akik abban az autéban llnek, akik eddig a 3.000 Ft-ért parkoltak és raadasul j6
néhany embert tudok, hogy ki az, aki 3.000 Ft-ért parkirozik, hat hogy mondjam, kicsivel tébbet keres,
mint néhanyunk, sét ketténknél is tobbet keres és az, hogy kedvezményes parkirozasi lehetéséget adjunk
bizonyos intézményeknek, hat minden intézményvezetének dnmérsékletet kellene tanusitani, mert tudok
olyan intézményt, aki alig adott le és tudok olyan intézményt, aki az egész belvarost akarja parkirozonak
hasznalni. Nem tdmogatom.

Cseresnyés Péter: En azért szeretném mindenkinek a figyelmét felhivni — még mielétt az indulatok
elszabadulnak —, hogy alkottunk egy rendeletet koérilbelll egy évvel ezelétt, amikor azt mondtunk, hogy
igenis jarjon intézményvezetéknek, vagy olyan embereknek, akik kdzfeladatot latnak el, és elég sirin kell
a belvarosban megallniuk az autéjukkal. En ezt egészen jogosnak is tartom, mert ha a munkajat végzi
valaki, féként, ha a varos érdekében teszi ezt, és ha le kell parkolni, ne a sajat pénzébdl tegye ezt meg.
Es én azt is helyesnek tartom, hogy a vallalkozasokat és a vallalkozokat tamogatjuk, mert 6nekik is van
elintéznivaldjuk a varosban. Ez egy kdzvetett tamogatasa a vallalkozasoknak és a vallalkozoknak. Amikor
mi munkahelyteremtésrél és vallalkozébarat onkormanyzatrdl beszélink, akkor azt mondom, ez is
hozzatartozik. Es legféképpen nem szeretném azt, hogyha itt azt néznénk, hogy ki milyen jévedelemmel
rendelkezik, és miért kap 6 kedvezményes parkol6 kartyat. Az lenne j6, ha a tevékenységét néznénk, amit
6 csinal, és hogyha az a kdznek jo, akkor azt mondom, hogy kapja. A kérdés, az énszerintem és talan az
el6terjesztés is errél szdl, hogy hol huzzuk meg azt a hatart, ahol még adunk, vagy ameddig még adunk
kedvezményes parkold kartyat és ez a hatar egyben azt is jelenti, hogy a f6l6tt mar nem. Eddig ugye volt
a cégek szamara 30 egy bizonyos foglalkoztatotti arany lélekszam fol6tt, most ezt a javaslat szerint
bévitenénk ki, most nem is emlékszem 50, vagy 60-ra. Errél kell déntenink. En azt mondom, hogy amit
Bene képviseld ur mondott, hogy egy bizonyos koérzetbe, hisz Nagykanizsan tavolsagok nincsenek,
barmelyik parkolét jeldljik ki a plusz 30 kedvezményes parkolé kartyanak a biztositasara megadjuk,
legfeljebb 150 méterrel tdbbet kell valakinek sétalnia, vagy 200-al abban az esetben, hogyha az lgyeit
akarja intézni a cég nevében, de ettél még a belvaros kbdzelében meg tud allni. Tehat ezt én el tudom
képzelni, és tamogatni tudom. Az, hogy a képviseld, az fizessen tdbbet, mint egy kdzalkalmazott, errél
lehet vitat nyitni. Jelentem, én mar megvettem a dragabbat, ugyhogy Gabris Jacint, hogyha erre célzott
volna, hogy a képvisel6k most sajat maguknak szavazzak meg, szerintem a képvisel6k tébbsége mar
megvette régen a dragabb bérletet, vagy dragabb parkolé kartyat, tehat igazan most nem magunkrol
szavazunk, hanem talan egy elvrél szavazunk. En azt mondom, hogy kiildn-kiildn szavazunk
mindegyikrél, hogyha ugy gondoljak, ha a vita majd véget ér.
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Dr. Fodor Csaba: A varosfejlesztési bizottsagon ez nagy vitat valtott ki, kiilénos tekintettel arra, hogy az
egyik cég azt irja, hogy 6nala 150 f& dolgozik és ebbdl 55 fének kért kedvezményes parkoldjegyet, mert
hogy a varosban Ugyeket intéznek. Hat mondjuk, ez biztos fontos lehet, hogy a dolgozdék tobb mint
egyharmada nap, mint nap bejar a varosba Ugyet intézni. Mert azért hozza kell tennem, hogy ennek a
cégnek a telephelye a Csengery uton van. Tudomasom szerint ott meg nincs fizeté parkoldé. Tehat oda
felesleges kiadnunk nem fizet6 parkoldét. Nem tartom én ezt helyesnek, és a varosfejlesztési bizottsag
éppen amiatt dontott ugy, hogy nem tamogatja ezt az el6terjesztést semmiféle korlatokkal, tehat hogy a
templom, a Fels6templom alatti parkoléban, meg sehol sem, mert teljesen foloslegesnek érezzik. Azt
gondoltuk, én legalabbis magam is azt gondoltam, hogy ezek a gazdasagi tarsasagok vannak olyan
helyzetben, hogy mindazoknak az lgyintéz&iknek, vagy vezet6iknek, akiknek olyan feladataik vannak,
hogy a belvarosba kell bejénnitk, azok nagy valészinlséggel koltség alapon meg fogjak tudni vasarolni a
cég nevere a parkoldjegyeket, amennyi szikséges. Ha ez igy van, akkor nagy valészinliség szerint nem a
dolgozék egyharmadanak lesz erre sziiksége. Tehat ezt vagy korrigaljuk. De ezt teljesen feleslegesnek
tartottuk. Arrél nem is beszélve, hogy azért azt meg ne felejtsik el, hogy elindul a belvarosi rehabilitacio,
az akkora felfordulast fog okozni ebben a varosban, hat amekkorat ember nem latott. Arr6l nem is
beszélve, hogy a belvarosi rehabilitacid megvaldsulasa utan is hihetetlen parkolasi gondok lesznek. Mar
csak azért is, mert ugye a terv szerint is — altalam nem helyesen, de a tébbség altal helyesen — az
Erzsébet téri parkold megsziinik, helyette pardarab parkolé alakul csak ki. Hat én azt hiszem, hogy a
jelenlegi gondokat ez a helyzet fokozni fogja kilonds tekintettel arra, ha még pluszba kiadunk ilyen
parkoldjegyeket nagyjabol itt az igények szerint szazas nagysagrendben. En ezt feleslegesnek tartom,
éppen ezért én is azt gondolom és egyetértek Gabris Jacinttal is, hogy ezt az eléterjesztést igy nem lehet
tamogatni.

Cseresnyés Péter: Erveinek nagy részével én is egyetértek. Egyet kérek elfogadni, hogyha egy
vallalkozotol, vagy vallalkozastol, vagy vallalkozoktodl azonos jellegii kérés megfogalmazodik, akkor ént azt
féként, hogyha jelentds foglalkoztatokrél van sz6, nem fogom lesOpdrni az asztalrdl, és ide fogom hozni
vitara a kdzgydlés elé, mert nekink kell dénteniink k6zdsen arrél, hogy megadjuk-e ezt a kedvezményt,
vagy nem. Egy dolog miatt szeretnék még reagalni a hozzaszoélasahoz, az pedig az, hogy megszinik,
vagy nem sziinik meg a belvarosban a parkolé nagy része. Szeretnék annyit mondani, hogy ez tobb
alkalommal, amikor a varosrehabilitacid széba kerilt, elhangzott, &sszességében Kkorilbellil 20
parkoldhellyel lesz kevesebb a belvarosban az Erzsébet tér felljitdsa utan, mint jelenleg ahanyan tudnak
allni, vagy ahany autéval meg tudnak allni. Lényeges valtozas nem fog bekdvetkezni. Egyébként, hogyha
a kozgylilés ugy dont, hogy megadja ennek a két cégnek a rendeletben jelenleg szereplé 30
bérletvasarlasi lehetéség feletti szam Ujabb megvasarlasat kedvezményesen, bérlet megvasarlasat
kedvezményesen, abban az esetben én el tudom fogadni azt, amit Bene képvisel6 ur mondott, hogy egy
bizonyos korzetbe tegylk ezt meg.

Dr. Csakai Ivan: Egy modosito javaslatom lenne. A 3.000 Ft + AFA-s tarifat a kozgylés torolje el és a
6.500 Ft + AFA maradjon meg.

Cseresnyés Péter: Az 6tlet nem rossz és tamogathatd, sét tdmogatandé, de ahogy halljuk, évkdézben ezt
mar nem lehet megcsinalni, hisz az éves bérletek jelentds részét szerintem mar megvasaroltak, vagy
megvasaroltuk az elmult két hénapban.

Bicsak Miklés: Elgondolkodtam most. En az On javaslatat, gondolatait tudom tdmogatni, valéban ezt
helyre kell tenni, mert ezekbdl vitak, gondok vannak, és ugy gondolom, hogy van olyan felnétt a tisztelt
kdzgydlés, hogy ezt jovére mert, mar ahogy az elébb is ismételtik, mar erre az évre le vannak rendezve
ezek a bérletek. Es kiildn kdszéném, hogy a vallalkozok szempontjabdl polgarmester ar kiallt. Erre
szukség van.

Cseresnyés Péter: Most a kérdés az, hogy mir8l szavazzunk, mert ahogy latom, jelent8s szamu azoknak
a képvisel6knek a szama, akik azt mondjak, hogy arrél a bizonyos 3.000 Ft-r6l ne szavazzunk, hanem
majd a kdvetkez6 évben moddositsuk ezt a rendeletet, és majd akkor elddntjik, hogy milyen szinten
akarjuk ezt a kedvezményes bérletvasarlasi lehetéséget megadni. Akkor én azért ezt kulon szavaztatom,
hogy akkor foglalkozzunk, vagy ne foglalkozzunk vele, mert egy ilyen modositd javaslat elhangzott Gabris
Jacint részérdl, és akkor a masik részérél pedig egy kulén szavazast fogok el6szor a Bene képviseld
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urnak a médositéjardl, utana pedig az eredeti javaslatrol, vagy az eredetirél, vagy pedig a médositassal a
javaslatrél. Fodor képvisel6tarsam kér szét, mert ha kért szét, akkor megadom, ha nem, akkor pedig
szavazunk. Jo. Akkor Gabris Jacint képviselétarsam ugye azt javasolja, hogy most mar ne foglalkozzunk.
Akar valamit mondani igazgat6 ur? Akkor oda a mikrofonba.

Gaspar Andras: Az a javaslatom, vagy az a kérésem, hogy nalunk ugy van meghatarozva, hogy négy
részre van osztva a varos, délkeleti, déinyugati, és a tébbi. Es amelyiket a Bene képviselé ur mondott, az
a délnyugati tdomb, és akkor ugy kellene meghatarozni, feltételezem szévegezés szerint, hogy a 30 f6t6l
az 50-ig, nem tudom, hogy mennyi lesz majd a vége, azt mar oda adjuk ki, és akkor nem borul az, hogy
eddig ki mit kapott.

Cseresnyés Péter: J6, rendben van. Akkor tehat, majd ott visszatériink ra. Gabris képvisel6tarsamnak a
javaslatardl, hogy ne foglalkozzunk most a 3.000 Ft-tal, hanem ez mar maradjon ennyi, amennyi. Tehat az
a 6.500 Ft +AFA, és akkor majd a moédositasnal déntiink arrél, hogy lefelé vissziik, vagy pedig folfelé
emeljik a késdbbiekben. Aki ezt el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 13 igen és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: A kovetkezd akkor Bene képvisel6tarsunk moédosité inditvanya, amelyik arrdl szdl,
hogy adjuk meg 60-ig, tehat 30-60-ig a kedvezményes vasarlasi lehetéséget azzal a megszoritassal, hogy
a délnyugati zénaba széljon ezeknek a bérleteknek a kedvezményt ado, vagy nyu;jté lehetésége. Aki ezzel
egyetért, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kdzgyilés 14 igen és 3 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Es akkor megtértént a végszavazas is, mert nincs értelme az eredeti javaslatrol
szavazni, igy fogadtuk el. A rendeletet a modositasokkal egyltt akkor szavazasra teszem fel. Tehat, aki a
rendelet el tudja fogadni az el6bb megszavazott médositasokkal, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 15 igen és 2 nem szavazattal a javaslatot elfogadija.
A koézgyllés az el6z8ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezd rendeletet alkotja:

13/2011.(11l.04.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése a fizet6 parkoldhelyek
mikodtetésérdl és igénybevételérdl szolé 20/2009.(V.08.) szamu rendeletének
modositasardl széld 13/2011.(111.04.) szamu rendeletet — az elhangzott
modositasokkal egyutt - elfogadja.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhéz mellékelve.)

4. Javaslat a Kanizsai Kulturalis Kézpont érdekeltségnovel6 palyazatanak benyujtasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Farkas Tibor igazgato6 (farkas.tibor@kanizsakultura.hu)

Cseresnyés Péter: Hozzaszélokat varok. Palyazati pénzrél van szé nem jelentéktelen dnrésszel sajat
intézménylnknek. Mar aranyiban nem jelentéktelen, egyébként nem egy nagy 6sszeg. Hozzaszél6t nem
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latok, aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Ezt beterveztik
mar a koltségvetésbe? Osztalyvezetd asszony, benn van ez a kéltségvetésben? Most ezutan jon? A
palyazati keret terhére megy, tehat ott van egy keretdsszeg.

A kozgyllés 16 igen és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

47/2011.(11.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése - a Kanizsai Kulturalis Kézpont
kérelmének megfeleléen - a 4/2004.(1.20.) NKOM rendelete ,a helyi
onkormanyzatok konyvtari és kozmivel6dési érdekeltségnoveld palyazatanak
elnyerésére” palyazatot nyujt be. Palyazati énrészként a tamogatas aranyaban,
de maximum 1.000.000 Ft 6sszegl 6nkormanyzati tdmogatast biztosit, melynek
forrasa Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2011. évi koltségvetésének palyazati

kerete.
Hataridé: 2011. februar 28.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka osztalyvezet6
Szmodics Jozsefné osztalyvezetd)

5. Javaslat Nagykanizsa oktatasi-nevelési intézményei megnovekedett taléra igényének
biztositasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivottak: Sajni Jozsef igazgato Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-Miklésfa Iskola u.
10. (sajni.jozsef@nagykanizsa.hu, iskolamiklosfa.titkarsag@altisk-nagykanizsa.sulinet.hu), Faller
Zoltan igazgaté Zrinyi Miklés Altalanos Iskola Nagykanizsa, Zrinyi u. 33. (faller@zrinyi-
nkanizsa.sulinet.hu), Horvath Istvanné intézményvezeté Szivarvany EGYMI Nagykanizsa, Rézsa
u. 9. (szivarvanyegymi@nagykanizsa.hu)

Sajni Jézsef: Mivel ebben érdekelt is vagyok, ugy kezdeném talan, hogy ez egy érdekes elSterjesztés,
ugyanis rank vonatkozo rész a februar 1-jén elkészitett el6terjesztésben még pozitiv elbiralast nyert, aztan
egy hét mulva kiderllt, hogy ez még sem adhatd, akkor végil a végleges valtozatdban mar ez a
tamogatas kikeriilt beléle. En védtem az allaspontomat, most is elmondom. Sajatos helyzet van. Ott van
25-26 gyerek, akit tulajdonképpen az utolsé oratol feligyelniink kell szil6i irasbeli kérelem alapjan a
buszindulasig. Ez egy probléma. Eddig a pedagdégusok ezt ingyen csinaltak és ugy gondoltuk, hogy
mivelhogy azért ez elég problémat jelent, és nemcsak felligyelni kell 6ket, hanem azért két éran keresztil
valami programot is kell csinalni, tehat azért a pedagdégusnak ezt a munkajat meg kellene becsilni
annyiban, hogy ezt azért ne naponta két oraban végezzék a nevel6k amellett természetesen, hogy
minden mas egyéb rajuk is harul, tehat a reggeli, meg mindenféle mas ligyelet és egyéb. En kérném
szépen, hogy aki ugye ezt végig tudja gondolni, hogy egysorozatu iskola, ahol annyi neveld van, amennyi
és annyinak kell ugyanazt megcsinalni, minthogyha kétsorozatu lenne szinte a napi feladatokbdl, hogy ezt
sziveskedjen tdmogatni. K6sz6ndém szépen. A masik kettét tdmogatom.

Balogh Laszld: Az oktatasi bizottsag 5 igennel, 1 nemmel és 0 tartozkodassal foglalt allast. Ugye itt
harom kiildonb6z6 kérelemrdl van sz6. Az elsé kérelem, az a miklosfai iskolaé és 10 tuléra biztositasarol
sz6l, de valoban nem tamogatasban van megszévegezve. Tehat arrél szavaztunk, hogy nem tamogatjuk,
ezt javasoltuk pontosabban. A masodik és a harmadik, az 4,4 tdléra a Zrinyi iskolanak és 9 tuléra a
Szivarvanynak. Ez a harmadik hatarozati javaslati pont. Hadd mondjam el a kdvetkezét. Mindegyik akar
fontos pedagodgiai feladat, de a 2-es és a 3-as esetében van torvényi hattér kotelezettség, mig az 1-es
esetben azt reméljik, hogy egy ilyen évkézbeni megoldas, hat részint jobb lenne, ha nem igy térténne,
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hanem U0j évben gondolkodva torténne ilyesmi, és azt reméljuk, hogy ez megoldhaté Igazgatdé ur sajat
0nallé beindulasban is. Bizonyos takarékossagi szempontok is mondattak ezt velink. Tehat kérem, hogy
igy foglaljon allast a kdzgydlés.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszoélét nem latok. Azt szeretném megkérdezni Sajni képviselétarsamat,
hogy kér-e kilén szavazast a pontokrol? Mert ha nem kér, akkor egyben felteszem mind a harom pontot.

Sajni Jézsef: Igen, kérek szépen.

Cseresnyés Péter: JO, akkor az els6t kuloén és a masodikat és harmadikat egyben teszem fel majd,
hogyha lehet. J6? Aki az 1-es pontot — Sajni képvisel6tarsunk altal kissé kifogasolt — el tudja fogadni, az
kérem, nyomja meg az igen gombot. Azzal, ahogy a hatarozati javaslatban van. Tehat azzal fogadjuk el.
Igen, hat, aki ezt el tudja fogadni, az igen gombot nyom. Hat a negécié negacidja, az az igenlés. Es ha
forditva tesszik, akkor meg elfogadjuk azt. Kérem a szavazast!

A kdzgyilés 10 igen és 7 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: A 2., 3. napirendi pontot teszem fel egyben szavazasra. Aki el tudja fogadni a két
pontban foglaltakat, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 14 igen és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezé hatarozatot hozza:

48/2011.(11.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. az Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-Miklosfa intézményébe a mas
telepuilésrél bejard tanuldk felligyeletének ellatasara a 2011. év 37 tanitasi
hetére heti 10 tuldra biztositasat nem tamogatja. Felkéri az intézmény
vezet6jét, hogy a tanuldk felligyeletét a pedagdégusok heti 40 oras
munkaidejébdl biztositsa.

Hatarid6: 2011. 03. 31.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Szmodics Jozsefné osztalyvezetd
Sajni Jozsef intézményvezetd)

2. a Zrinyi Miklés Altalanos Iskola szamara a feladatellatas biztonsaga
érdekében 2011. év 37 tanitasi hetére heti 4,4 tuléra biztositdsat hagyja jova.
Az ehhez sziikséges 434.000 Ft jarulék vonzattal ellatott 6sszeget a 2011.
évi koltségvetés altalanos tartalék terhére biztositja, tartalékkeret hianyaban a
mikodési hitelt forrasul ugyanezen 6sszeggel megemeli.

Hataridé: 2011. 03. 31.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Szmodics Jozsefné osztalyvezetd)

3. a Szivarvany Egységes Gyogypedagoégiai Modszertani Intézmény szamara
az utazé gyogypedagdgiai ellatas zavartalan mikodése érdekében 2011. év
37 tanitasi hetére heti 9 tuléra biztositasat hagyja jova. Az ehhez sziikséges
888.111 Ft jarulék vonzattal ellatott 6sszeget a 2011. évi koltségvetés
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altalanos tartalék terhére biztositja, tartalékkeret hianyaban a mikdodési hitelt
forrasul ugyanezen ¢sszeggel megemeli.

Hataridé: 2011. 03. 31.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Szmodics Jozsefné osztalyvezetd)

6. Javaslat a Nagykanizsa Megyei Jogii Varos Onkormanyzatanak tulajdonaban 1évé gazdasagi
tarsasagok oOnkormanyzati képvisel6 felligyeld bizottsagi tagjai részére tiszteletdij
megallapitasara (irasban)

Elbterjesztd: Dr. Karolyi Attila 6nkormanyzati képviseld

Cseresnyés Péter: Az el6terjesztés szerintem részletesen és kimeritéen irja le azokat az indokokat, ami
miatt itt van el6ttink.

Dr. Karolyi Attila Jézsef: Az elGterjesztés két mondatban, két |ényeges mondatban, illetdleg harom,
indokolva. Egyrészt az egyenlé elbanas elve, masrészt a diszkriminacio tilalma, harmadrészt pedig, mint
ahogy a tisztelt elSterjesztést készitd is hozzateszi a magat, a 2009. évi CXXII. térvény 6. § (4) bekezdést,
hogy egy természetes személy legfeliebb egy koztulajdonban allé6 gazdasagi tarsasagnal betoltott
felligyeld bizottsagi tagsag utan részesiilhet javadalmazasban. Itt a Iényeg, az a disztinkcionak a tilalma,
aminek Onkormanyzati képvisel§ esetében is milkddni kell. Nyilvan az o©nkormanyzati képviseld
tiszteletdijat kap azért a munkajaért, amiért Ot a kdz megvalasztia egy bizonyos funkciéra. A gazdasagi
tarsasag fellgyel6 bizottsagi tagja, aki egyébként a Gt. szerint teljes vagyonaval felel a meghozott
dontésekért. Tehat azt jelenti hogy egy komolyabb gazdasagi tarsasag hibas dontéseiért a
maganvagyonaval is felel. Semmilyen kériilmények kézoétt nem keriilhet olyan ,elbanasban” miszerint O,
mert O &nkormanyzati képviseld, tiszteletdijat nem kap. Nem is nagyon lehet megindokolni. Mi annak
idején butan még a Marton éraban — ugye nem sértédik meg itt a jelenlevé polgarmester Ur — ezt nem
tudom milyen megokolasbdl, valamiféle allszemérembdl, vagy takarékossagbdl ezt. Jelenleg egy
képvisel6t érint egyébként ez a dolog. Az a képviseld, aki éppen beszél. Neki pedig 10.000 forintos
tiszteletdija banja. De engedtessék nekem elmondani, hallgassak meg azt az egyetlenegy mondatot. Van
még ilyen tarsadalmi, illetéleg képviseleti szerv, aki ilyen disztinkciot tesz. Nem is rejtem véka ala, a Zala
megyei Terlleti Ugyvédi Kamara, ahol az elndk kap tiszteletdijat, a titkar kap tiszteletdijat, a fegyelmi
bizottsag elndke, a fegyelmi bizottsag tagjai, ellenérzé bizottsag elndkei és tagjai mindenki, a két
elndkhelyettes nem. Tehat, hogy aztan, amikor felvettem mar néhanyszor kdzgylléseken, hogy miért
nem, azt mondtak, hogy csak. Ugyvédek. Készoném ennyi.

Gabris Jacint: Nekem csak egy hozzaf(izni valdbm lenne inkabb a témakorhdz, mint magahoz a
rendelethez, hogy most mar cirka korllbeltl 6t hdnapja szerintem, de nem vagyok ezzel egyedil, nem
akarok mas szdészoldja lenni, tébblnknek nincs rendezve ez a problémaja. Itt van egy orszaggyllésbe
bejutott part, amelyiket képviselem, a Jobbik Magyarorszagi Mozgalom és nincsen gazdasagi tarsasagnal
tagunk. Miért? — kérdezem.

Marton Istvan: Nagyon j6 példat hozott az el6terjesztd, az Ugyvédi Kamaraval rukkolt el. Es szerintem
eddig is ugyanez volt r4 a vélasz. En Ggy gondolom, hogy egy képvisel6 jojjon ki a tiszteletdijabdl.
Mellesleg ezzel a fenyegetéssel, hogy teljes vagyonaval felel, ez valéban igy van mar 20 éve, de ebben
az orszagban még ezért senkit nem itéltek el legjobb tudomasom szerint, de ez majdnem biztos, hogy igy
is van. En ugy gondolom, hogy eddig is jé6! elvoltunk. Az, hogy most, csak egy emberre esik, hat ez
orémteli, de nem kell ettél még valtoztatni. Az, hogy Karolyi doktor ur hazajatszik, hat édes istenem. Most,
amit a Gabris ur mondott, hat én erre azt tudom mondani, hogy az &szi valasztasokon Nagykanizsa
masodik legerésebb szavazattal rendelkez6 csapata, az a Kanizsaért Kozéleti Egyesiilet, és Gabris ar
megnyugtatasara kdzIdm, hogy nekink sincs egyetlen egy ilyen tagunk se.
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Bene Csaba: En tudom tamogatni Karolyi Attilanak az eléterjesztését, mert meggy6z6désem, Attila nem
hazajatszva tette meg ezt az el6terjesztést, mert t6bbszér beszélgettink err8l mar az elmult ciklusban
pont ezeket az indokokat felemlegetve, amit képvisel6tarsam elmondott. Tehat én Ugy gondolom, hogy
egy ilyen felelésségtelies munkahoz igen is jar az egyenlé elbiralas. Es itt nem arrél szdl a térténet, hogy
akkor valakinek arra a 10 eFt-ra sziiksége van, vagy nincs sziiksége, hanem a munkara dijazas jar. Es
annal is inkabb kénnyen mondom ezt, mert én semmilyen felligyel§ bizottsagi tagsagban nem vagyok
érdekelt és Attila sem sajat személyére tette ezt az elbterjesztést, hanem altaldban a kdzgy(ilés minden
tagjara vonatkozoan a kévetkez6 id6szakra.

Cseresnyés Péter: A vitat lezarom, mert tovabbi hozzaszdélét nem latok. De a képviselStestiletbdl egy
kivételével egyetlenegy képvisel§ sincs benne a felliigyeld bizottsagba, csak azért, hogy tiszta legyen
mindenki szamara. A hatarozati javaslatot szeretném feltenni szavazasra, mind a két pontjat egyben. Aki
el tudja fogadni az abban foglaltakat, a moédositas az, hogy ne legyen kizarva az a felligyel® bizottsagi
tag, aki egyben a képviselGtestilet tagja és a tiszteletdij megszerzésébdl, megkapasabdl a végzett
munkajaért — ahogy Bene képviselé ur mondta —, az, ha ezzel egyetért, akkor megnyomja az igen
gombot.

A koézgyillés 15 igen, 1 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkez§
hatarozatot hozza:

49/2011.(11.24.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. a 335/2006. (X1.23.) szamu, illetve 29/2007. (1.25.) szamu hatarozatanak
azon rendelkezését, miszerint az O&nkormanyzati képviseld fellgyeld
bizottsagi tagok feladatukat tiszteletdij nélkiil latjak el akként médositja, hogy
az oOnkormanyzati tulajdonban lévé gazdasagi tarsasagok onkormanyzati
képvisel6 és nem képviseld jogallasu felligyeld bizottsagi tagjai 2011. marcius
1-jétdl a kdvetkez8, megegyezd meértéki tiszteletdijban részesuljenek:

Gazdasagi tarsasag Dijazas

Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltato Zrt. | 40 000 Ft/h6
Fellgyeld Bizottsaga
Via Kanizsa Varoslizemeltetdé Nonprofit Zrt. |40 000 Ft/hé
Fellgyeld Bizottsaga

Kanizsa Uszoda Kift. Felligyeld Bizottsaga 20 000 Ft/ho
Kanizsa TV Kft. Fellgyeld Bizottsaga 15 000 Ft/hé
Kanizsa Ujsag Kift. Felligyel6 Bizottsaga 10 000 Ft/ho

Nagykanizsai Szocialis Foglalkoztatdé Nonprofit Kft. | Nincs
Fellgyeld Bizottsaga

2. felkéri a polgarmestert, hogy a 2011. évi koltségvetésben gondoskodjon a
felligyel6 bizottsagi tagok tiszteletdij tobbletének tervezésérol.

Hataridé: 2011. februar 28.

Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka gazdalkodasi osztalyvezet6
dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6)
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7. Javaslat ,Elettér’ Allat- és Természetvédelmi Egyesiilettel kotendé Kézhasznlsagi Szerzédés
targyaban (irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Azzal a kéréssel fordultak a képvisel6i ennek az egyesiletnek énkormanyzatunkhoz,
hogy ezt a bizonyos egylttmiikddési, vagy kdzhasznusagi szerzédést kdssik meg, ugyanis ebben az
esetben palyazati pénzhez tudnak jutni, hiszen kotelezé feladatot latnak el helyettiink, és ezért hoztam be
az el6terjesztést. Szeretném megkérdezni, hogy valaki kivan-e széIni? Es Bene képviselé urat megkérni,
hogy kapcsolja ki a gépét. Mivel hozzaszdlé nincs, ezért a vitat lezarom. Szavazasra teszem fel a
hatarozati javaslatot. Aki egyetért, hogy ezt a kézhasznusagi szerz8dést megkdssik, az kérem, nyomja
meg az igen gombot.

A kdzgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kévetkezé hatarozatot hozza:

50/2011.(1l.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése elfogadja a jelen elbterjesztés 6.
mellékletét képez6 Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata és az
JElettér’ Allat és Természetvédd Egyesiilet kdzotti kdzhaszni megallapodéas-
tervezetet és felhatalmazza a polgarmestert a megallapodas alairasara.

Hatarido: 2011. februar 28.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc Varosfejlesztési osztalyvezetd)

8. Javaslat Nagykanizsa, Csoénakazé tavi kilaté tulajdonviszonyainak és felljitasanak
rendezésére (irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Kozgyllésinkhdz azzal fordult a Zala Megyei Mez6gazdasagi Szakigazgatasi Hivatal
Erdészeti Igazgatésaga, hogy csindljunk valamit azzal a kilatéval. Nem a mi terlletinkdn van,
balesetveszélyes, fel kellene ujitani, dontsiik el azt, hogy felljitjuk, vagy pedig az elbontas lesz a sorsa
ennek kilatonak. Ezért szlletett az elSterjesztés és a hatarozati javaslatban azt javaslom, hogy ne Ujitsuk
fel, mert nincs ra pénziink, viszont kezdjlink targyalast az esetleges fennmaradasért, hogy hogyan tudjuk
ezt megoldani.

Gyaldkai Zoltan Balint: A Varosfejlesztési- és Uzemeltetési Bizottsag egyetértett a két hatarozati
javaslattal, ugyanakkor kért egy harmadikkal t6rténd kiegészitést, amelyben felkérjik a tulajdonost, hogy
keritse korbe, és a veszélyre hivja fel tablaval a figyelmet, tehat a tényleges balesetveszély elkeriilése
érdekében.

Cseresnyés Péter: Ki a tulajdonos? Tarnok Ur tudjuk? Hat ez az.

Tarnok Ferenc: A Magyar Allam az érintett teriilet tulajdonosa és a ZALAERDO Zrt. kezelésében van. A
kezeldt tudjuk felkérni esetleg.

Cseresnyés Péter: Jo, akkor felkérjik ezzel, hogyha lehet, ezzel a mddositassal élnénk, marmint a
bizottsagi javaslat modositasaval, hogy akkor a felkérés, az menjen el. Es én ezt meg fogom tenni. Aki
ezzel a médositassal egyttt el tudja fogadni a hatarozati javaslat két pontjat, mindkét pontjat, az kérem,
nyomja meg az igen gombot.
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A koézgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

51/2011.(1l.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése

1. az oOnkormanyzat jelenlegi pénzlgyi helyzetére tekintettel nem vallalia a
Csonakazo tavi Parkerdd kilatotornyanak oénkormanyzati forrasbol torténé
feltjitasat. Felkéri a polgarmestert a kilatdé feltjitdsahoz kuls6é forras,
felajanlas bevonasa érdekében folytasson egyeztetéseket a civil
szervezetekkel, gazdasagi tarsasagokkal és vallalkozasokkal.

Hataridé: 2011. janius 30.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Varosfejlesztési Osztaly)

2. felkéri a polgarmestert, hogy folytasson targyalasokat a ZALAERDO Zrt-vel,
valamint az Erdészeti Hatdsaggal arrdl, hogy a kilaté a felujitasig ne kerdljon

elbontasra.
Hataridé: 2011. majus 31.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelds: Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Varosfejlesztési Osztaly

3. felkéri a polgarmestert, hogy folytasson targyalasokat a ZALAERDO Zrt-vel,
annak érdekében, hogy Ok, mint a teriilet kezel6i végezzék el a kilato kdrbe
keritését, valamint a tiltétablak elhelyezését ,a torony hasznalata
életveszélyes és tilos” felirattal.

Hataridé: 2011. aprilis 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel@s: Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Varosfejlesztési Osztaly

9. Javaslat a Palini Altalanos Iskola megkozelitésének biztonsagossa tételére (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Igény, a Palini Altalanos Iskola igazgatdja a palini kdrzet képvisel6je és azzal keresett
meg egy szul6i megkeresés kapcsan, hogy rendezzink valahogy, mar az ©6nkormanyzat rendezze
valahogy azt a helyzetet, ami ott abban az iskolaban mutatkozik, hogy az autéfeljarén kivil nincs egy
olyan gyalogosforgalomra alkalmas jarda, vagy utszakasz, ahol a gyerekek tudnak kézlekedni, ahol meg
tudjak kozeliteni az iskolat. Errdl szdl a kozgyllési elbterjesztés és arrdl, hogy tamogassuk,
természetesen bevonva a szll6i 6nerét ennek a jardanak a megvaldsitasaba.

Gyaldkai Zoltan Balint: A Vérosfejlesztési- és Uzemeltetési Bizottsdg a miiszaki megoldassal nem
egyértelmien értett egyet, de ugyanakkor tamogatta az el6terjesztést.

Cseresnyés Péter: Mar most érkeztek felajanlasok a szilék részeérél, ugyhogy lehet, hogy azokra a
pénzdsszegekre abban a formajaban, vagy azon formajaban, ahogy itt szerepelnek az elbterjesztésben,
lehet, hogy nem is lesz sziikség, akkor majd meglatjuk, amikor a végleges targyalasok, a targyalasoknak
az utols6 pontjai megkezdddnek, hogy milyen felajanlasokat tudnak tenni a sziil6k, hogy mennyi pénzre
lesz sziikség.
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Bicsak Miklés: Valéban nagy sziiksége van az iskolanak erre a gyalogjardara, mert ott gyermekeink
életérél és a napi biztonsagat szolgalna ez az ut, ha megépllne. Ezt mar polgarmester ur is és a kijeldlt
szakosztaly szakemberei is felmérték. En bizok benne, hogy ebben a fél évben elkésziil és az 8szi
beiskolazasnél mar a diakok fogjak hasznaini.

Cseresnyés Péter: Csak annyit szeretnék hozzatenni, hogy az elbterjesztést, ha valaki elolvasta, akkor
lathatta azt, hogy itt arrdl szél most a dolog, hogy meginditjuk a tervezést, ami lehet, hogy egy fillériinkbe
sem fog remélhetdleg keriilni, mert van ilyen felajanlas is. Es miutan ez megtorténik, torténik egy
dijkalkulacio, megkeresnek engemet, pontosabban a szakosztaly vezetdjét és engemet és utana, miutan
megtorténik a tényleges bekerilési kdltség megallapitasa, hogy a mi résziinkr6l mennyibe fog kerdlni,
utana vissza kell hoznom a kdzgytlés elé az elbterjesztést.

Dr. Karolyi Attila Jdézsef: Azt hiszem, hogy Gyaldkai elndk ur is ugyanarra gondolt, mint amire én
gondolok most. Azért hozzatartozik ehhez a dologhoz az is, hogy mi nem igy képzeltik el néhanyan a
kdzgyllésbél ezt. En nem akarom furni itt az Igazgaté urnak az elképzelését, de hat ugye eleve a
gépkocsi bejaratot akartuk ott negligalni és valamiféle eurépai modon torténé megkozelitést mas modon.
De azért Ilgazgatoé ur, az egy nagyon ravasz ember. A szép kicsi |épésekkel azért csak halad elére.
Jelenleg ugye a terveztetés és utana majd a kivitelezés, aztan csak meglesz ez a kis jarda, amit ot
elképzeltek, de azért, hogy tudja mindenki, hogy itt mas elképzelés is van.

Cseresnyés Péter: Bicsak képvisel6tarsam is taposta az utat ott. Nem adtam meg még a sz6t Bicsak
képvisel6tarsam. Karolyi képviselStarsam, az a probléma, hogy megvizsgaltuk azt a lehetéséget, ami On
emlitett, mert az felmerilt annak idején a kozgyllési targyalasok soran, hogy egy ilyen megoldast
talaljunk, csak hogyha jol emlékszem Tarnok ur, ugye azt volt a probléma, hogy nem a mi tulajdonunk az
a terilet, ahol kialakithattuk volna a parkoldhelyet, ezért valoszin(i, hogy sajnos meg kell engedniink a
gépkocsiknak behaladasat az iskola terlletére, és ezért kell a jarda, ezért van sziikség a jardara.

Bicsak Miklés: Az a terllet érzik, ez hasonlitom annak idején, amikor tavaly vagy masfél éve a palini
futballpalyahoz kértem az ugynevezett palya szélesitéséhez a maganterlletrél, hogy a varos vasarolja
meg és az a tulajdonos, akié ez mar masképp gondolkozik. Nagyon magas piaci aron van. Ez duplajaba
kerllne, én is azt mondom, hogy nem szabad a vadrosnak most, amikor ilyen kéltségvetési gondjaink,
szigoritasaink vannak. En ezt az utjat tudom tamogatni, bizok a sziilkben, az igazgaté Urnak a
szervezésében, a szil6i munkakdzosség elndke és jomagam is és hat a varos tobbségi tamogatasaval.

Cseresnyés Péter: A vitat lezarom, mert tobb jelentkez6t nem latok. Aki el tudja fogadni a hatarozati
javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

52/2011.(1l.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. dont a Palini Altalanos Iskola és Ovoda megkdzelitésének biztonsagosabba
tétele érdekében az iskolahoz vezetd gyalogjarda megterveztetésérél és
engedélyeztetésérél. Felkéri a polgarmestert, hogy a szlkséges
intézkedéseket tegye meg. A tervezés koltségét, 200 ezer Ft Gsszeget a
2011. évi koltségvetésben szerepelteti.

Hataridé: 2011. jalius 31.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezet®)
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2. felkéri az intézmény vezet6jét, hogy a tervek és a kalkulalt koltségek
ismeretében dolgozza ki a megvaldsitas forrastsszetételét a Szil6i
Munkak6zosség felajanlasat figyelembe véve.

Hatarido: 2011. majus 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Magyar Ferenc igazgato)

3. felkéri a polgarmestert, hogy a tervek és a forrasdsszetétel ismeretében a
megvalodsitas kérdését ismételten terjessze a Kdzgylilés elé.

Hatarid6: 2011. janius 30.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6és: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

10. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos vizikozmii vagyonanak 2011. évi tételes beruhazasi,
felujitasi tervére (irasban)
Elb6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Kassai Zoltan elnok-vezérigazgato, Délzalai Viz- és Csatornamii Zrt.

Cseresnyés Péter: Az el6terjesztés részletesen leirta azt, hogy mire tervezzik a kdzmihasznalati dijbol
befolyt pénzeknek felhasznalasat. Hozzaszolot nem latok. A vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a hatarozati
javaslat mindkét pontjat, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

53/2011.(1l.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. az Onkormanyzati tulajdonu vizikbzmlvek 2011. évi, a Délzalai Viz- és
Csatornamid Zrt. altal megvaldsitandé beruhazasi, fejlesztési tervét az
alabbiak szerint hagyja jéva:

2011. évi feldjitasi eléiranyzatok:

Ssz. Fejlesztési feladat Fejlesztési kéltség, eFt
1. Havaria 40.000
2. [Tlzcsapok cseréje 5.000
3. [Csengery u. vizvezeték rekonstrukcio 5.400
maradvany
Osszesen 50.400

2011. évi beruhazasi elbiranyzatok:

Ssz. Fejlesztési feladat Fejlesztési kéltség, eFt
1. [F6 u. (Petéfi u. - Huszti tér — Hunyadi u. NA 4.100
150 vizvezeték dsszekotés
2. [Szabadhegy, Alsészabadhegyi u. 2.100
ivovizvezeték bbvités
3. [Kiskanizsai szennyvizatemel6k er6saramu és| 20.000
iranyitastechnikai feldjitasa (6 db)
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4. |lpari Park szennyvizcsatorna bdvités 2.400

Osszesen 28.600

A fejlesztéseket, elbzetes kotelezettségvallalast kdvetben, csak a
koltségvetésben biztositott elSiranyzat mértékéig lehet végrehajtani.

A kozgyllés a teljesitésigazolas feltételeként kikéti, hogy a feladat-végrehajtas
soran a Varosfejlesztési Osztaly miszaki ellenérzési feladatokat lasson el, illetve
minden esetben a mlszaki atadas-atvételi eljarasban mikodjon kozre.

A Kozgylilés hozzajarul, hogy a Délzalai Viz- és Csatornami Zrt. vezérigazgatéja
az egyes tételek kozott — a keretOsszeg tullépése nélkil — forrast
atcsoportositson, illetve, hogy kezdeményezze a keretbésszeg év kdzbeni
modositasat az év soran a vallalkozasoktdl ténylegesen beszedett
kozmiifejlesztési hozzajarulas 0sszegének megfeleléen. A tervezett fejlesztési
célok megvalésitasa csak a fedezet rendelkezésre allasa esetén indithatéak.
A kozgyllés felhatalmazza a polgarmestert a feladatok végrehajtasahoz
sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarido: 2011. december 31.

Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Varosfejlesztési Osztaly)
Kassai Zoltan elndk-vezérigazgatd, Délzalai Viz- és
Csatornam Zrt.)

2. a ,Nagykanizsa Megyei Jogt Varos funkciobévité fejlesztése — Belvarosi
akciotertileti terv” megnevezésli projekthez kapcsolédéd Onkormanyzati
tulajdonu vizikdzmiivek beruhazasara elkilonitett 45.000 eFt eliranyzatot, a
korabbi kézgydlési dontéssel 6sszhangban, mint forras-kiegészitést biztositja
a Varosfejlesztési Divizio altal koordinalt belvarosi rekonstrukcidhoz.

A kozgyllés felhatalmazza a polgarmestert a koltségvetés fentieknek
megfelel6 mddositasahoz szilkséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2011. évi koltségvetés elfogadasa
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka osztalyvezetd, Gazdalkodasi Osztaly)

11. Beszamol6é a 2010. évi feldjitasi cimjegyzék teljesitésérdl és javaslat a 2011. évi felujitasi
cimjegyzékre (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Kdman Laszl6 vezérigazgaté Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltaté Zrt.

Cseresnyés Péter: Ugyancsak egy részletes, mind szamokkal, mind széveges szoveggel részletes
el6terjesztés van el6ttink. Hozzaszolot nem latok, ezért a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a hatarozati
javaslat mind harom pontjat, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyl(lés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:
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54/2011.(1l.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése
1. a2010. évi cimjegyzékes munkak teljesitésérdl szol6 beszamolét elfogadja.

2. a 2011. évre vonatkozé cimjegyzékes felljitasi munkakat jovahagyija,
elvégzésével a Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltatod Zrt.-t bizza
meg.

3. hozzajarul ahhoz, hogy 40.000.000,- Ft erejéig a részletezett felyjitasi
munkakat a Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltatd Zrt. 2011. évi
Uzleti tervében elkiloniti és azt miikodési koltségeibdl finanszirozza.

Hatarido: 2011. december 31.
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Kaman Laszlé vezérigazgatd)

12. Javaslat a személyes gondoskodast nyujté szocialis és gyermekjoléti intézmények 2011. évi -
torvényességi és szakmai — fenntartoi ellendrzéséhez késziilt ellendrzési terv elfogadasara
(irdasban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivottak: Dr. Kaszas Gizella Intézményvezetdé Csaladsegité és Gyermekjoléti Kozpont
Nagykanizsa, Zrinyi u. 51., Koller Jutka intézményvezetdé Egyesitett Szocialis Intézmény
Nagykanizsa, Teleki u. 19/b, Ignaczné Kiraly Rézsa mb. intézményvezeté Nagykanizsa, Urhajés
u. 6., Kormendi Viktoria intézményvezeté Egyesitett Bolcséde Nagykanizsa, Rozsa u. 7/a

Cseresnyés Péter: Egy tervr8l van sz6. Hozzaszoélot nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a
hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kbzgy(lés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

55/2011.(1l.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a személyes gondoskodast nyujtd
szocidlis és gyermekjoléti intézmények 2011. évi - torvényességi és szakmai -
fenntartdi ellenérzésére készilt ellendrzési tervet elfogadja. Felkéri a Szocialis és
Egészségligyi Bizottsagot, hogy az ellenérzésrdl készilt beszamolét terjessze a
Kozgydlés elé.

Hataridé: 2012. februar 28.

Felelés : dr. Csakai lvan, Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag EInoke
(Operativ felelés: Maronicsné dr. Borka Beata osztalyvezetd, Szocialis Osztaly)
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13. Beszamol6 a személyes gondoskodast nyujto szocialis és gyermekjoléti intézmények 2010. évi
fenntartéi ellendrzésérél (irasban)
Elbterjesztd: Dr. Csakai Ivan bizottsagi elnok
Meghivottak: Dr. Kaszas Gizella Intézményvezeté Csaladsegitdé és Gyermekjoléti Kozpont
Nagykanizsa, Zrinyi u. 51., Koller Jutka intézményvezeté Egyesitett Szocialis Intézmény
Nagykanizsa, Teleki u. 19/b, Ignaczné Kiraly Rézsa intézményvezetd Fogyatékkal El6k Integralt
Intézménye Nagykanizsa, Urhajés u. 6., Kormendi Viktéria intézményvezeté Egyesitett
Bolcs6de Nagykanizsa, Rozsa u. 7/a

Cseresnyés Péter: Hozzaszolét nem latok, a vitat lezarom. Aki a beszamolét el tudja fogadni, igy a
hatarozati javaslatot is el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kbzgy(lés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

56/2011.(11.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a személyes gondoskodast nyujtd
szocidlis és gyermekjoléti intézmények 2010. évi - tOrvényességi és szakmai -
fenntartéi ellendrzésérdl készilt beszamolét elfogadja.

14. Javaslat kozteriilet-elnevezésére (irasban)
Elbterjeszt6: Sajni Jozsef dnkormanyzati képviseld

Cseresnyés Péter: Miklosfan van egy Utszakasz, amelynek nevet kéne adni.

Sajni_Joézsef: Lakossagi megkeresés volt, hogy ezen az utszakaszon szeretnének épitkezni egy
belteriileti ingatlanra, és igazabdl az ligyintézést hatraltatja azt, hogy nincsen utcanév. En, ahogy leirtam,
hagyomany6rz6 szandékkal az ottani tertletnek a neve, tehat a dil név, az 6nmaga adta, mondhatnam,
a nevet. Egyeztettem ott a helybeliekkel, a Varosszépitdkkel, egyebekkel. Egyetértenek vele, hogy a dilé
névbdl és egyébként a hagyomanybol fakaddan is ez a Nagykerteki Ut legyen az elnevezés. Es kérem a
tamogatast.

Marton Istvan: En el6z8 napirend kapcsan annyi kiegészitést tettem volna, hogy talan valami
kdszonetfélét elrebeghetett volna a testiilet. De hat err6l lemaradtunk, meg elmentek az érintettek. De
talan nem art irasba foglalni majd.

Dr. Etler Otté Laszl6: (Nem mikrofonba beszél.) ....az ut és az utca kozétt szoktunk kilonbseget tenni.
Ez egy kicsi, tehat utca. Es a Nagykerteki helyett és a Nagykertek utcat javasolnam.

Cseresnyés Péter: Sajni képvisel6tarsam az el6terjeszt6. Szeretném megkérdezni, hogy mit tud
befogadni és mit nem?

Sajni Jézsef: A Nagykerteki utat elvileg, tehat azt tartottam volna, mert igy is hivjak, Nagykerteki ut, de
hogyha ezt most nem tudom, én nem értek ennek az elnevezéséhez, akkor, hogyha ez utcanéven megy,
mert az Ut meg az utca kdzott egyébként nem tudom pontosan mi a kiilénbség. Ez, gondolom, épitészek,
gondolom, akik értenek hozza.

Cseresnyés Péter: Akkor hogyan tegyem fel szavazasra képvisel6 ur?

Sajni Jézsef: En a Nagykerteki utat kérném szépen szavazasra el6szor.
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Cseresnyés Péter: JO. Szeretném megkérdezni Etler képvisel6tarsamat, hogy ezt modositoként be
akarja-e javasolni, mert abban az esetben, ha igen, akkor megszavaztatom, ha nem, akkor marad az
eredeti javaslat.

Dr. Etler Ott6 Laszl6: En csak figyelemfelkeltésnek szantam.

Cseresnyés Péter: K6szondém szépen. Akkor szavazunk az eredeti hatarozati javaslatrol. Aki el tudja
fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A koézgyllés 16 igen és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

57/2011.(11.24.) szamu hatéarozat
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése

1. a Nagykanizsa 02167 hrsz-U ingatiant NAGYKERTEKI UT névvel jeléli meg
és felkéri a polgarmestert, hogy az Uj elnevezés nyilvantartasokban torténé
atvezetésérdl gondoskodjon.

Hatarido: 2011. aprilis 30.

Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Dedak-Varga Dénes varosi féépitész
Deak Tamas, az Okmanyiroda vezetdje)

2. felkéri a polgarmestert, hogy az UuUjonnan elnevezett Ut tablaval vald
megjeldlésérdl gondoskodjon.

Hataridé: 2011. aprilis 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Gaspar Andras Via Kanizsa Zrt. ligyvezetd)

15. Javaslat a Zalakaros Kistérség Tobbcélu Tarsulas szakszolgalati feladatellatasara kotendo
megallapodas elfogadasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Szeretném kérdezni, van-e? Egyhangu volt a bizottsagi elfogadas, tdmogatas. Akkor,
ha nincs hozzaszolo, a vitat lezarom és szeretném feltenni szavazasra a hatarozati javaslatot, a javaslat
mindkét pontjat. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

58/2011.(11.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. az 1. és 2. szamu mellékletben talalhaté szakszolgalati feladatok ellatasara
vonatkozd, Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata és Zalakaros
Kistérség Tobbcélu Tarsulas kozott létrejové megallapodasokat elfogadja.
Felhatalmazza a polgarmestert a megallapodasok alairasara.
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Hataridé: 2011. marcius 4.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Szmodics Jozsefné osztalyvezetd)

2. a 3. és 4. szamu mellékletben talalhatd Zalakaros Kistérség Tobbcélu
Tarsulas és a Szivarvany Egységes Gyoégypedagogiai Mobdszertani
Intézmény, valamint a Térségi Egységes Pedagodgiai Szakszolgalat és
Tanulasi Képességet Vizsgaldo Szakértdi és Rehabilitacidos Bizottsag kdzott
létrejové  feladat-ellatéasi  szerz6déseket elfogadja. Felhatalmazza a
polgarmestert a szerz6dések alairasara. A Szivarvany EGYMI és a Térségi
Pedagodgiai Szakszolgalat intézményvezetbi részére a szerz8dések alairasat

engedélyezi.
Hatarido: 2011. marcius 4.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Szmodics J6zsefné osztalyvezetd,
Gellén Melinda intézményvezetd,
Horvath Istvanné intézményvezetd)

16. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Dr. Bathy Andrasné Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyesiilet Nyugat- dunanttili

Cseresnyés Péter: Kiegészitések vannak hozza. Hozzaszo6l6t varok, ha nincs hozzaszél6, akkor a vitat
lezarom. El6szor a kiegészitésekrdl szeretnék szavaztatni. Ja, bocsanat igen, akkor a
projektmenedzserekré| kell csak szavaznunk. Es, aki ezt a kiegészitést, pontosabban annak a hatarozati
javaslatat el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Bene Csaba, Dr. Fodor Csaba, kérem,
hogy szavazzanak! Hogy melyikrél szavazunk most? A kiegészitésrél. Tessék? Igen a projektmenedzser.
Kovats Istvan, egy fels6foku végzettségl fiatalember, aki ennek a projektnek. Hat honapig? Meddig
lenne? Hat hénapig lenne gazdaja? Itt van mogotte a kiegészitésében a nyilatkozata alatt, ott van a neve.
Egy fiatalemberrdl, hiszon egynéhany éves fiatalemberrél. Valami kdrnyezetmérndk, vagy valami ilyesmi.

A kozgyllés 15 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Szeretném megkérdezni, hogy van-e kifogas a tekintetben, hogy egyben
szavaztassam az egyszer( szotdbbséget, és ha van olyan, akkor a mindsitett sz6tébbséget igénylé
javaslati pontokat? Nem latok ilyet. Akkor gyorsan végigfutom, hogy van-e egyaltalan minésitett. 18-as
és? Jo. Akkor a 18-as és 21-es hatarozati javaslat kivételével szeretném feltenni a tobbit szavazasra. Aki
el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kdzgyiilés 15 igen és 2 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Es akkor a 18-ast és a 21-est - mivel ezek minésitett szotobbséget igényelnek -
egyben tenném fel szavazasra. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.
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A koézgyllés 14 igen, 1 nem és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kozgy(lés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezé hatarozatot hozza:

59/2011.(1l.24.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(ilése

1.

a 66/2010.(1.25.), a 430/2-5/2010.(1X.07.), a 465/33/2010.(1X.07.), az
505/2010.(X.28.), az 525/2010.(X1.25.), az 545/1-4/2010.(XI.25.), az
548/2010.(X1.25.), az 564/1-3/2010.(XI.25.), az 568/2010(1X. 25.), az 572/1-
5/2010.(X11.16.), az 577/1,2/2010.(X11.16.), az 584/2010.(XII.16.), az 585/1-
5,9,11,12-16/2010.(X11.16.), az 586/2/2010.(XII.16.), az 587/2010.(X11.16.), az
588/1-3/2010.(X11.16.), az 593/2010.(X11.16.), az 595/2010.(XI1.16.), az 597/1-
9/2010.(X1.16.), a  600/2010.(XIl.16.), a  601/2010.(XIl.16.), a
604/1,3/2010.(X11.16.), a 605/1,2/2010.(XII.16.), a 609/14/2010.(X1l.16.), a
609/15/2010.(X11.16.),a 609/17/2010.(XIl.16.), a 609/18/2010.(XIl.16.), a
609/29/2-4/2010.(X11.16.), a 609/33/2010.(XII.16.), a 609/34/2010.(XII.16.),a
609/35/2010.(X11.16.), a 609/36/1,2//2010.(XIl.16.) és a 2/2/2011.(1.12.)
szamu hatarozatok végrehajtasardl szol6 jelentést elfogadia.

elfogadja a 2011. januar 27-ei polgarmesteri tajékoztatéban szereplé
511/11/1,2,3/2010.(X.28.) szamu - Javaslat a koztulajdonban all6 gazdasagi
tarsasdgok takarékosabb mikodésérdl szolé 2009. évi CXXII. térvény
rendelkezéseinek végrehajtasara — hatarozat végrehajtasarol szolo jelentést,
ami azonban a 2011. januari polgarmesteri tajékoztaté hatarozati
javaslataban nem kerlt feltiintetésre.

a 405/1,2/2008.(X.30.) szamu - Nagykanizsa Megyei Jogu Varos terlletén
egyes ingatlanok belterliletbe vonasa — hatarozat végrehajtasanak hataridejét
2011. augusztus 31-ig meghosszabbitja.

a 178/2009.(1V.30.) szamu - Barték B. u. 6. szam alatt orvosi rendel6k
kialakitasa - hatarozat végrehajtdsanak hataridejét 2011. majus 31-ig
meghosszabbitja.

a 200/1,2/2010.(IV.29.) szamu - Védéndi Szolgalat kialakitasa, Szivarvany
Fejleszt6 Kozpont atalakitasa (pénzigyi teljesitésre vonatkozéan) - hatarozat
végrehajtasanak hataridejét 2011. februar 28-ig meghosszabbitja.

a 320/1-3/2010.(V1.24.) szadmu - Onkormanyzati intézmények alapitd
okiratainak modositasa — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011.
marcius 31-ig meghosszabbitja.

a 430/1/2010.(IX.07.) szamu - Addfelllvizsgalati és adotanacsadasi
feladatokkal foglalkozé szervezet igénybevétele (addelénydk feltarasanak
vizsgalatara vonatkozéan) — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011.
majus 31-ig meghosszabbitja.

460/2010.(1X.07.) szamu - Képviselsi Onallé Inditvany a polgarmesteri hivatal
informatikai rendszer, Uzemeltetési feladatainak ellatdsara — hatarozat
végrehajtasanak hataridejét 2011. marcius 31-ig meghosszabbitja.

a 492/1,2/2010.(X.28.) szamu - Fogaszati szakellatasi feladat részbeni

atadasa és atmin@sitése - hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011.
marcius 31-ig meghosszabbitja.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

az 562/3/2010.(X1.25.) szamu - Garazsfelépitmények jogi helyzetének
rendezése — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011. julius 31-ig
meghosszabbitja.

az 578/2010.(XI1.16.) szamu - TIOP-2.2.4-09/1-2010-0030 szamu projekthez
kapcsolodo kiviteli tervdokumentéacio dijanak énrész kiegészitése (tervezési
szerz6dés modositasara vonatkozodan) - hatarozat végrehajtasanak
hataridejét 2011. marcius 31-ig meghosszabbitja.

az 585/10/2010.(X11.16.) szamu - szolgaltatasi dijak csdkkentése érdekében
Dalkia Zrt-vel kotott szerz6dések egyeztetése — hatarozat végrehajtasanak
hataridejét 2011. marcius 31-ig meghosszabbitja.

az 592/2010.(X1.16.) szamu - Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata és intézményei vagyon- és felel8sségbiztositasara iranyuld
kbézbeszerzési eljaras meginditasa — hatarozat végrehajtasanak hataridejét
2011. marcius 31-ig meghosszabbitja.

az 594/1/2010.(X1.16.) szama - Nyugat-Dunantuli Régié brisszeli
képviseletére vonatkoz6 szindikatusi szerz6dés alairasa -  hatarozat
végrehajtasanak hataridejét 2011. aprilis 30-ig meghosszabbitja.

az 599/2010.(X11.16.) szamu - Bajcsy-Zsilinszky E. utca nyugati végén
hianyzd jardaszakasz megterveztetése — hatarozat végrehajtasanak
hataridejét - tervek elkészittetésére - 2011. aprilis 30-ig meghosszabbitja.

a 611/1-3/2010.(XI.16.) szamu - KEOP-2009-6.2.0/A kbédszamu,
.Fenntarthatobb életmddot és fogyasztasi lehet6ségeket népszerisit6,
terjedésliket elésegité mintaprojektek” ciml kozoktatasi intézményi palyazat
benyujtasa — hatarozat 1,2-es pontja végrehajtasanak hataridejét 2011. janius
30-ig, 3-as pontja végrehajtasanak hataridejét 2011. aprilis 30-ig
meghosszabbitja.

a Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyestilet Nagykanizsa, Munkacsy u. 7.
szam alatti, 2010. évben végzett tevékenységérdl készilt beszamolojat
elfogadja, egyben megkdszoni az Egyestlet gyermekjoléti ellatas teriletén
végzett munkajat.

egyetért azzal, hogy a Megyei Jogu Varosok Szdvetségének allandd
bizottsagaiba az aldbbi tagokat delegalja:

a. a Gazdasagi Bizottsagba Téth Nandor énkormanyzati képvisel6t

b. a Koltségvetési Albizottsagba Tacsi Hajnalka  Gazdalkodasi
osztalyvezet6t

c. a Kornyezetvédelmi Albizottsagba Deak-Varga Dénes féépitészt

d. a Varosuzemeltetési Albizottsagba Kaman Laszlot, a
Vagyongazdalkodasi és Szolgaltatdé ZRt. vezérigazgatdjat

e. aHumanszolgaltatasi Bizottsagba Bene Csaba 6énkormanyzati képvisel6t

f. az Egészséglgyi Albizottsagba Dr. Baranyi Enikét, a Kanizsai Dorottya
Kérhdz Gyermekosztalyanak f6orvosat

g. az Ifijusagi Oktatasi Albizottsagba Szmodics Jozsefnét, a Mivel6dési és
Sportosztaly vezet6jét

h. a Kulturdlis Albizottsagba Halmos Csabat a Miivel6dési és Sportosztaly
koordinatorat
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19.

20.

i. a Szocialis Albizottsagba Maronicsné Borka Beatat, a Szocialis Osztaly
vezetdjét

. a Stratégiai Bizottsagba Karadi Ferenc alpolgarmestert

k. a Sport Albizottsagba Molnar Tamas sportreferenst

I. a Terlletfejlesztési Albizottsagba Deak-Varga Dénes f6épitészt

m. a Turisztikai Albizottsagba Bali Veronikat, a Tourinform Iroda vezet6jét

n. az Informatikai Bizottsagba Gaal Laszl6 informatikust delegalja.

—

Hataridé: 2011. februar 28.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Dr. Gyergyak Krisztina titkarsagvezetd)

meghatalmazza Téth Nandor énkormanyzati képvisel6t, hogy a Nagykanizsai
Kistérség Tobbcélu Tarsulasdban Cseresnyés Péter polgarmestert
akadalyoztatasa esetén teljes jogkorrel képviselje.

Hatarid6: esetenként
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Polai Gyorgy NKTT irodavezetd)

a. Polai Jozsef volt dnkormanyzati képviseld részére 2008. majus 14-én a
Nagykanizsa és Térsége Vizikdzm( Tarsulatban az Onkorméanyzat
képviseletére adott meghatalmazast visszavonja.

b. meghatalmazza Dénes Sandor alpolgarmestert, hogy az Onkormanyzat
tulajdonaban lévé Nagykanizsa beltertilet 40133 hrsz-U, valamint az
Onkormanyzat 933/1000 tulajdonaban lévé Nagykanizsa Kkiiltertilet
03028/4 hrsz-u ingatlanok vonatkozasaban a Nagykanizsa és Térsége
Vizikézmi Téarsulatban Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatat
teljes jogkorrel képviselje.

Felhatalmazza a polgarmestert a visszavonasig érvényes
meghatalmazas alairasara.

Hatarido: 2011. februar 28.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Dr. Gyergyak Krisztina titkarsagvezetd)

c. meghatalmazza Jerausek Istvan o6nkormanyzati képvisel6t, hogy az
Onkormanyzat tulajdonaban 1évé Nagykanizsa belteriilet 13466/68 hrsz-u
ingatlan vonatkozasdban a Nagykanizsa és Térsége Vizikdzmi
Tarsulatban Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatat teljes
jogkorrel képviselje.

Felhatalmazza a  polgarmestert a  visszavonasig  érvényes
meghatalmazas alairasara.

Hatarid6: 2011. februar 28.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Dr. Gyergyak Krisztina titkarsagvezetd)

d. meghatalmazza Bicsak Miklés Onkorméanyzati képvisel6t, hogy az
Onkormanyzat tulajdonaban lévé Nagykanizsa belteriilet 40085 hrsz-u,
valamint a Nagykanizsa kilterilet 03028/2 hrsz-u ingatlanok
vonatkozasaban a Nagykanizsa és Térsége Vizikbzm(U Tarsulatban
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatat telies jogkorrel
képviselje.
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21.

22.

23.

Felhatalmazza a  polgarmestert a  visszavonasig  érvényes
meghatalmazas alairasara.

Hataridé: 2011. februar 28.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Dr. Gyergyak Krisztina titkarsagvezetd)

a. felhatalmazza a polgarmestert arra, hogy Nagykanizsa gazdasagi és
turisztikai életének fellenditésének érdekében ajanlatokat kérjen a
hatalyos jogszabalyok szerint a varosmarketinggel kapcsolatos munka
elvégzésére, és a legjobb ajanlatot tevé céggel a szerz6dét megkdsse a
2011. évi koltségvetés (1/11. Sz. melléklet, Igazgatasi feladatok, dologi
és egyéb folyé kiadasok.) terhére.

Hatarido: 2011. aprilis 15.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

b. felhatalmazza a polgarmestert arra, hogy telepulésink j6 hirnevének
visszaallitasanak valamint a j6 hirnév meg6rzésének, apolasanak, és a
varos turisztikai és gazdasagi vonzerejének novelésének érdekében
kommunikacios szakérték bevonasara ajanlatokat kérjen kommunikacios
tevékenységre a hatalyos jogszabalyok szerint, és a legjobb ajanlatot
tevé céggel a szerzddést megkdsse a 2011. évi koltségvetés (1/11. sz.
melléklet, Igazgatasi feladatok, dologi és egyéb folyd kiadasok.) terhére.

Hatarido: 2011. aprilis 15.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés:  Tarnok Ferenc osztalyvezett)

c. a Kodzbeszerzési terv modositasat az 5. sz. melléklet szerint elfogadja,
felkéri a polgarmestert a nyilvanossag biztositasahoz sziikséges
intézkedések megtételére.

Hatarido: 2011. februar 28.
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés:  Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

dont a helyi jarati kézlekedés allami normativ és énkormanyzati mikddési
tamogatasanak felhasznalas elszamolasanak elfogadasardl.

Hataridé: 2011. februar 25.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

egyetért a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata és a
Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltatd Zrt kodzoétt 2009.02.16.
napjan kotott Uzemeltetési szerz6dés mellékletének modositasaval, ugy hogy
a modositas célja a mellékletben szerepld ingatlan-lista felulvizsgalata.
Felhatalmazza a polgarmestert az Kozgyllés Ugyrendi, Jogi és Kézrendi
Bizottsaga altal jovahagyott modositoé szerz6dés alairasara.

Hatarido: 2011. marcius 31.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  dr. Farkas Roland Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje
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Kaman Laszl6 Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és
Szolgaltatd Zrt. vezérigazgatdja)

24. elfogadja a 490/2010.(X.28.) szamu koézgyllési hatarozat médositasat az
alabbiak szerint:
Elrendeli a Varosrehabilitacios projekt miszaki ellenérzési koltségeinek
atcsoportositasat, 4.806.700,- Ft erejéig, az épitésre vonatkozéan megkotott
vallalkozasi szerz6désben rogzitett tényleges épitési koltségekhez

igazododan.
Hataridé: 2011. februar 28.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés:  Horvath Istvan, Varosfejlesztési Divizidovezetd)

25. a CsoOnakaz6o t6 vizminéség-védelmi munkainak elvégzésérdl szolo
135/2009.(111.26.) és 645/2009.(X1.26.) szamu hatarozatokat hatalyon kivl

helyezi.
Hataridé: 2011. februar 25.
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés:  Dr. Gyergyak Krisztina titkarsagvezetd)

26. a 2011. évi munkatervben szerepld
- Palyazati kiirds a Kanizsa Uszoda Kft. Ugyvezetdi tisztségének
betbltésére elbterjesztés beterjesztésének hataridejét a 2011. marciusi
soros Ulés idépontjaig meghosszabbitja.

27. Kovats Istvant 2011. marcius 1-t6l 2011. augusztus 31-ig munkajogviszony
keretében projektmenedzseri munkakdrben foglalkoztatja brutté 293.333
Ft/hé munkadijjal, mely munkadij a projektbél keril finanszirozasra. Felkéri a
polgarmestert, hogy gyakorolja az egyéb munkaltatéi jogokat.

Hatarido: 2011. marcius 1.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Rodekné Hederics Erika Palyazati Iroda vezetbje)

28. a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrdl szolo tajékoztatét tudomasul
veszi.

Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester

17. Interpellaciok, kérdések

Bicsak Miklds: Tegnapi nap megkerestek - és szdéban kivanok interpelldini — a Nagykanizsai
Horgaszegyestilet id6s klub tagjai, akik egy kicsit nagyon nehezen, és mar faraszté nekik a Pet6fi utca 5.
alatt 1évd hivatalos irodajukba a ....... tagdijak kifizetésével kapcsolatban, egyéb Ugyeik intézésében, és

azt kérték télem, a harom személy, hogy a tisztelt kdzgyilést, polgarmester urat keressem meg, hogy
valami mad, lehetéség lenne, hogy a Petéfi utca 5-ben - mivel 70 éven fellliek a tagsag tébbsége - hogy
egy megfeleld helységre cserélni, a harmadik emeletrél a foldszintire. Hogy ezt a segitséget a varos adja
meg nekik, a Horgaszegyesiuletnek, mert nagyon bonyolult feljutni. Télen is mire felmentek, elfaradtak.
Széval problémas. En ebben kérném a segitségét és a kozgyiilés megértését human szempontbdl is,
hogy segiteni kellene ennek az egyesiletnek.
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Cseresnyés Péter: Kaman urral meg fogjuk nézni a dolgot, és ha menni fog, akkor megoldjuk. De
természetesen a kérdésre valaszt is fogok adni.

Sajni_Jézsef: En kerékparuttal kapcsolatosan szeretném megkérdezni, hogy az a nyomorult Gt, az
elkészilt, de annyi viszontagsagon megy keresztlil, pontosabban csak probléma, probléma. Miért nem
olddédik ez meg? Ugye itt allitélag valami terlletszerzési gond van, és ha ennyi id6 alatt nem oldddik meg,
hat az, valami szdmomra, széval nem értem. Biztos, hogy megvan a maga magyarazata, de valami
hihetetlen, hogy ebben az utvesztében valami ennyi idébe teljen. Hat ennyi idé alatt az 6korban haborukat
bonyolitottak, meg megegyeztek, meg minden, békeszerz6dés megtortént. Ezen az Uton ez nem megy. A
masik pedig, azt kérném, hogy mivel ugye itt elvileg ugye ez jelen pillanatban kulterileti, amig nem
beltertleti, addig nem lehet vilagitast csinalni, tehat egymasba bonyolédnak az Ggyek. Hadd kérjem azt,
hogy legalabb a két szélét valaki fesse fel, hogy a kerékparosok ne menjenek be sététbe a mezdre, meg
az arokba, meg erre, arra, mert képtelenség. Tehat sotétben nem lehet kézlekedni, mert altalaban ez a
gyenge fényl kis ilyen vilagitds van a bicikliken és sététben nem latni semmit. Ha mast nem, akkor
legalabb ennyit hadd kérjek, hogy addig, még itt, baleset mar volt a hidnal, meg lesz is a hidnal, és ott
nagyon komoly baleset lehet, ezt valaki oldja meg ezt a problémat.

Cseresnyés Péter: Ezt meg fogom nézetni, hogy mit tudunk csinalni, fel tudjuk-e festeni. Szerintem meg
tudjuk oldani. De kisajatitas alatt van még mindig a tertlet. Ugye folyamatban van még mindig a
kisajatitas? Tehat ezért nem tudunk mit tenni vele. Roland tud valamit mondani esetleg? Akkor
megkérném Farkas Rolandot, hogy mondja el képvisel6tarsunknak.

Dr. Farkas Roland: Sajni képvisel6 Urnak annyit szeretnék mondani, hogy a terlilet megszerzése azért
megy lassabban, mert erd6nek minésul. Egy darab, nagyon pici négyzetméternyi teriletrél, tehat nagyon
kevés négyzetmétert érintd terliletrdl van sz6. Es az erd6t azért nehéz kisajatitani, mert a
jogszabalyvaltozasok miatt olyan vazrajzok, munkarészek és minden egyébnek az elvégzése, illetve
beszerzése szikséges, amelyek a korabbi dokumentaciéban nem alltak rendelkezésre, tehat ezeket
folyamatosan egyeztetjik a hatésaggal, illetve a tulajdonosok kdzott tobb olyan személy van bejegyezve,
aki 30-40 éve elhunyt és a fdlhivatali nyilvantartas szerint még mindig tulajdonos. Tehét egy kicsit nehéz
bonyolitani az eljarast, de igyeksziink megoldani.

Cseresnyés Péter: Képviseltaram viszontvalaszra nincs lehet6ség, de természetesen utana
meghallgatjuk, és mindent, amit lehet, megfogjuk....J6, akkor kérdezzen.

Sajni_Jozsef: En nagyon szivesen segitek abban, hogy amit én addig, amit négy évvel ezelétt
kideritettem, hogy kik az 06rokdsok, én nagyon szivesen rendelkezésére bocsatom akkor itt az
ugyintézének.

Cseresnyés Péter: Tudni szerintem azt tudjak, csak az a probléma, hogy nem. Tessék? Igen. De irasban
is le fogjuk imi ezt ugy, hogy meg fogja kapni. Igen a kozjegyz6 folytatia az egészet, nem az
Onkormanyzat.

Marton Istvan: Mint jeleztem, négy kérdést kivanok feltenni.

Cseresnyés Péter: Harmat jelzett képviseld ur.

Marton Istvan: Hat kézben az élet szaporitja, mert azért én példaul a cimjegyzéknél is megnyomtam a
gombot, de nem kaptam mar szét. De most menjink csak a kérdéseken sorban. Egyre tdbben kérdezik,
hogy mikor lesz megvalaszolva, hogy Karadi alpolgarmester ur szakmai életutjat szeretnék a varos
polgarai megismerni. Mik azok a kulonleges értékek, amik meg nem valasztott képviseléként kiilsés
alpolgarmesteri posztra Ot predesztinalja? Ez az egyik kérdés. Es mint mondtam, nem 6hajtom megkapni
még egyszer azt a valaszt, amit egyszer megkaptam, hogy milyen térvény teszi lehetévé a kinevezését.
Azt gyakorlatilag mindenki tudja. Na most a masodik kérdésem, hogy ugye Cseresnyés Péter médjan, a
munkahelyteremtés, az nagyon egyiranyu utcanak tinik nekem, mert a volt képvisel6knek, gondolom ilyen
halaként azért, hogy ellenem ugye felléptek és itt sorolhatom a neveket, a sajtéban itt-ott olvasgatom,
hogy mit tudom én, az SZDSZ két prominense kdzil ugye mind a ketté kapott mar valamit.......... Ha jol
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tudom, az egyik a Vizmiinél, a masik meg annal az Inkubatorhaznal tevékenykedik PR menedzserként,
amelyiket el6ttem még haromnegyed évvel is szapult. De sorolhatnam a tObbieket is. Tehat erre varom,
hogy a volt képvisel6k kozil ki és mit kapott. Errél egy szép kis 0sszefoglalé anyagot 6rommel olvasnék.
A harmadik, az a koérhazfelujitds, ami ugye emlitettem, hogy tiz nap alatt gyakorlatilag kikerilt a
koltségvetésbdl, miutan ugye a program, az az volt, hogy az 6sszel elindul a masik fele, tehat az SBO-n
kivili a nagyobbik része még az idei esztenddben - ez hova csuszott? Mert ez, amit most hallottam, hogy
megindul 2012-ben, aztan lesz bel6le 2013-ban, ez nekem azt jelenti, hogy momentan nincs ra forras
hiaba nyertiik meg a pénzt. Ezt kdvetd kérdésem, hogy az el6z6 ciklusokrdl mindig tabld készult, marmint
a képviseldkrél és mindig a Polgarmesteri Hivatal polgarmesterhez vezetd folyosodjara lettek kirakva.
Ebben semmi kanizsai sajatossag nincsen, mert ez az dsszes komolyabb varosban mind igy volt. Na
most ugye multkor észrevettem, hogy ezek a tablok eltlintek és helyettiik ilyen-olyan festmények vannak
fenn a falon. Tehat a kérdés az, hogy hol vannak és hova fognak kerlni? Tehat azért a hagyomanyokat
szerintem nem artana tisztelni és én nem hiszem, hogy a hatodik 6nkormanyzat, ez egy Uj id6szamitas
kezdetét kell, hogy jelentse. Az utolsé kérdésem pedig, ami a cimjegyzékhez igazodott volna, de most
kénytelen vagyok itt megtenni. Tavaly nyaron mar a Teleki, Kérhaz sarkon 1évé Teleki 4., 6., 8., 10-et
bontani kellett volna tdbb ok miatt is. Kettét mondok. Az egyik, hogy lényegesen komolyabb felvonulasi
terllet lenne a belsd korgylrl bezarasanak az épitkezéséhez. A masik pedig, ha ez megtorténik, ez a
bontas, mert ugye mar réges-rég ki lettek uritve, ami nem a miénk volt, azt megvettiik, a bontasi tervek
készen vannak, csak a bontds nem akar valahogy haladni, pedig ez a legkisebb 6sszeg, a bontas, az
megtorténik, miutan lezajlott az épitkezés, ott marad korulbelil egy kétharmad hektarnyi rendkivdl
frekventalt terllet, ami nagyon jelent6s bevételeket hozhat a varosnak, mikézben egy-két tizmilliobdl le
lehetne bontatni ott mind a harmincegy meglévé lakast. Ezekre a kérdéseimre varom a valaszt. Ha
korrekt, akkor irasban is.

Cseresnyés Péter: Meg fogja kapni.

Dr. Fodor Csaba: En ugye azt kérdeztem, hogy van-e szandék arra, hogy mddositsuk normalisan
megfeleléen az SZMSZ-t, hogy a képvisel6ket megillethesse az a jogositvany, hogy az ugyintéz6héz
fordulhassanak, hiszen a képvisel6k nagy tébbsége gondolom, hogy kdzérdekbél fordulna az
ligyintéz6hdz, nem sajat 6nds érdekekbdl és nem csak egyedi ligyekben. Es ez egy olyan szerencsétlen
helyzetet teremt a mostani szabalyozas, hogyha én képvisel6ként elmegyek az lgyintéz6hdz, akkor nem
fogadhat, mert akkor a jegyzd, vagy a polgarmester Ur jogosult barmit is mondani. Ha az allampolgar
bemegy lgyfélfogadasi id6ben, akkor 6t pedig nyilvanvaléan fogadni kell, és ki kell szolgalni, és meg kell
oldani a problémat. De nem varok ra valaszt, mert ez inkabb rendeletmddositas lesz, és azt gondolom,
hogy én ezt be fogom nyujtani.

Cseresnyés Péter: Ezt szerettem volna javasolni, mert hogyha most ént6lem valaszt vart volna, meg
fogja kapni természetesen a valaszt most ebben a pillanatban. En nem szandékozom ezt megtenni. Azt
javasoltam volna, hogyha nem mondta volna el az utolsé mondat, hogy javasolja, és abban az esetben
természetesen egy rendeletmdodositasi javaslatot be fogom hozni, és megint szavazni fogunk réla. Bar
januarban szavaztunk rola, de megint fogunk szavazni rola a kovetkezd kdzgyilések valamelyikén.
Tovabbi kérdés vagy kérdez6 nem volt, ezért a nyilt Glést lezarom, zart Gléssel folytatjuk a kozgy(lést. Két
perc szlinet helyben, mert atallunk, és rogton folytatjuk.

Zart ulés

A zart llésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart iilésrél készitett kiilon
jegyz6konyv tartalmazza.

A kozgyiilés 60/2011.(11.24.) szamu hatarozata késdbb keriil kihirdetésre.
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Cseresnyés Péter polgarmester mas targy vagy hozzaszélas nem lévén az lilést 17.25 érakor
bezarta. (Az ulésrél késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzokonyv a hozzaszélasokat sz6 szerint
tartalmazza.)

Cseresnyés Péter Dr. Tuboly Marianna
polgarmester jegyzé
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