JEGYZOKONYV

Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2011. szeptember 29-én (Csiitortok) 11.00
orakor tartott soros nyilt Gilésérél.

Az iilés helye: Medgyaszay Haz
Nagykanizsa, Sugar u. 5.

Jelen vannak: Balogh Laszlo, Bene Csaba, Bicsak Miklos, Bizzer Andras, Dr. Csakai Ivan,
Cseresnyés Péter, Dénes Sandor, Dr. Etler Ott6, Dr. Fodor Csaba, Gabris
Jacint, Gyaldkai Zoltan Balint, Dr. Karolyi Attila Jézsef, Kovacs Janos, Marton
Istvan, Sajni Jézsef, Sz6l6si Marta Piroska, Toth Nandor képviselék

Tanacskozasi joggal megjelentek: Karadi Ferenc alpolgarmester, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6,
Deak-Varga Dénes varosi f6épitész, Dr. Farkas Roland irodavezet6, Maronicsné dr. Borka Beata
osztalyvezetd, Rodekné Hederics Erika irodavezet, Szamosi Gabor osztalyvezets, Bagarus Agnes
osztalyvezetd, Téacsi Hajnalka osztalyvezetd, Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Kaman Laszl6 a
Nagykanizsa Vagyongazdalkodasi és Szolgaltatdé Zrt. vezérigazgatd, Gaspar Andras vezérigazgato,
Szita Laszl6 kényvvizsgalo, Prof. Dr. Batorfi Jozsef f6igazgato, Bardosi Gabor FB elndk

Cseresnyés Péter: Tisztelettel k6szdntok mindenkit, elkezdjuk a mai kdézgy(lést, és mindjart egy
kOszonettel szeretném megkdszonni mindenkinek, mindenki képvisel§ urnak, elnézés, holgynek és
urnak, hogy a korabbi idépontra is rendelkezésre all a mai nap folyaman. Indiai Napok kezd6édnek, India
nagykovete is itt lesz, és ebben a teremben lesz ez a miisor, és azért kellett korabban elkezdenilink a
kdzgylilést a szokasos 13,00 dra helyett 11,00 6rakor. Ugyhogy kdszéndm mindenkinek, hogy félretéve
egyéb dolgait, a kdzgylilés hatarozatképességét biztositja. A szokasos forgatékényv fog megvalosulni,
elészor a kiegészitéseket, modositasokat, esetleges Uj anyagokat fogom ismertetni, és utana fogunk a
napirendrél doénteni. A meghivéban szereplé 10-es napirendet, ,Javaslat az intézményfenntartd
tarsulasban részt vevd oOnkormanyzatok bejaré tanuldik utan szerz6dott és fizetett Osszegek
rendezésére” cimmel rendelkezd elbterjesztést visszavonom. Ugyanezt a 7-es napirenddel is
megteszem, ugyanis néhany jogi kérdés vetddott fel, amit tisztdznunk kell, és utana fogom majd, miutan
ez tisztazodik, fogom behozni a kdvetkezé kdzgyllésre, vagy ha véletleniil, bar nincs szandékunkban,
egy soron kivuli kézgyllés lesz, akkor a kovetkezd soron kivili kdzgyllésre. A meghivoban nem
szerepl6 alabbi elbterjesztések napirendre vételét javaslom: Javaslat a Nagykanizsai Regionalis
Szennyviztarsulas Tarsulasi Megallapodasanak modositasara, szeptember 27-én kerllt fel a honlapra
az el6terjesztés. Javaslat a Bursa Hungarica Fels6oktatasi Onkormanyzati Osztondij-palyazati
rendszerben vald részvételre - szeptember 27-én kerllt fel a honlapra. A varosrehabilitadciohoz
kapcsolodé tobblet kivitelezési munkak a keretmegallaposasos eljarasanak 2. szakaszaban — ez a mai
nap folyaman kertilt fel a honlapra. A meghivéban szereplé alabbi eléterjesztésekhez van kiegészités: A
3-as napirendi ponthoz kényvvizsgaldi vélemény. A 6-os napirendi ponthoz két mddosité javaslat, egy
27-én és 28-an kertilt fel a masodik. A 28-ai az aktualis. Tehat arra kérnék mindenkit, a 28-dikait nézze,
mert kdzben személyes targyalast folytattam az adétanacsadd urakkal, és az ottani megbeszélés
eredményeképpen a masik, a 28-dikan felkerllt kiegészités lenne az aktualis. Javaslat a 2012/2013.
tanév szervezésére a kdzépiskolakban, tehat a 8-as napirendi pont. Két kiegészités van, 28. és 29-dikén
kerult az egyik és a masik. A szeptember 29-dikei, tehat a mai az aktualis. Még j6 néhany egyeztetésre
volt szlikség, szinte naponta két alkalommal egyeztettiink, hogy hogyan lehetne ezt a tanévet elinditani a
kozépiskolakban ugy, hogy lehetdleg mindenki megelégedésére térténjen ez. 11-es napirendi ponthoz
egy Uj hatarozati javaslat kerilt fel a honlapra a mai nap folyaman. A 13-as napirendhez, a Szocialis




Foglalkoztaté Nonprofit Kft-rél sz6l6 napirendhez egy kivonat a Felligyeld Bizottsagi jegyzékonyvébdl 23-
dikan kerilt fel a honlapra. 14-es napirendi ponthoz egy emlékeztetd a partok vezetdivel tortént
egyezkedésrdl. Ez szeptember 28-dikan kerilt fel a honlapra. 15-6s napirendi ponthoz a Pénzigyi
Bizottsag véleménye, az a mai nap folyaman kerllt fel a honlapra. 16-os, Polgarmesteri tajékoztatohoz
vagy egy kiegészités a kanizsai vallalkozasok eredményessége a 2010. 09. honap és 2011. 09. hénap
kozott inditott kdzbeszerzési eljarasokrol egy tajékoztatas. Aztan javaslat egy ingatlan egy részének
forgalomképessé mindsitésére, a 2. szamu kiegészités. 3. sz. kiegészités Utijelentés a Kazanlakban jart
onkormanyzati kildottség utazasardl. 4. sz. kiegészités pedig a Kdzbeszerzési Tervének mddositasa.
Interpellaciok, kérdésekhez egy interpellacio kerilt fel — ugye? — Gabris Jacintnak az interpellacidja fel a
mai nap folyaman. Elnézést, egy kicsit késén vettik észre, és ezért kerult fel, de természetesen meg
fogja kapni a valaszt képviselé Ur. A Ropte Teniszklub Sportegyesiilet bérleti dij mérséklésének a
kérelméhez jott egy kiegészités, és az a mai nap folyaman keriilt fel a honlapra. Es azt kérném
mindenkitél, hogy ezt vegye figyelembe, ezt a bizonyos kiegészitést majd akkor, amikor szavazunk a
kérelmukrél, mert ez mar, ha jol tudom, Pénzlgyi Bizottsag dontésével 6sszhangban van. Ugye,
aljegyz6 asszony? Igen. Szeretném kérdezni, hogy kinek van a napirendek kapcsan mondanivaldja?

Bicsak Miklés: Az interpellaciok és kérdéseknél szeretnék feltenni kettd kérdést. Témam a kérdéseknél
az ldésugyi Tanacs megalakulasaval kapcsolatban, és a kis- és a mikrovallalkozasokkal kapcsolatban.
Ez két kérdés. Es szbbeli interpellaciém lenne a palini buszmegalld, Alkotmany u. 177-tel kapcsolatban.

Cseresnyés Péter: Tehat harom kérdés. Igen.

Sz616si_Marta Piroska: Szeretném kérni, hogy a 13. napirendi pontot, Nagykanizsai Szocialis
Foglalkoztaté Nonprofit Kft. ligyvezett tisztségének betdltésére, hozzuk egy kicsit elérébb, hogy a
meghivott vendégek ne varjanak.

Cseresnyés Péter: Hova javasolja képvisel6 asszony?

Sz6l6si Marta Piroska: Hat, a rendeleti mddositasok utan.

Cseresnyés Péter: Akkor 5-6s. Nem, 6-0s. 6-0s napirendi pontnak akkor. J67?

Sz6l6si Marta Piroska: Jo.

Cseresnyés Péter: 13-as ugye? 13-as.

Dr. Etler Otté Laszlé: Kérdéseket szeretnék feltenni. Négyet pontosan. Az egyik a méhnyakrak elleni
véd@oltasok tamogatasaval kapcsolatban. A masodik a kbézmeghallgatason elhangzott
Osszeférhetetlenséggel kapcsolatban. A harmadik a szakmai 6néletrajzok bekérésével kapcsolatban, és
a negyedik kérdésem, az pedig a kozgylléseknek a gyakorisagaval kapcsolatban szeretnék feltenni
kérdést.

Marton Istvan: A napirendekhez annyit fliznék hozza, hogy én ugy gondolom, hogy a 15. napirendet,
azt a 2. helyre kellene el6rehozni, Iévén, hogy az mar egy mult id6, amivel foglalkozni kell, és kulénben
sem szerencsés koltségvetésben Osszefiiggd dolgokat nem egyszerre targyalni, vagy egymas utan
legalabbis. Tehat javaslom, hogy a 15-0s legyen a 2-es, a tobbi az mar nekem ilyen szempontbdl
indifferens. Két kérdésem van. Az egyik, hogy arra kérdésre szeretnék vélaszt kapni, hogy allt-e
valamilyen pénziigyi kapcsolatban az elmult 5 évben a Délzalai Vizm( Rt. és a Gelse Firdd. Ezt a
kérdést a felligyeld bizottsag elndkének is cimezem ugy egyébként. A masik pedig, hogy az 6t megel6z6
kdzgyllés tabloival milyen szandéka van Cseresnyés urnak, mert ugye amilyen helyen most van, az
abszolut méltatlan. Az ott nem maradhat, és hat ugye azt tudomasul kell venni, hogy azért On elétt is volt
élet. Dr. Fodor ur megkért arra, hogy harom kérdést tesz fel, de csak késdébb tud érkezni, ezért megkeért,
hogy mondjam el. Az egyik az Olajbanyasz Gizemeltetésével kapcsolatos, marmint a palyatizemeltetés. A
masik pedig az onkormanyzati szerz6dések kapcsan, a harmadik pedig koérhazi beruhazashoz
kapcsolédik.



Balogh Laszld: Interpellalni szeretnék ,Mi van az éjszakai szérakozoéhelyeken?” cimmel.

Gabris Jacint: En az interpellaciok, kérdések résznél harom témakorben szeretnék interpellaini. Az
egyik az azon szamitdgépek sorsa, amelyeket a TIOP 1.1.1/07 palyazati szamitdégépekkel cserélnek le,
témakorben. A masik, az egy lakossagi panasz ismertetése, Csdnakazo-téhoz kdzlekedd buszjaratokkal
kapcsolatban. A harmadik pedig Nagykanizsa megyei jogu varosi cimével kapcsolatos.

Cseresnyés Péter: Megyei jogu varosi cim? A megyei jogu cimrél van sz6?

Sajni Jézsef: Ugyanezen napirendnél szeretnék harom kérdést feltenni. Az egyik miklosfai Mindenki
Hazanak miikodésével kapcsolatos, a masik a képviselé kollégamnak mar az elébb elhangzott TIOP
1.1.1. Gondolom, hogy el6 fog kertilni akkor az is, hogy hogy all a palyazat. Akkor nem foglalkozom vele,
hanem akkor esetleg. Igen, és a harmadik pedig a Soérgyar utnak a kozvilagitasa.

Dr. Csakai Ilvan: Kérném a 11. napirendi pontot a Szocialis Foglalkoztat6é témaja utan targyalni. 11-es, a
korhazrehabilitacios palyazat.

Dr. Karolyi Attila Jézsef: A legutdbbi szocialis bizottsagi Glésen szembesiltem azzal a ténnyel, hogy az
esetleg életkdrilményeik, tarsadalmi kérnyezetik, életmédjuk miatt ,nyakunkon maradt” személyek
jogcim nélkuli lakashasznalok elhelyezése nem megoldott. Nyilvan nekink az a gondunk, hogy
kotelezettség...

Cseresnyés Péter: Képvisel6 ur, ebben szeretne kérdést feltenni?

Dr. Karolyi Attila Jozsef: .... kotelezettség, csak hogy megértsék a kérdést.

Cseresnyés Péter: De a kérdés id6szakaban pont erre lenne ...

Dr. Karolyi Attila Jézsef: .... kotelezettsége sincs ra. Kérdést akarok feltenni ezzel kapcsolatban, hogy
mi a helyzet.

Téth Nandor: A kérdések napirendi pontnal két kérdést kivanok feltenni. Egyet a kiskanizsai
egészséghaz miikddésével kapcsolatosan, egyet pedig a tlizgyujtasi tilalommal kapcsolatosan.

Cseresnyés Péter: A javaslatokat befogadom, tovabbi hozzaszo6l6t nem latok. Akkor szavazasra teszem
fel a meghivéban szerepld és a médositasokkal kiegészitett napirendi pontokkal és sorrendben, aki ezt
el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgy(lés 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

305/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése a 2011. szeptember 29-i ilésén az
alabbi napirendi pontokat targyalja:

Nyilt Glés:

1. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatarél szolé 18/2007.(IV.23.) Onkormanyzati rendelet
modositasara (irasban)

Elbterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

2. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2011. évi
koltségvetésérdl szolé 7/2011.(1ll. 04.) szamu rendeletének mddositasara
(iréasban)

ElSteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Tajékoztatd Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2011. évi
koltségvetésének I. félévi végrehajtasardl (irasban)

Eléterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Onkormanyzata 2011. évi
koltségvetéseérdl szolo 7/2011.(111.04.) szamu rendeletének 6. §-a alapjan a
mikodési hiany finanszirozasara (irasban)

Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Szita Laszlé konyvvizsgalo

Javaslat a telepllésrendezési célok megvaldsitasahoz szilkséges
ingatlanokat érintd elévasarlasi jogrol szolé tobbszér mobdositott
2/1999.(1.26.) szamu kgy. rendelet médositasara (irasban)

ElSteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos telepilésrendezési tervének
(telepuilésszerkezeti terv, szabalyozasi terv, helyi épitési szabalyzat)
maodositasara (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat a Nagykanizsai Szocialis Foglalkoztaté Nonprofit Kft. Ggyvezetdi
tisztségének betdltésére (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivottak: Bardosi Gabor, a Kft. Felligyelé Bizottsaganak elndke, Dr.
Berlinger Henrikné, a Kft. ligyvezetbje

Javaslat a ,Rehabilitacios szolgaltatasok fejlesztése” cim( palyazaton valé
részvételre (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Prof. Dr. Batorfi Jézsef féigazgatd Kanizsai Dorottya Kérhaz
Javaslat adétanacsadéi feladatok ellatasara (irasban)

Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat a 2012/2013. tanév szervezésére a kozépiskolakban (irasban)
Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivottak: Balogh Laszlé igazgaté Batthyany Lajos Gimnazium
Nagykanizsa Rozgonyi u. 23., Szermek Zoltan féigazgatdé Dr. Mezb Ferenc
— Thary Gyoérgy Gimnazium és Szakképzd Iskola Nagykanizsa Platan sor 3.,
Bene Csaba f6igazgatdé Nagykanizsai Mdiszaki Szakképzé Iskola és
Kollégium Nagykanizsa Erdész u. 30., Mérksz Andor Ugyvezet§ igazgatd
TISZK Nagykanizsa Erdész u. 30.

Javaslat a kozépiskolakban szakképz& osztalyok meghatarozasara
(irdsban)

Elbterieszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivottak: Balogh Laszlé igazgaté Batthyany Lajos Gimnazium
Nagykanizsa Rozgonyi u. 23., Szermek Zoltan féigazgaté Dr. Mez6 Ferenc
— Thary Gyorgy Gimnazium és Szakképz6 Iskola Nagykanizsa Platan sor 3.,
Bene Csaba f6igazgatdé Nagykanizsai Milszaki Szakképzd Iskola és
Kollégium Nagykanizsa Erdész u. 30., Mérksz Andor Ugyvezetd igazgatd
TISZK Nagykanizsa Erdész u. 30.

Javaslat az ,art” mozihaldézatok digitalis fejlesztésére kiirt palyazaton valé
részvételre (irasban)

ElSterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Maresch David Gizemelteté Cinema Nagykanizsa

Javaslat a partok altal hasznalt 6nkormanyzati tulajdonu helyiségek
(ingatlanok) piaci bérleti dijanak megallapitasara (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Interpellaciok, kérdések



16. Varosrehabilitaciohoz  kapcsolodd  tobblet  kivitelezési munkak a
keretmegallaposasos eljarasanak 2. szakaszaban (irasban)
El6terjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

17. Javaslat a Nagykanizsai Regionalis Szennyviztarsulas Tarsulasi
Megallapodasanak moédositasara (irasban)
El6terieszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

18. Javaslat a Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Oszténdij-
palyazati rendszerben valo részvételre (irasban)
Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Zart llés:

19. A Ropte Teniszklub Sportegyesilet bérleti dij mérséklése és szerzédés
hosszabbitasa iranti kérelme (irasban)
Elbterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

20. Javaslat a Nagykanizsa beltertilet 4378/29 hrsz-u - Ipari Parkban [év$
forgalomképes ,kivett beépitetlen terilet” értékesitésére (irasban)
Eléterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

21. Fellebbezések (irasban)

1. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése Szervezeti és Mlikodési Szabalyzatarol
sz016 18/2007.(1V.23.) 6nkormanyzati rendelet médositasara (irasban)
Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Roviden talan annyit mondanék réla, hogy egy érdemi médositas van benn, hogy
olyan palyazatokhoz, amelyik nem igényel énrészt, tehat financialis vonzata nincs, ebben az esetben
megkaphassa a polgarmester a hozzajarulds vagy annak a megtagadasanak a jogat. Multkori
kozgylésen volt pont harom ilyen kérelem az egyhazak részérél, és ezt szeretnénk kikiiszobdlni, hogy
ne kelljen az dnkormanyzatnak ezekrdl a dolgokrdl targyalni. A tébbi médositas, az mind olyan, amelyik
mar elézbéleg rendeletben meghozott dontés alapjan megtortént, tehat mas rendeletekben, és csak at
kell vezetni az SZMSZ-ben. Kérdés van-e?

Marton Istvan: Az anyagnak az a) pontja ugy szol, hogy az 6nkormanyzathoz érkezd alapitvanyi
tamogatas kérelmeket az alapitvany jellege szerinti illetékes szakbizottsag biralja el, kivéve azt az
esetet, amelyben a bizottsag az alapitvany tamogatasat javasolja. Hat ez egy eléggé zavaros mondat.

Cseresnyés Péter: Az mar kdzgyilési hataskor. Tehat az alapitvanyok, benn van, hogy az mindig is ...

Marton Istvan: Akkor oda kell irni, hogy az mi. Mert ugye elkezdi nézegetni a bizottsag, megallapitja,
hogy hat mondjuk, nem 0 az illetékes, akkor utalja, mondjuk a kozgydlés elé. Széval ez mindenképpen
zavaros, ez a mondat. En nagyjabol értem, hogy mi van mogoétte, csak hat azt ki is kell tudni fejezni
magyarul.

Cseresnyés Péter: Van még valami?

Marton Istvan: Ugy veszem észre, hogy azért ezek a palyazatok, ha az ember figyelmesen nézegeti,
akkor a szakbizottsagok véleményének figyelembe vételével, de egyre inkabb atcstsznak az On kezébe.
Ez nem tudom, hogy ez mennyire szerencsés. Enszerintem nem, de hat Onék vannak tdbbségben, azt
szavaznak meg, amit akarnak. En ezt ugy élem meg, hogy a bizottsdgok hataskédre csékken. Tehat
centralizcio torténik.

Cseresnyés Péter: J6. Ott van, hogy bizottsagok hataskorébe utalt Ggyek. Ami nem bizottsagi
hataskorbe utalt, az azt jelenti, hogy kdzgyllés hataskére. Tehat egyértelmii ez, nem zavaros, hanem




értelmezni kell a mondatot. Egyébként a bizottsagok donthetnek, a tébbi, az pedig mar meghozott
dontés alapjan kerult atvezetésre. Tovabbi hozzaszo6lét nem latok, a vitat lezarom.....

Marton Istvan: Akkor annyit kellene mondani, hogy javasolja a kozgy(ilésnek szdval kiegésziteni.

Cseresnyés Péter: ... ezért szavazunk. Aki el tudja fogadni a rendeleti javaslatot, az kérem, nyomja
meg az igen gombot.

A kdzgyilés 15 igen és 1 tartozkodds szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:

86/2011.(X.05.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése megalkotja a 86/2011.(X.05.)
Onkormanyzati rendeletét a Szervezeti és MUkddési Szabalyzatardl széléd
18/2007.(1V.23.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

2. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2011. évi koltségvetésérél szolo
7/2011.(lll. 04.) szamu rendeletének médositasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Nem, ez majd utana fog jénni. Utana fog jonni.

Marton Istvan (Ugyrendi): On azt mondta, hogy a médositasi javaslatokat elfogadta. En a 2. helyre
javasoltam. Marmint a 15-6st.

Cseresnyés Péter: EttSl fuggetlenul akkor két 2. lesz, most ez az 1. 2. utan lesz egy masodik 2. A
szokasos dontéseket atvezetjik, ennyi torténik, ami elézbleg dontésként megsziletett, az most a
tablazatban beépitésre kerll. Hozzaszolét nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a rendeleti
javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 14 igen és 2 tartozkodas szavazattal a javaslatot lefogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:

87/2011.(X.07.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése megalkotja a 87/2011.(X.07.)
szdmu rendeletét a 2011. évi koltségvetésrdl szélé 7/2011.(111.04.) szamu
rendeletének médositasara - a csatolt mellékletek szerint.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)



3. Tajékoztaté Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2011. évi koltségvetésének I.
félévi végrehajtasarol (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Kiegészitésként ugye a Pénzligyi Bizottsagnak a hatarozata, igen ahhoz van, az |.
félévi végrehaijtasrol.

Marton Istvan: Ha a mdodositashoz nézzik, akkor elég szomoru a bevételek 32,7 %-os teljesulése. Még
szomorubb a megoszlasa. Hogy a mikoédési célu, az bejott 83,5 %-ra, felhalmozasi csak 3,5-re,
finanszirozasi 13 %-ra. Es ez igy adja ki az alig az 1/3 éves bevételt, a 32,7 %-ot. A kiadas 31,1 %. Hat,
ott a mikddési jellegli meg 87,6, ami eléggé elképesztd, és akkor még nagyon arnyaltan fogalmaztam. A
felhalmozasi 9,8, a finanszirozasi meg csak 2,6 %. Na mos ehhez ugye tébb mint 362 milli6 mikodési
célu hitelfelvétel volt, amibél egy olyan 113,5 milli¢ visszafizetésre kerilt. Felhalmozasi pedig 203.600
ezer. Abbdl is egy 261, 62 millio visszafizetésre kerult. Ha nézem a kettének az egyenlegét, az kézel 200
milliés minusz. Na most a m{ikddési célu hiany finanszirozasaval én most nem akarok foglalkozni, mert
az a kovetkezd napirendé érdemben, de egyszer ezek a szamok elképeszték, f6leg annak a tikrében,
hogy az el6z6 harom évben, mondjuk mikddési célu hitelt fel se vettink, és hat a koévetkezd
napirendben meg majd jon a feketeleves.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszélot nem latok, a vitat lezarom, aki a hatarozati javaslatot el tudja
fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyilés 12 igen, 1 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

306/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylléese a Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata 2011. évi koltségvetésének |. félévi végrehajtasarol
késziilt tajékoztatot elfogadija.

4. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2011. évi koltségvetésérél szolo
7/2011.(111.04.) szamu rendeletének 6. §-a alapjan a miikodési hiany finanszirozasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Szita Laszl6 kdnyvvizsgald

Cseresnyés Péter: A konyvvizsgaldi véleményre szeretném felhivni a figyelmet. Azt szeretném kérni
Szita urtdl, hogy szerintem most az elején még mielétt a vélemények elhangoznak, legyen szives
elmondani, ha kivan szélni, a véleményét.

Szita Laszlé: Az dnkormanyzati torvény 92/A. § (2) bekezdése szerint, ha az énkormanyzat éven tuli
hitelt vesz fel, vagy kotvényt bocsat ki, koteles elézetesen konyvvizsgalét megbizni a hitelnek a
felllvizsgalataval, majd a kdnyvvizsgalonak a térvény szerint véleményt kell nyilvanitani irdsban, és ezt
az irasbeli véleményét a hitelt finanszirozé banknak is tovabbitani kell az énkormanyzat részérél. Es
még a térvényben bent van az is, hogy tobbségi dontéssel koteles az dnkormanyzat a hitelfelvételrél
vagy a kotvénykibocsatasrél a dontést meghozni. A résziinkre rendelkezésre bocsatott mikddési hitel
felvétel tervezetét megnéztik, felllvizsgaltuk. Lényegében azt allapitottuk meg, hogy ez a hitelfelvétel, a
mikddési hitel szerepelt mar az éves miikddési koltségvetésben, illetve a rendeletben, koltségvetési
rendeletben. Ezzel a hitelfelvétellel a 2,6 milliard hitelfelvételi korlatot még nem Iépné tul az
Onkormanyzat, tehat ilyen szempontbdl, térvényességi szempontbdl észrevételt nem tesziink, azonban



megfogalmaztuk azt is a jelentésben, hogy a mikodési hitel felvétele, az mindenesetben aggalyos nem
csak év kbézben, hanem a tervezés szintjén is, mivel ugye mindenki altal ..... (mikrofon hibaja miatt a
hozzaszolas egy része nem hallhatd) .... mérsékelnék vagy a kiadasokat csdkkentené, vagy a
bevételeket ndvelné, abban az esetben a kdvetkez6 években ez a hitel, illetve ez a hiany Ujra fog
jelentkezni és Ujra fog termel6dni. A felhalmozas... hitelbevétele ugye az egészen mast jelent, mert e
mogott vagyonndvekedés van, és ez tulajdonképpen mindenesetben a varos vagyonat noveli.
Osszességében a véleménylinket tehat a kiadott jelentésben megfogalmaztuk, és a tisztelt kdzgy(lés
rendelkezésére bocsatottuk.

Cseresnyés Péter: Csak el6re bocsatom azt, hogy tettink mar lépéseket, és ezeknek a lépéseknek
egyik eredménye az, hogy kozel 170 millio Ft mikodési hianyt faragtunk le az elmult hetekben, és még
fogunk tenni természetesen 1épéseket.

Marton Istvan: Az el6bb koényvvizsgald ar altal nagyon szelid szavakkal nagyon komoly dolgok
hangzottak el. Nem tudom, ez mennyire ragadt meg Onoékben. Tehat a koltségvetés szerkezeti
atalakitasa nélkul a hitel a kovetkez8 években Ujbdl jelentkezik. Itt ezen van a hangsuly. Tehat a dolog
rendkivil kedvezétlen. Arrél mar nem is beszélve, hogy négyéves futamidére mikddési hitelt felvenni?
Hat, amire az lejar, addigra mar egy Uj 6nkormanyzat lesz. Nem gy6zém hangsulyozni, hogy az el6z6
ciklusban, 2007-ben sikertlt visszafizetni az 6sszest, 2008-ban, ’9-ben és ’10-ben nem kellett felvenni
mikddési célu hitelt. Onok viszont az eredetitél kezdve napjainkig minden moddositasnal feljebb
tornasszak. Most mar 914,5 milliényi a miikddési célu hitel. Azt hiszem, hogy itt sok hiba és tévedés
tortént a koltségvetés megfogalmazasanal is. Most példaul a vallalkozasok munkahelyteremtd
tamogatasa, ami 50,5 millidval szerepel, le van benne csokkentve 10,5-re. Annak idején el elmondtam,
amikor ezt a tamogatasi rendeletet Ondk megszavaztak, hogy igy, hat csinyan fogalmazva, a kutya se
nagyon fogja igénybe venni. Ez annyira bejétt, hogy Onék ebbél az 50,5-bél most 40 milliét levesznek. A
masik pedig, ami szintén szomoru, a varoskdzpont rekonstrukcidonak a szamlazasaval kapcsolatban
iriak, hogy még az idén ki kell bocsatani a szamlat, aztan januarban fizetni. Hat én nem tudom, hogy
akkor miért nem lehet megegyezni az érintettel abban, amiben tébbek kozott korabban mindig meg
lehetett egyezni, hogy nem toérténik semmi akkor sem, ha kés6bb szamlazunk, mondjuk januar 10.-én,
és az eredeti hataridében megkapjak a pénzt. Annyi viszont térténik, hogy a 92 millié Ft-os AFA-t az idén
nem kell a varosnak kifizetni. Széval én azt hiszem, hogy a gazdalkodasban itt komoly problémak
addédnak, ami nem a hivatal munkatérsainak a bine megitélésem szerint, hanem, akik 6ket vezénylik.
Szomoruan vettem tudomasul azt is, hogy az Id6stigyi Tanacstol 300 eFt tamogatast az utolsé fillérig
mindent elvontak. Hat nem tudok mast mondani erre, minthogy 4 éves futamideji mikodési hitel
felvétele, ez akkora csapas, amekkora szégyen 20 év alatt nem érte még a varost. Teljesen mindegy,
hogy kotvény formajaban vagy esetleg masként, és hat ez igazan a jévének a felélése. Meg hat ugye a 3
milliard fejlesztési kdtvény is, de errél most nem érdemes mélyebben beszélni.

Sajni_Jézsef: Ezen napirendnél én tulajdonképpen néhany gondolatot szeretnék elmondani az
intézmények védelmében. Ugyanis ugy latszik, hogy folytatddik az a j6 hagyomany, hogy amennyiben
hiany van a koltségvetésben, vagy ha megszoritani kell, akkor az az 1. szamu jeléltek az intézmények,
azon belill is az oktatasi, kdzoktatasi intézmények. En ugy hiszem, hogy ha valahol, akkor ezen teriileten
rendkivil feszitett koltség van megallapitva minden év elején, illetve hat minden gazdalkodasi évre, ahol
eléggé le van tisztitva az intézmények koltségvetése akar személyi kiadasokat, akar a dologiakat
illetéen. Emellett ugye ott van mindenkinek a koételezd bérmegtakaritas, és ugy gondolom, hogy ezt
tovabb fesziteni, vagy az intézményeket kitenni annak, hogy még tovabbi felajanlasokat tegyenek,
amivel én soha nem értettem egyet, mert ha egyszer egy elfogadott koéltségvetés van a maga
megszoritasaival egyutt, akkor ott ajanljon fel valaki, tehat ezt nem tartom én a fenntarté részérél egy
helyes Iépésnek, mert mit ajanljon fel. Tehat, ha egy olyan tételt ajanl fel, akkor meg lehet kérddjelezni,
hogy milyen koltségvetés lett elfogadva. Hogyha kényszeritjik, hogy valamit mégiscsak dobjon be a
kdzodsbe, hat ezt énszerintem fellil kellene vizsgalni. En tgy hiszem, hogy egyrészt nem csak ezeket az
intézményeket, hanem itt van a varosnak nagyon sok olyan kiadasi helye, ahol érdemes lenne
megnézni, hogy hol lehet megtakaritani, vagy ne adj Isten esetleg utélagos korrekciot végrehajtani. A
masik pedig, hogy itt az intézményen belll is, az egyes intézmények kdz4tt is nem flinyiréelv alapjan,
biztos meg lehetne nézni, hogy milyen kiadasokat lehetne csdkkenteni. En egyébként, ha valaki kér
engem, nagyon szivesen segitek ebben az Ugyben. Ez volt az egyik. A masik pedig, szeretném



elmondani, hogy itt mindjart ennek a napirendnek az elején van itt egy, az elsé oldalon egy olyan tétele,
ami pont velem foglalkozik, és ez a bizonyos kiadas, ez azért van idetéve, mert nem azért, merthogy én
itt jutalmat kaptam, hanem azért, mert pontosabban az én munkaviszonyom megszintetéséhez
kapcsolodd kiadas ez, de azért, mert ugye itt egy kéz6s megegyezéssel torténé munkaviszony
megsziinés volt. Tehat ez nem egy plusz juttatds, hanem ez olyan juttatds, ami egyébként a normal
felmentés esetén is megjart volna, ugyhogy nehogy valaki azt higgye, hogy ezt én valamilyen kegy
folytan kaptam. Egyébként azzal, hogy koézds megegyezéssel sziint meg a munkaviszonyom, a
fenntarténak tobb mint 1 millié Ft-ot megtakaritottam.

Cseresnyés Péter: Félreértés ne essék, ez nem azért tértént, mert most Ont meg akartuk nevesiteni,
hanem azt kellett bemutatni, hogy milyen tételek novelték sajnos év kdzben a hianyunkat. Egyébként —
ez nem volt az — azt kell mondani, hogy onnét tudunk elvenni, ahova sok mikoddési pénz megy.
Valamivel t6bb mint 50 %-a megy az intézményekre a mikddési kiadasainknak, és nem fiinyiréelvvel
ment ez képvisel6 Ur. Most is megkértik, On mondta, On mondta, hogy megkértiik az intézmények
vezet6it, nézzik meg, hogy hol lehet faragni. Arrél van sz6, hogy jové évben mikdddképességét tudjuk-
e tartani az intézményeknek, ezért kellett ez, és nem flinyiréelv alapjan akartuk ezt megtenni. De ha az a
feladat, és az a tét, hogy a mikddéképességét biztositsuk a varosnak, akkor azt kell mondani, ha flinyird
elvhez kell alkalmazkodnunk, vagy kell nydlnunk, akkor ahhoz fogunk nyulni, mert a mikédoképességet
viszont fenn kell tartani a varosban. Egyszer elmegy egy ilyen miikdédési hiany, egy évben, nagy, nagy
véraldozatok aran ezt vissza kell majd fizetnink, de a kévetkezé évben nem térténhet meg, sét, vissza
kell pétolnunk ezt elébb-utdbb. Itt most azt dontjik el, hogy négy év alatt fogjuk visszapoétolni ezt, amit
ebben az évben megtermeltiink, amit egyébként Ggy, ahogy mondtam mar egyszer, durvan egy 170
millié Ft-os tétellel csdkkentettiink, tehat nem 900 milliérél van sz6, hanem 740 valahany millié, ha jol
emlékszem, az a tétel, amit most nekink kell felvenni, és év végéig ez még természetesen csoékkenni
fog az el6relathaté szamok alapjan.

Dr. Karolyi Attila Jozsef: Marton Istvan polgarmester Urnak az iménti megjegyzése csoéng a flilemben.
Nekem megragadt a fillemben, amit O mondott, legalabbis ez a része. Tehat a varoskdzpont
rekonstrukcioval kapcsolatban kiallitott szamla AFA-ja. Azt nem kéne, talan, ha jol értettem, O azt
mondta, akkor idén azt nem kéne visszafizetni, ha januarban bocsatanank ki a szamlat? Esetleg egy
szakember nem szélhatna nekem, pénziligyes ezzel kapcsolatban, hogy ...?

Cseresnyés Péter: Az AFA-val kapcsolatban tanacsaddk nap, mint nap adjak nekiink a tanacsot. Az
osztalyvezetd asszonyt kérdezem, legutolsé allaspont ebben mi? Egyébként targyalok a kivitelezdvel,
tehat ezt az utat mi jarjuk, tehat amikor lehet spérolni, vagy éppen tolni egy kicsit a szamlakifizetéssel,
hogy a likviditasunk ne keriiljon veszélybe, ezt tessziik. Eppen, Istvan, tegnapi folyaman volt egy ilyen
targyalas? Tegnapi nap folyaman volt egy ilyen targyalas, tehat ezeket a Iépéseket tesszik. De hat azt is
kell nézni, hogy a vallalkozék viszont munkat adnak alvallalkozéknak, sajat embereiknek, és énekik is
fizetni kell. Tehat a végtelenségig és hosszu honapokig ezt nem lehet elhizni. De természetesen ezek a
targyalasok folynak nap, mint nap, és igazitjuk a sajat igényeinkhez és érdekeinkhez a lehet6ségeket.
Osztalyvezetd asszony mond ezzel kapcsolatban egy mondatot Karolyi képvisel6 ar kérdésére?

Tacsi Hajnalka: Abban az esetben, ezt a szamlat forditott AEA-fizetési kotelezettség terheli. Abban az
esetben, hogyha a szamla kés6bb kerl kiallitasra, akkor az AFA-t is késébb kell megfizetniink. De hat
akkor polgarmester ur targyal a kivitelezdvel.

Cseresnyés Péter: A probléma az, hogyha szeptember 30-an kell egy szamlat kibocsatani, azt januar
15.-éig elég nehéz elcsusztatni...

Dr. Karolyi Attila Jozsef: .... (mikrofon nélkll beszél, nem érteni)

Cseresnyés Péter: ... Ez igaz, csak kozben akkor azt kell nézni, hogy lehet, hogy 100-150 ember nem
fog bért kapni.

Dr. Karolyi Attila Jozsef: .... (mikrofon nélkll beszél, nem érteni)




Bicsak Miklds: Nem tudom elhallgatni, remélem, megengedik, hogy nem rivalkodni akarok magammal,
nagyon &tletes dolog volt, amit Marton képviselétarsam és volt polgarmester ur mondott, valéban, és ugy
gondolom, osztalyvezetd asszony is, hogy azok a vallalkozdk, akik Kanizsa varosnak vagy barmelyikink
barkinek dolgozik, régéta kapcsolata van, ilyen esetben az a 10 nap, vagy 15 nap nem fogja a céget
tonkretenni, és ebben a varosnak segitségére lesz, hogy esetleg januar 10. vagy 15-én kerll le a
szamlankrél, ami azt jelenti, hogy valéban van egy biztonsagos helyzete a varosi blidzsének, és ez a
vallalkozas és a varos kapcsolatan mulik. En ugy gondolom, hogy ezek a vallalkozék ezt a Iépést
megtehetik a varossal szemben.

Cseresnyés Péter: Képvisel6 ur, most cinikus leszek, ha nem haragszik, és vagyunk olyan viszonyban,
hogy talan nem veszi rossz néven azt, hogyha egy kis cinizmussal valaszolok. Abban az esetben,
hogyha On vallalkozoi szerz6dést fog kétni a varossal, és nekiink majd fizetési kételezettségiink fog
felmeriilni Onnel szemben, én nagyon szivesen alkalmazom a 120, 150, 180 napos fizetési hataridét, ha
ezt On ki fogja birni. Ez a cinizmus. A komoly része pedig a reagalasomnak az, hogy a szerzédéseket
eleve 60 napos fizetési hatarral kotottiik meg. Tehat elvégzi a munkat, és 60 nap mulva varja pénzét. Mi
ezen tolunk még esetenként egy-két hetet, hogy minél kevesebb problémank legyen, és a likviditasunk
minél jobb allapotban legyen. Ha most ezt eltoljuk még 60 napra, mert mar ebben az esetben ugye
november, december, januar, nem is 60, 90 nappal tolnank, ha atmennénk 2012-re, az kozel fél év, mire
kifizetnénk. Ezeknek a cégeknek meg kell finanszirozni a mikddésuket, gazolajat kell venni, és a
munkasait ki kell venni. En azt a lelkemre nem veszem azt, hogy holnaputan vagy két hénap mulva egy
egyébként bérbdl élé ember, aki ott ezeknél a vallalkozéknal dolgozik, azért nem tud venni kenyeret a
csaladjanak, mert mi 160 vagy éppen 180 napra fizetiink. igy is 60 nap, és ehhez képest is késébb
fizetlink a fizetési hataridé.

Marton Istvan: Cseresnyés ur! Jol tenné, ha elolvasna azt, amit alair. Ebben ugyanis szé szerint az
szerepel, hogy az idén bocsatjuk ki a szamlat, és jovére fizetlink. Pontosan arrol beszéltem, hogy nem
kell megvarni a 60 napot, raériink kibocsatani, mondjuk januar 10.-én, és aznap vagy masnap fizetni.
Errdl sz6l a torténet, és akkor az idei 92 millié AFA-t, mint ahogy osztalyvezetd asszony is nagyon
helyesen mondta, megusszuk. Tehat nem kell itt hamis érzelmi hdrokat pengetni, mert semmi értelme.

Cseresnyés Péter: Nem reagalok, mert f6l0sleges vitatkozni olyannal, akivel nem lehet vitatkozni.

Dr. Etler Otté Laszlo: A hivatal mar a koltségvetés el6készitése soran is bemutatta, hogy hol lehet
sporolni. Ugyanezt a tablazatot lattam most a Pénzlgyi Bizottsagon, illetve az el6terjesztésben, hogy
még lehet az intézményeken, még lehet az iskolakon, a kulturalis intézményeken még lehet fogni
valamennyit. Ezt lehet, hogy mar a koltségvetés tervezésekor is meg lehetett volna fogni. A masik nagy
igyekezete viszont az elbterjesztés készit6jének, hogy bemutassa azt, hogy igenis a kdzalkalmazotti
torvénynek megfeleléen meg a cafetéria el6irasoknak megfeleléen kapjak meg az &nkormanyzati
dolgozék a fizetéslket. Perzse, nem I6nek 6ngdlt, nem fogjak azt mondani, hogy fele pénzért szeretnénk
dolgozni. Tehat ezen nem tudunk spérolni, pedig a legnagyobb kiadas a bérkoltség. Ezt tologatjuk évrdl
évre magunk el6tt. Enszerintem egy év eltelt mar ennek az 6nkormanyzatnak az idejébdl, nem mertiink
még meglépni személyi kérdéseket, nem vizsgaltuk fellil a hivatalok Iétszamat, az alkalmazottak szamat.
Nem a fizetések Osszegérdl van szo, a torveényben elGirtakat meg kell fizetni, de nem mindegy, hogy
mennyi embernek. En nem voltam bejaratos el6z6 idékben a hivatalba, Marton Gr annal inkabb, O azt a
tajékoztatast adta nekem, hogy 30 %-ban mintha 0j emberek dolgoznanak a hivatalban. En majd kérnék
err6l egy tajékoztatast, hogy milyen személyi valtoztatasok torténtek eddig a hivatalban, és ez
mennyiben érintette a koltségeket. Még egyszer mondom, egy éve vagyunk, €s nem mertiink még
meglépni olyat, hogy bizony, egy osztalyvezetének azt mondani, hogy kérem, csinaljon egy tervet, mint
ahogy azt vallalatok csinaljak, hogy 20 %-kal kevesebb alkalmazott legyen. Tudom, én vagyok ebben a
fekete barany, ezt mar elsutotték, hogy a tanarokat is én akarom kirugatni. Egyszer(, ha becs6dollnk,
akkor senkinek nem lesz munkaja.

Cseresnyés Péter: A hivatalnak az dllomanyanak kérulbelll 5 %-a, statusz 5 %-a nincs betdltve. Tehat
tulzott mértékben nem aknaztuk ki a lehetéségeket. Az, hogy Marton Ur mit mond, arra nem adnék én
kiildndsebben, megmondom 6&szintén, mert érzelmei vezérlik sokszor Ot. Azért lathat sok embert, U]
arcot O is, meg mas is, aki bejar a hivatalba, mert kdzfoglalkoztatottak sokasaga dolgozik, és végez
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egyébként olyan feladatot, amelyet, hogyha végeznének, akkor lehet, hogy statuszba kellene embereket
felvenni, mert az elmult id6szakban, ha csak a Szocialis Osztalyon elvégzendd feladatokat nézzik,
jelentésen megnétt minden feladat. Ettdl fuggetlentl nagyon medfigyeljik, nagyon megnézzik, és
nagyon odafigyellink arra, hogy lehetéleg féloslegesen embert ne vegylink fel, csak akkor hirdessink
meg allast, csak akkor vegyink fel a hivatalba valakit, hogyha a munkajat 100 %-ban, vagy a folott ki
tudjuk aknazni, ki tudjuk hasznalni. Hiba torténhet természetesen, de azért ugye azt nem gondolja
képvisel6 ar, hogy fizetésekhez fogunk hozzanyulni, és csdkkentjik egyébként a torvényben elbirt
fizetést itt Nagykanizsan, amit nem tehetlink meg. A feladatot el kell végezni, most egyelére azt kell
nézni. Egyébként majd errdl lehet, hogy egy-két honap mulva tudunk mar beszélni is, hogy hogyan
szervezzik a munkat, hogyan szervezzik at esetlegesen a munkat. De bérhez nem tudunk hozzanyuini,
mert On, én legalabbis lehet, hogy rosszul értettem, de azt éreztem a mondanivaléjabol, minthogyha
bérekhez akarna hozzanyulni.

Dr. Etler Ott6 Laszlé: ..... (mikrofon nélkul beszél, nem érteni)

Cseresnyés Péter: Ahhoz lehet, hogy hozza tudunk nyulni, de egyelére nehezen latom ezt
kovethetdnek, hogyan lehet ezt megcsinalni, mert nagyon sok feladat van bizonyos tertleteken.

Bene Csaba: Vegyes érzelmeim vannak egyrészt a Pénzugyi Bizottsdg véleményének felolvasasa el6tt,

illetve az itt elhangzottak alapjan. Remélem, hogy nem fog senkinek sem eszébe jutni az, hogy az

Onkéntes intézményi felajanlasok utan még egy flinyird is végigmenjen az intézményeken, mert ugye

Sajni kollégdm még a segitségét is felajanlotta hozza, hogy O majd megnézi, hogy hol lehet még

megsporolni. Remélem, ez nem fog megvaldsulni. Etler képvisel6tarsamnak mondanam, hogy széba

hozta a cafetéria juttatast, ebben az évben 50 %-kal csdkkent a hivatali dolgozéknak a cafetéria
juttatasa. Tehat torvényileg levették a cafetéria juttatast, tehat megprobalunk mindent megsporolni, és
mégis ilyen helyzetben vagyunk. Az elbterjesztést a Pénzligyi Bizottsag megtargyalta, és 6 egyhangu
szavazassal targyalasra alkalmasnak tartotta, és emellett az alabbi véleményét fogalmazta meg:

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Pénziigyi Bizottsaga az alabbi véleményt fogalmazza meg a

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2011. szeptember 29-i Ulésére 3. napirendként a

.Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2011. évi koltségvetésérsl szolo

7/2011.(111.04.) szamu rendeletének 6. §-a alapjan a mikodési hitelfelvétel el6iranyzatanak

csOkkentésére, valamint a mikoédési és felhalmozasi hiany finanszirozasara” cimi elbterjesztéssel
kapcsolatban:

1. A tartalom vizsgalata soran megallapitia, hogy a mikddési hiany 76 millié Ft-tal toérténd
névekedésének indoka minden esetben olyan teljesités, amely a palyazatok finanszirozasanak
biztositasa vagy kdzgyllési hatarozaton, vagy torvényi kotelezettségen alapul. A bizottsag egyetért
azzal a szandékkal, hogy az intézmények és a hivatal miikédésének kiadasait felllvizsgalva minden
lehetséges mddon térekedni kell arra, hogy a megtakaritas mértékének érdemben cstkkentése a
mikddési hitel igénybevételének szikségességét csokkentse. Ennek ellenére megallapithatd, hogy
az éven belili hitel kivaltasa hosszu lejaratu finanszirozasi eszkdzzel nem kerilhet6 el. A Pénziigyi
Bizottsag felhivja a kozgyllés figyelmét arra, hogy a hitelplafon figyelembevétele minden esetben
érvényesuljon és a futamidd alatt a mikodési bevételek alakulasanak lehetséges elérejelzése
szllkséges, ugyanis a kolcsonok visszafizetésének forrasat ezek a tételek jelenthetik. A feladat
végrehajtasa soran megallapithaté, hogy a gazdasagi tarsasagok feladat- és finanszirozas
szempontu fellilvizsgalata is indokolt lehet a 2011-es év hatralévé idészakara.

Csak emlékeztetném a képvisel6tarsaimat arra, hogy ennek korabban is nekifutottunk mar, és mindig

visszapattantunk errdl a falrdl, és itt a Sajni képvisel6tarsam altal mondottakkal teljesen egyetértek, hogy

nem csak az intézményeken kell ,elverni a port’, hanem meg kell nézni masféle kiadasainkat is, és

Marton képvisel6tarsam is utalt arra, hogy milyen pénz kerult elvételre az 1d8sligyi Tanacstdl. Hat az is a

mikodési hitelek csokkentését jelenti. Akkor most egyik oldalon adunk, a masik oldalon meg Gtunk

egyet, hogy miért csinaljuk. Tehat elég nehezen tudom 6sszeegyeztetni azt, amit On elmondott.

2. A bizottsadg javasolja, hogy a hatarozati javaslat 5. pontjaban leirtakat modositd, egyértelmi
megfogalmazas keruljon eléterjesztésre, amely a 3.000.000 eFt fejlesztési kotvény terhére 18.524
eFt biztositasat a 2011. évben javasolja igénybe venni. A hatarozati javaslat 5. pontja
szbvegszeriien a kovetkezd:
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5. dont arrél, hogy a felhalmozasi kiadasokhoz sziikséges kiils6 finanszirozasi igény fedezetét a
Magyarorszagi Volksbank Zrt. ajanlataban szereplé 3.000.000 eFt értékl fejlesztési kdtvény 2011.
évi kibocsatasi 6sszegének az 546.000 eFt-nak 564.524 eFt-ra, 18.524 eFt-tal torténd ndvelésével
biztositja. Felhatalmazza a polgarmestert a kibocsatashoz sziikséges intézkedések megtételére.
Egyébként a bizottsdg a hatarozati javaslatok elsé hat pontjaval egyetért. A 7. pontot javasolja
moédositani az alabbiak szerint:
A bizottsag a hatarozati javaslat 7. pontjanak ,a Polgarmesteri Hivatal valamint az dnkormanyzat
intézményei 2011. évi személyi juttatas elbiranyzata kotelez6 megtakaritason fellli maradvanyabdl
60.208 eFt Osszeget a miikddési hitel csOkkentésére forditja” tartd szdvegrész tartalmaval egyetért. A
hatarozati javaslat folytatdsara vonatkozbéan és a rendeleti javaslat 1. és 2. pontjardl a szavazast
elnapolja, és ezt javasolja a Kozgyllés szamara is. Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a rendelet ezen
részének torvényességi felllvizsgalatat végeztesse el, kildonds tekintettel a fedezet biztositasara.
Mert ugye azt akarja, hogy a tovabbi megtakaritasbol kifizetések torténhessenek-e vagy ne
torténhessenek az intézményekben, illetve a Polgarmesteri Hivatalban.

Sajni Jozsef: Miel6tt még engem is besorolna valaki Etler képviselétarsam mellé masodik szamu fekete
baranynak intézmények vonatkozasaban, szerethém elmondani, ugy értettem ezt a flinyiréelvet, hogy
ugye van egy flinyiréelv, amikor azt mondjuk, hogy 2 %-os kételez6 megtakaritas, bérmegtakaritas van,
amivel én mar akkor sem értek egyet, mert ez nem biztos, hogy minden intézménynél ez megoldhatd,
tehat én igy, amikor egységesen minden intézményt sujtunk valamivel. A masik pedig, én itt amire
céloztam, én nem azt gondoltam, hogy most még ezen tul, ami felajanlas volt, meg még egy flnyird,
hanem én ugy gondoltam, amiben én a segitségemet felajanlottam, az az volt, hogy igenis vannak
azonos intézményi feladatok, az intézményi feladatokhoz rendelt személyi, egyéb dolgok, tehat ezt
bizony meg lehet nézni. Ugyanis ezt nem vizsgalja sehol senki felil, és Etler képviselétarsamnak itt
ebben van azért igazsaga, és hogyha csak tételt mondok, példaul, ha azt mondom, hogy az intézmények
konyhain a rezsikoltség. Ugye a rezsikoltség, az valamennyire takar ott olyan kiadasokat, nem mindegy,
hogy mondjuk a mi esetlinkben volt mondjuk, 70 vagy 68 %, mashol meg 100. Tehat ugye itt példaul
meg lehet nézni, hogy miért van az, hogy ilyen kilénbségek vannak ilyen esetekben. De most ebbe nem
akarok én belemenni, én csak azt mondom, hogy vannak bizonyos esetek, amikor igen, meg kell nézni,
meg lehet nézni, az azonos feladatellatasok esetén kilondsen Ossze lehet hasonlitani bizonyos
tételeket.

Cseresnyés Péter: A vitat lezarom, tovabbi hozzaszoélét nem latok. Sajni Ur ezzel az el6bbi gondolataval
nyitott kapukat dénget, mert ezen mar dolgozunk, és hat, ha minden igaz, és dsszeall az anyag, akkor az
oktdberi kdzgyilésen mar ezzel foglalkozé elbterjesztés is a kdzgyllés elé fog kerilni. JO, én a Pénziigyi
Bizottsagnak a véleményét vagy javaslatat, amit elndk ar felolvasott, azt befogadom. Tehat arrdl van
sz6, hogy az 5-6sben a felolvasottak alapjan, hogy valtozas kdvetkezik be, egy pontositas. 1-6-ig
valtozatlan formaban, pontosabban akkor az 5-6s6n kivil az 1., 2., 3., 4. és 6. pontot valtozatlan
formaban javasoljak elfogadni. A 7-esben egy roviditett valtozat, hogy a 60 milli6 Ft dsszeget, pontosan
nem mondok dsszeget, a miikddési hitel csdkkentésére forditja a kdzgyllés, a szbveg tovabbi részét a
7. pontban elhagyja, és a rendeleti javaslat, két rendeleti javaslatot pedig nem javasolja elfogadasra,
hanem annak a feliilvizsgalatat javasolja nekiink. Ugye? igy teszem fel szavazasra akkor a hatérozati
javaslatokat. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgy(lilés 12 igen, 1 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

307/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. a 2011. évi koltségvetés mikodési elbiranyzatait az aldbbiak szerint
médositja:
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ezer Ft

Eredeti | Médositott | T elUlvizs-
. e e galt, -
Megnevezés eléiranyzat | eléiranyzat | . Eltérés
712011 82/2011 | Javasolt
eléiranyzat
Miikodési bevételek
|1/3-as szamu melléklet
Onkormanyzat sajatos mikédési bevételei
llletékek 50 000 50 000 70 000 20 000
Epitésiigyi birsag 4500 4500 2432 -2 068
1/4-es szamu melléklet
IKI bérlakas hatralékok beszedése 0 0 10 000 10 000
1/5-s szamu melléklet AFA
Epiiletek, épitmények, gépjarmii értékesitése
Lazsnaki kastély épiilet értékesitése 6 400 6 400 - -6 400
1211/A/3 hrsz pince értékesitése 3 363 3363 - -3 363
Foldteriilet értékesités
Ipari Parki Ingatlanok értékesitése 26 090 26 090 15 890 -10 200
Lazsnaki kastély foldteriilet értékesitése 8 800 8 800 - -8 800
1/6-0s szamu melléklet
Tobbcélu Kistérségi Tarsulasoktol atvett pénz 187 315 180 685 128 442 -52 243
Blinmegel6zési palyazat megvaldsitasa 4 500 4 500 0 -4 500
Orszagos kozutak atkelési szakasz 900 900 0 -900
forgalomcsillapitasa
Miikodési bevételek 6sszesen: -58 474
Miikodési kiadasok
1/11-es szamu melléklet
Intézmények személyi juttatasainak, jarulékainak 5876237 5923997 5888789 -35 208
és dologi kiadasainak megtakaritasai
Onkormanyzat altal folyositott ellatasok (segélyek) 823 738 823 738 809 738 -14 000
1. lgazgatasi feladatok
- személyi juttatasok 674 332 675 488 669 976 -5 512
- munkaadokat terheld jarulékok 162 051 162 395 160 907 -1 488
- dologi és egyéb folyé kiadasok
- Polgarmesteri Hivatal személyi juttatasai és -18 000
jarulékai egyéb megtakaritasa
- ingatlannyilvantartasi bejegyzés 874 874 0 -874
- beruhazasi hitel kamata 241741 241741 221741 -20 000
- egyéb vagyongazdalkodasi feladatokra 10 500 10 500 4 000 -6 500
(értékbecslés, hirdetés)
- illegalis hulladéklerakok felszamolasa 5500 5500 4000 -1 500
- F6épitészi feladatok:
= Tervezési feladatok 8 000 8 000 2900 -5 100
= Foldhivatali bejegyzés koltségeire 6 798 6 798 0 -6 798
Koérnyezetvédelmi mérések 500 500 250 -250
Foldmérési tevékenység koltségeire 12 650 12 650 2 650 -10 000
Thiary Gyorgy mellszobor athelyezése 500 500 0 -500
Integralt varosfejlesztési stratégia feliilvizsgalata 10 000 10 000 9 375 -625
Engedélyezési eljarasokhoz kapcsolodé dijak 3000 3000 500 -2 500
Blinmegel6zési palyazat megvaldsitasa 5000 5000 0 -5 000
Orszagos kozutak forgalomcsillapitasa 1000 1000 0 -1 000
- személyi juttatasok, didkinformacids iroda 551 551 386 -165
- munkaaddkat terheld jarulékok 149 149 104 -45
- Varosi Diakiroda fenntartasa és programjai 3500 3500 3000 -500
- Nemzetko6zi szakmai intézményi programok, 1500 1500 242 -1 258
testvérvarosi tabor szervezése
5. Helyi Védelmi Bizottsag kiadasai 300 300 0 -300
1/12-es szamu melléklet
Vizkészlet-jarulék a Csonakazé-té utan 1200 1200 500 -700
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Zala Megyei Vallalkozasfejlesztési Alapitvany 1000 1000 0 -1 000
tamogatasa
Egyesitett Csatornahalézat lizemeltetésére 8 000 8 000 0 -8 000
Zala Megyei Kozoktatasi Kozalapitvany tamogatasa 1000 1000 1000 0
Polgaror Egyesiilet tamogatasa (10 egyesiilet x 300 3000 3000 2700 -300
eFt)
Nagykanizsa K6zbiztonsagaért és Kozlekedéséért 500 500 0 -500
Alapitv.2010. évi tam.
"MIENK" Fogyatékkal EI6k Alapitvanya tamogatasa 150 150 0 -150
Idésiigyi Szervezetek és Idésiigyi Tanacs 300 300 0 -300
tdmogatasa 732/2009. (XII1.22.)

Miikodési tartalék
1/16-0s szamu melléklet
Monogréfia lll. kotet koltségei 2500 2 500 1700 -800
Nagykanizsai vallalkozasok munkahelyteremtés 50 500 50 500 10 500 -40 000
tamogatasa
Epitéshatosag baleset- és életveszély elharitas 2000 2000 1500 -500
Bursa Hungarica 6sztondij fedezete 445/2010. 8 575 8 575 8 575 0
(1X.07.)
Gyermekvédelmi feladatok ellatasara 65 000 65 000 35000 -30 000
Pedagégus tovabbképzés 66/2010. (11.25.) 1158 1158 485 -673
Fokertészi feladatok kiadasaira 2000 2000 0 -2 000
Kanizsa Kartyara kedvezményt nyujtok tamogatasa 5000 5000 2750 -2 250
Szépkoruak tamogatasa 3500 3500 3515 15
Szakképzési 6sztondij 1000 1000 0 -1 000

Felkéri a Polgarmestert, hogy a soron kdévetkezé rendeletmédositasban a
fenti kiadasi és bevételi elbiranyzat valtoztatasokat szerepeltesse.

Hataridé:
Felel6s :

2011. november 30.
Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly)

2. a 2011. évi koltségvetés felhalmozasi elbiranyzatait az alabbiak szerint

modositja:
ezer Ft
Eredeti | Modositott | ' clulvizs-
Megnevezés eléiranyzat elbdiranyzat . galt, Eltérés
] y. y It
7/2011 82/2011 Javaso
eléiranyzat

Felhalmozasi bevételek

1/5-s szam( melléklet |

Epiiletek, épitmények, gépjarmii értékesitése

Lazsnaki kastély épiilet értékesitése 25 600 25600 0 -25 600

1211/A/3 hrsz pince értékesitése 13 449 13 449 0 -13 449

Foldteriilet értékesités

Ipari Parki Ingatlanok értékesitése 104 360 104 360 63 558 -40 802

Lazsnaki kastély foldteriilet értékesitése 35200 35200 0 -35 200

1/7-es szamu melléklet

Miklosfai ovi feltjitasara atvett pénz 99 900 99 900 0 -99 900
Felhalmozasi bevételek 6sszesen: -214 951
Felhalmozasi kiadasok

1/13-as szamu melléklet

Miklosfai 6voda felujitasa 107 948 107 948 6 048 -101 900

Védondi szolgalat kialakitasa 23 616 23 616 22916 -700

1/14-es szamu melléklet

Varoskozpont rekonstrukcié |. Gtem 1522 409 1521 830 1634 876 113 046
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Kozoktatasi Informatikai Infrastruktara 191 240 191 240 184 240 -7 000
fejlesztés TIOP 1.1.1-07/1-2008-1151.
Allati hulladék gyiijté- és atraké allomas 20 000 20 000 0 -20 000
(TORVENYI KOTELEZETTSEG)
Vasar u. 44, 47/1 hrsz-ek kozti kerités 500 500 220 -280
athelyezése (foldhivatali hatarozat)
Teleki kerékparut tervezése 544/2010 (XI1.25.) 1000 1000 690 -310
1/15-6s szamu melléklet
Falfirkak eltiintetése - Kérnyezetvédelmi keret 50 50 0 -50
terhére

Fejlesztési tartalék
Intézményi és egyéb veszély elharitas 20 000 16 305 9 361 -6 944
Miifiives palya létesités 15000 15 000 8 000 -7 000
El6vasarlasi jog gyakorlasara 42/2007. (1X.25.) 12 000 12 000 0 -12 000
13/A §
Bérlakas vasarlasra, teriiletkozmiivesitésre 35000 35000 0 -35 000
elkiilénitve
Egyéb bérlakas értékesités elkiilonités 66 046 66 046 0 -66 046
Altalanos tartalék 2310 57 245 5002 -52 243

Felkéri a Polgarmestert, hogy a soron kovetkez6 rendeletmodositasban a
fenti kiadasi és bevételi eliranyzat valtoztatasokat szerepeltesse.

Hatarid6: 2011. november 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly)

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2011. évi

koltségvetésének végrehajtasa érdekében felhatalmazza a polgarmestert,
hogy a Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata 2011. évi
koltségvetésében szerepld mikoédési hiany finanszirozasa érdekében a
helyi 6nkormanyzatokrél szd6lé6 1990. évi LXV. térvény 88.§ (2)
bekezdésében foglalt eladésodasi korlatra figyelemmel meghatarozott,
maximum 800.000.-eFt keretdsszegl, 4 éves futamidejii miikédési hitel
felvételére vonatkozéan folytasson le kozbeszerzési eljarast, a targyalas
lehetéségének biztositasaval.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a kozbeszerzési eljaras
eredménytelensége esetén 800.000.-eFt keretdsszegl, 4 éves futamidejl
mikodési koétvény kibocsatasara kérjen ajanlatokat, és a legkedvezébb
ajanlatot tev6 pénzintézettel kdsson szerzddést a kdzgyllés pozitiv dontése
utan.

4. a kozbeszerzési eljaras lebonyolitasahoz sziikséges dijak fedezetét
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2011. évi kéltségvetése
1/11. szamu mellékletében szerepld beruhazasi hitelek kamata
el6iranyzatrol torténd atcsoportositassal biztositja.

5. kotelezettséget vallal arra, hogy az 1. pontban meghatarozott hitel vagy
kétvény futamideje alatt a kolcsontékét és jarulékait a futamidd évében —
minden tovabbi kotelezettségvallalast megel6z6en — a koltségvetésbe
betervezi és jovahagyja, illetve a koltségvetési eliranyzat modositasai
soran figyelembe veszi.

6. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az elbterjesztésben és az
ahhoz kapcsolddd 3. szamu mellékletben foglaltaknak megfeleléen
Nagykanizsa Megyei Jogu Véros Onkormanyzata Osszesitett
Kbzbeszerzési Tervének modositasat elfogadja.
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Hataridé: 2011. november 30.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly
Tarnok Ferenc osztalyvezet® Varosfejlesztési Osztaly)

7. dont arrél, hogy a felhalmozasi kiadasokhoz sziikséges kiilsé finanszirozasi
igény fedezetét a Magyarorszagi Volksbank Zrt. ajanlataban szerepl6
3.000.000 eFt értékii fejlesztési kotveny 2011. évi kibocsatasi 6sszegének
az 546.000 eFt-nak 564.524 eFt-ra, 18.524 eFt-tal tortén6 ndvelésével
biztositja. Felhatalmazza a polgarmestert a kibocsatashoz sziikséges
intézkedések megtételére.

Hataridé: 2011. november 30.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly
Tarnok Ferenc osztalyvezet6 Varosfejlesztési Osztaly)

8. a Varoskdzpont rekonstrukcid |. Uteme Erzsébet téri akcidteriletéhez
kapcsolodo végszamla AFA kifizetésének 91.294 ezer forint értéki, sajat
forrasbdl finanszirozando — korabban 2012. évre tervezett - kiadasi igényét
a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozé
egyes szabalyokrol sz6lé 1993. évi LXXVIII. toérvény 62.§ (3) bekezdésében
foglalt elGirasokkal 6sszhangban az 1/16. szdmu melléklet 9. szamu,
Bérlakas vasarlas, terllet kdzmivesitésre elkllonitve 11. szamu, Egyéb
bérlakas értékesités elkllonités elbiranyzataibol torténd atcsoportositassal

biztositja.
Hataridé: 2011. oktober 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly
Tarnok Ferenc osztalyvezet6 Varosfejlesztési Osztaly)

9. a Polgarmesteri Hivatal valamint az 6nkormanyzat intézményei 2011. évi
személyi juttatas el6iranyzata kotelezé megtakaritason fellli maradvanyabdl
60 208 eFt 6sszeget a mikoddési hitel csdkkentésére forditja.

Hatarido: 2011. december 5.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka Gazdalkodasi osztalyvezet6,
Bagarus Agnes és Maronicsné dr. Borka Beata
szakosztalyvezet6k, dnkormanyzati intézmények vezetdi)

10. Felkéri a polgarmestert, hogy a megtakaritason fellil fennmaradé 6sszeg az
intézmények, illetve a hivatal dolgozéi részére torténd kifizetési
lehet8ségérdl szélo, a 2011. szeptember 29-i kdzgyllésre beterjesztett
rendeleti javaslatok torvényességi felllvizsgalatat végeztesse el, kilénds
tekintettel a fedezet biztositasara.

Hatarido: 2011. oktober 27.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka Gazdalkodasi osztalyvezetd,
Bagarus Agnes és Maronicsné dr. Borka Beata
szakosztalyvezet6k, dnkormanyzati intézmények vezetdi)
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5. Javaslat a telepiilésrendezési célok megvalésitasahoz sziikséges ingatlanokat érintd
elévasarlasi jogrél sz6l6 tobbszor médositott 2/1999.(1.26.) szamu kgy. rendelet médositasara
(irasban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Ugye valtozas, ha jol emlékszem, annyi, hogy elsé dontési fok a bizottsag, és a
fellebbviteli a kozgyllés. Utana igen. Igen, igy van. Hozzaszol6t nem latok, a vitat lezarom. Aki a
rendeleti javaslatot el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kdzgyilés 15 igen és 1 tartozkodds szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:

88/2011.(X.05.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése megalkotja 88/2011.(X.05.)
Onkormanyzati rendeletét a telepulésrendezési célok megvaldsitdsdhoz
szukséges ingatlanokat érint6 el6vasarlasi jogrol szold tdbbszér moddositott
2/1999.(1.26.) 6nkormanyzati rendelete médositasara.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

6. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos telepiilésrendezési tervének (telepiilésszerkezeti
terv, szabalyozasi terv, helyi épitési szabalyzat) médositasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Hozzaszolot nem latok, a vitat lezarom. Akkor a hatarozati javaslatban foglaltaknak
megfeleléen, tehat az elsé kettd, ugye mindenki tudja, hogy nemleges, egy nem tamogaté hatarozatot
tartalmaz, vagy javaslatot tartalmaz. Aki el tudja fogadni ebben a formajaban, kérem, nyomja meg az
igen gombot.

A kozgylilés 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot hozza:

308/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése az elbterjesztésben szerepld
telepiilésrendezési tervi médositasokat illetéen az alabbi hatarozatokat hozza:

1. A Hegybiré utca — 034/1 hrsz-u ut — tervezett 61-es elkerild Gt altal hatarolt
téomb Svezeti besorolasanak modositasat (védelmi erdéterilet lakoteruletbe
vonasat) elutasitja, és errdl a kérelmezét értesiti.

Hatarido: 2011. oktober 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Deak-Varga Dénes varosi f6épitész)

2. A 13059/2 hrsz-U ingatlan megengedett beépitési szazalékanak és

épitménymagassaganak ndveléseére iranyulé kérelmet elutasitja, és errdl a
kérelmezbt értesiti.
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Hataridé: 2011. oktober 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Deak-Varga Dénes varosi f6épitész)

3.

A 61. elkerilé ut vasuti fellljardja alatt tervezett szerviziat szabalyozasanak
szandékaval és a gat alatti terllet zoldterlletbdl veédé-erdteriletbe
sorolasaval egyetért. Felkéri a Polgarmestert a rendezési terv médositasi
eljaras lefolytatasara. A terv-modositas koltségeire 200.000 Ft el6iranyzatot
a Koltségvetés 1.11 melléklet Foépitészi tervezési feladatok 8 M Ft-os
keretébdl biztositja.

Hatarido: 2012. junius 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Deak-Varga Dénes varosi f6épitész)

7. Javaslat a Nagykanizsai Szocialis Foglalkoztaté Nonprofit Kft. lgyvezetdi tisztségének

betobltésére (irasban)

El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivottak: Bardosi Gabor, a Kft. Feliigyel6é Bizottsaganak elnoke, Dr. Berlinger Henrikné, a

Kft. Ugyvezetdje

Cseresnyés Péter: Kérdést, hozzaszolast varok. A palyazat kiirasarol dontink most. Ugye ehhez volt
kiegészités, ha jol emlékszem, a Felligyel6 Bizottsagnak a véleménye. Hozzaszoélét nem latok, a vitat
lezarom. Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslat mindkét pontjat, az kérem, nyomja meg az igen

gombot.

A kozgy(lés 15 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez4 hatarozatot hozza:

309/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1.

megkdszoni  dr. Berlinger Henriknének a Nagykanizsai Szocidlis
Foglalkoztaté Nonprofit Kft-nél és jogel&djeinél végzett 15 éves eredményes
munkajat, és tudomasul veszi, hogy Ugyvezet6i tisztségrél valo
lemondasaval a megbizasi jogviszonya 2011. december 30. napjaval
megszinik.

2. a Nagykanizsai Szocialis Foglalkoztaté Nonprofit Kft. lgyvezetdi
tisztségének betdltésére palyazatot hirdet a hatarozat mellékletét képezé
palyazati felhivas kozzétételével.

Hataridé: 2011. oktober 3. — a palyazat kozzététele

2011. november 30. — el6terjesztés dontéshez
2011. december 31. — a jogviszony megsziinésével
kapcsolatos intézkedések

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felel6s: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6)
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8. Javaslat a ,Rehabilitacios szolgaltatasok fejlesztése” cimii palyazaton valé részvételre

(irasban)

Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Prof. Dr. Batorfi Jozsef féigazgaté Kanizsai Dorottya Korhaz

Cseresnyés Péter: Kiegészités ehhez is van. Annyi a valtozas, hogy a kérhaz megkapja az
alapberuhazéi jogokat, és akkor a kiegészitést vegye mindenki kézbe, mert az alapjan szavazunk. Egy
kis id6t hagyok, hogy a hatarozati javaslatot végig tudja olvasni mindenki. Kérdést, hozzaszoélast nem
latok. Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot hozza:

310/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1.

tdmogatja a Kanizsai Dorottya Korhaz ,Rehabilitacios szolgaltatasok
fejlesztése” cimi, NYDOP-5.2.1/C-11 szamu palyazaton val6 részvételét.
Tovabba tdmogatja a projekt megvaldsitasat a 8800 Nagykanizsa, Szekeres
Jozsef u. 2-8., 2639. hrsz. szamon nyilvantartott Kanizsai Dorottya Kérhaz
Rehabilitaciés Osztalyan és egyben az alapberuhazéi jogokat az intézmény
szamara megadja.

Hataridé: 2011. november 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel@s: prof. dr. Batorfi Jozsef, Kanizsai Dorottya Kérhaz, féigazgato)

2.

nyertes palyazat esetén a 2011. évi koltségvetés 16. szamu melléklet,
fejlesztési célu céltartalék, 2., Onkormanyzat palyazati 6nrész sorardl
biztositja a 1.888.457.778 Ft Osszkoltségll, 222.222.222,- Ft
projektkoltségli, ebbdl 200.000.000 Ft-os elszamolhatoé koéltségii palyazat 10
%-0s, 22.222.222,- Ft 0sszegl o6nrészét. Felkéri a polgarmestert, hogy a
ROP forrasbdl nyujtott tamogatas elnyerése esetén az Onkormanyzati
Onrész 0sszegét a koltségvetésben kildnitse el, valamint a fenti eldiranyzat-
modositast a kdvetkezd rendelet-mddositasban szerepeltesse.

Hataridé: 2011. november 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka, Gazdalkodasi Osztaly, osztalyvezetd)

3. felkéri a polgarmestert a fenntartéi nyilatkozat alairasara.
Hatarido: 2011. november 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Rodekné Hederics Erika, Palyazati Iroda, irodavezetd)

9. Javaslat adétanacsadoi feladatok ellatasara (irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Kiegészités ehhez van, és a Il. kiegészitésrél kell szavaznunk. Kérdést nem latok,
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hozzaszo6lot nem latok. A Il. szamu kiegészités alapjan, aki az ,A” valtozatot el tudja fogadni, az kérem,
nyomja meg az igen gombot.

A kbzgy(lés 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot hozza:

311/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1.) egyetért azzal, hogy a PannonConsult Kft. és Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata kozott megkétdtt, a 2010. év addoptimalizalasara
vonatkozd megbizasi szerzédés 2.500.000.-Ft+AFA fix dijjal, egy évvel
keriljon meghosszabbitasra.

2.) felkéri a polgarmestert, hogy az addoptimalizalas koltségeiként jelentkezé
2.500.000.-Ft+AFA fix dij forrasat a 2012. évi koltségvetés tervezésekor
szerepeltesse.

Hataridé: 2011. oktober 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezet Gazdalkodasi Osztaly)

10. Javaslat a 2012/2013. tanév szervezésére a kozépiskolakban (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivottak: Balogh Laszlé igazgaté Batthyany Lajos Gimnazium Nagykanizsa Rozgonyi u.
23., Szermek Zoltan féigazgatoé Dr. Mez6é Ferenc — Thury Gyorgy Gimnazium és Szakképzé
Iskola Nagykanizsa Platan sor 3., Bene Csaba féigazgaté Nagykanizsai Miiszaki Szakképzd
Iskola és Kollégium Nagykanizsa Erdész u. 30., Mérksz Andor ligyvezeté igazgato TISZK
Nagykanizsa Erdész u. 30.

Cseresnyés Péter: Ehhez ugyancsak van kiegészitésink, és a masodikrol kell szavazni.

Balogh Laszlé: Ez egy nem egyszerli modellezés. Részletekkel nem kivanom terhelni most a
kozgyllést sem, és a nyilvanossagot sem, de annyit talan elég lehet itt most, hogy tébbszor kérbejartuk,
és kerestlk azt a megoldast, ami hat a varos szempontjabdl, a didkok szempontjabdl, az iskolak
szempontjabdl is végigvihetd a jelen kondiciok mellett. igy az a javaslatunk, hogy a tavalyi 33 osztalyhoz
képest, amikor is tavaly 26 f6s atlaglétszamokkal szamoltunk, az idén 28 f&s atlag csoportlétszamokkal
szamolva 31 osztaly, csoport induljon. Ez egyféle 6vatos terelést is jelent kozben a szakképzés felé. Ezt
tartalmazza a kiegészités. Ez a vilagos végsé valtozat. Es azon se tessék meglep&dni, tisztelettel
mondom, mert 841 gyermekkel modelleziink a dél-zalai kistérségeket is figyelembe véve, na de
pontosan, precizen nehéz megmondani elére, hogy majdan honapok multan hanyan fognak Kanizsa
varosi fenntartasu intézményt valasztani, netalantan mennek tavolabb. Summa summarum, egy fontos
kiemelend6 dolog a szakképzés terelés kapcsan az az, hogy a j6v6 tanévtdl kezdédben, tehat ezen
beiskolazasi id6szakban, ami hamarosan elindul, a kanizsai gimnaziumokba, ez a Batthyanyt és a Mez6t
jelenti aktualisan, csak kdzponti elézetes irasbeli felvételi vizsgaval lehet bekerilni. Ezt a megfelelé
csatornakon keresztul tudositjuk majd természetesen. Most, ami fontos, hogy a régi 3. napirendet, azt
praktikus okok miatt, a vilagosabb eljarasrend végett szétbontottuk egy 3. és 4. pontra, amelyet
szovegszerlen ismertetnék. 3. pont, az Uj 3.: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése felkéri a
fenntartasaban miikédé két gimnazium — a Batthyany Lajos Gimnazium és a Dr. Mez6 Ferenc — Thary
Gyodrgy Gimnazium és Szakképzd Iskola — vezetését, hogy 2011. oktéber 31-ig meghirdetendé
gimnaziumi osztalyaikba csak kdzponti elézetes irasbeli felvételi vizsga alapjan vegyenek fel diakokat.
Az operativ részleteket nem ismertetem. 4. pont, tehat egy megjelené Uj 4. pont: Nagykanizsa Megyei
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Jogu Varos Kozgytlése felkéri a fenntartasaban mikédé gimnaziumokat, hogy felvételi dontéseik soran
a ponthatarok meghatarozasakor egységes iranyelveket vegyenek figyelembe. Felkéri a polgarmestert,
hogy tegyen intézkedéseket az ehhez szikséges eljarasrend kidolgozasara és elfogadasara 2011.
december 31-ig. Ez valami olyasmi lesz, mint a gyéri modell. Ennek részletei még eztan valnak majd
kidolgozotta. Valészinlsithetd akar az, hogy 55 pontos ponthatar lesz a gimnaziumoknal a lehetséges
100 pontbdl, tehat az lehet csak gimnazista Nagykanizsan, aki a 100 pontbdl 55-6t szerez a kdzponti
irasbeli felvételi vizsgan elézetesen.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszolét nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni, de még
egyszer szeretnék emlékeztetni mindenkit, hogy a Il. kiegészitést nézze, aki el tudja fogadni a hatarozati
javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 16 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

312/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. a 2012/2013-as tanévben a kozépfoku oktatasban nappali tagozaton a
kovetkezd osztalyszamokat hagyja jova, A 31 osztalycsoport abban az
esetben indulhat, amennyiben az atlaglétszam intézményenként eléri a 28

fot.
L Szakkdzép- Szakmai Elérehozott %
Gimnazium : i o ox A Osszesen
iskola elékészitd szakképzés
Kozépiskola Tan. ,, Tan. . | Tan. Tan. Tan.
Fé F6 ,, ,, <
csop. Csop. csop | F6 | csop F6 csop F6
Batthyany 4 26* i} . _ - - - 1* 26
Nyolcosztalyos*
Batthyany 5 140 - - - - - - 5 140

négyosztalyos
Dr. Mez6 - Thury
Gimnazium és 3 84 5 140 - - 3 84 11 308
Szakképz6 Iskola
Nagykanizsai Miszaki

Szakképzé Iskola és - - 7 196 1 15 7 196 15 407
Kollégium
Osszesen 8 224 12 336 1 15 10 280 31 855

*A Batthyany Lajos Gimnazium nyolcosztalyos gimnaziumi képzésében szerepl§ Iétszamadatokat a
fenti tablazat 0sszesit6 adata nem tartalmazza, mert azok nem végz@s altalanos iskolai tanulékbdl
kerilnek ki.

Hatarido: 2012. szeptember 1.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Bagarus Agnes osztalyvezetd)

2. a 2012/2013-as tanévre a kozépiskolak 11. szakiskolai szakképz®
évfolyaman, 13. érettségire épllé szakképz® évfolyaman, a kovetkezd
maximalis tanulo-csoport szamot hagyja jéva megfelel6 szamu jelentkezd
esetén:
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Intézmény 11. évfolyam 13. évfolyam
Batthyany Lajos Gimnazium - -
Dr.Mez6 Ferenc - Thury Gyorgy 4 4
Gimnazium és Szakképz6 Iskola
Nagykanizsai Mlszaki Szakképzd Iskola 6 5
és Kollégium
Osszesen: 10 9
Hatarido: 2012. szeptember 1.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Bagarus Agnes osztalyvezetd)

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a fenntartasaban
mikodd két gimnazium — a Batthyany Lajos Gimnazium és a Dr. Mez6
Ferenc — Thury Gydrgy Gimnazium és Szakképz6 Iskola — vezetését, hogy
2011. oktoéber 31-ig meghirdetendd gimnaziumi osztalyaikba csak kdzponti
elézetes irasbeli felvételi vizsga alapjan vegyenek fel diakokat.

Hataridé: 2011. oktober 31.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Bagarus Agnes osztalyvezetd,
Balogh Laszl6 igazgato,
Szermek Zoltan féigazgato)

4. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a fenntartasaban
mikodd gimnaziumokat, hogy felvételi dontéseik soran a ponthatarok
meghatarozasakor egységes iranyelveket vegyenek figyelembe. Felkéri a
polgarmestert, hogy tegyen intézkedéseket az ehhez szikséges eljarasrend
kidolgozasara és elfogadasara 2011. december 31-ig.

Hatarido: 2011. december 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Bagarus Agnes osztalyvezetd)

11. Javaslat a kozépiskolakban szakképz6 osztalyok meghatarozasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivottak: Balogh Laszl6 igazgaté Batthyany Lajos Gimnazium Nagykanizsa Rozgonyi u.
23., Szermek Zoltan féigazgaté Dr. Mez6é Ferenc — Thary Gyorgy Gimnazium és Szakképzé
Iskola Nagykanizsa Platan sor 3., Bene Csaba féigazgatéo Nagykanizsai Miiszaki Szakképzo
Iskola és Kollégium Nagykanizsa Erdész u. 30., Mérksz Andor ligyvezeté igazgatdé TISZK
Nagykanizsa Erdész u. 30.

Cseresnyés Péter: Hozzaszolot varok. Tételesen fel van sorolva, hogy mit terveziink. Hozzaszé16t nem
latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatban foglaltakat, az kérem, nyomja meg az
igen gombot.

A koézgyllés 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:
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313/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése

1. a 2011/2012 tanévben kozépiskolai 11. évfolyamos és 13. évfolyamos
szakképz6 osztalyok szamat a tablazatban foglaltak szerint engedélyezi. Az
iskolai allashelyszamok a 275/2011.(VIIl.25) sz. hatarozatban foglaltakhoz
képest nem valtoznak.

Intézmény 11. évfolyam 13. évfolyam
engedélyezett | érettségire éplilé
osztaly szakképzés
Batthyany Lajos Gimnazium 0 0
Dr. Mez8 Ferenc — Thary Gyoérgy 0 2
Gimnazium és Szakképz6 Iskola
Nagykanizsai Mlszaki Szakképz6 Iskola és 6 2

Kollégium Zsigmondy-Széchenyi
tagintézménye

Dr. Mez8 Ferenc - Thury Gyérgy Gimnazium 4 2
és Szakképzd Iskola Thury tagintézménye
Nagykanizsai Mlszaki Szakképz6 Iskola és 1 3

Kollégium Cserhati tagintézménye

Hataridé: 2011. oktober 5.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Bagarus Agnes osztalyvezetd)

2. a 2011/2012-es tanévben a 11. évfolyamon inditott szakmunkasképzd,
valamint a 13. évfolyamon inditott technikus képzést az 1. és 2. szamu
mellékletben  meghatarozott  osztalyszdmokkal és  szakmankénti
létszamokkal engedélyezi.

Hataridé: 2011. oktéber 5.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Bagarus Agnes osztalyvezetd)

12. Javaslat az ,art” mozihalézatok digitalis fejlesztésére kiirt palyazaton valo részvételre
(irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Maresch David lizemelteté Cinema Nagykanizsa

Cseresnyés Péter: Arrdl szdl a torténet, hogy az énkormanyzat palyazhat egy digitalis filmvetité
készllékre azzal, hogy a miikdédé, varosban mikodd mozinak ezt kell adnia, és még bizonyos ideig,
jelesul harom évig egy bizonyos szintli tdmogatast kell adni ahhoz, hogy egy korszer(i mozi legyen, és
egy fenntarthaté mozi legyen. Ezzel keresett meg benniinket sok mindenki, és ezért hoztam ezt az
el6terjesztést ide, és a kdzgyllés bolcsességére bizom azt, hogy megszavazzuk-e vagy sem.

Bene Csaba: A Pénziigyi Bizottsag az elbterjesztést megtargyalta, és 3 igen, 1 tartézkodassal nem
tamogatta az el6terjesztés elfogadasat a kbzgyilésnek.

Bicsak Miklos: Oriilok neki, hogy varosunkban ez a probléma megoldédik, mert hisz nap, mint hallottuk,

mindig ez a mozi. Most mar az ember, én is miota képvisel6 vagyok, hat nincs mozi, miért, meg miért,
vagy van mozi...
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Cseresnyés Péter: Van mozi.

Bicsak Miklds: ... bocsanat, de az nem olyan tokéletes, mert tessék nézni, a Karolyi doktor is
Egerszegre jar a csaladjaval moziba. Hat hogy lehet ezt megengedni, hogy odajar. Hat nekiink a helyi
lakossagot ki kell szolgalnunk, és felel6sséggel dontést kell hozni ebben, hogy ez a szolgaltatas a
varosban megoldoédjon, és tényleg a legjobb minéségl, féleg a digital.., ami a jové, hogy a fiataloktdl
kezdve az id&sek, akik ebben a szérakozasukat megtalaljak, akkor részt vehessenek.

Cseresnyés Péter: Ha jol emlékszem, harom évvel ezel6tt, vagy kérllbelll harom évvel ezelétt volt egy
hatalmas vita ebben a kbzgyllésben, vagy az el6z8 kdzgyllésben arrdl, hogy legyen-e mozi vagy ne
legyen mozi Nagykanizsan. Akkor ugye sokan be akartak vallalni tobb tizmillié forintos kiadast, aztan
végll is egy nagyon szerény tamogatdssal vagy hozzgjarulassal a gyerekeink moziba jarasanak a
segitségével megoldottuk ezt a problémat, és talaltunk vallalkozét, aki a mozit Uzemelteti. Most
tulajdonképpen ez a fejlesztés arrdl is szoélna, hogy premierfilmeket lehetne Nagykanizsan nézni, nem
kellene varni hosszu heteket vagy esetleg hdnapokat arra, hogy az éppen aktudlis, kivancsisagra okot
ado filmet valaki megnézze, vagy pedig elmenjen Budapestre ahhoz, hogy premierfilmként nézze meg,
mert Nagykanizsan ez a digitalis filmvetitéssel meg tudnank oldani, és ehhez ad lehet6séget ez az
egyébként dnkormanyzatok szamara Kiirt palyazat. Ezt kell eldénteniink, hogy tamogatjuk-e ezt a dolgot
vagy sem, mert abban az esetben, hogyha nem tdmogatjuk, a mozi valészini, hogy hatranyba kerul.
Most azt szeretném megkérdezni, hogy — latom, a mozinak a képviseléje itt van - akar-e néhany szét
szo6lni esetleg? Akkor j6jjon a mikrofonhoz, és utana adom meg a képvisel6knek a szét. Jobban el tudja
mondani, hogy mirdl van szé.

Maresch Daniel: Mi két éve Ulzemeltetjlk ezt a mozit, és hadd mondjam, hogy egyébként szép
eredmények vannak az elmult két évben. Tehat idén augusztus 31-én mar 64 %-kal meghaladtuk az
el6z6 évi telijes nézdészamot példaul. Tehat az elmult két évben sikertilt elérelépni. Amikor atvettik a
mozit, egy terem volt, most harom terem mikddik a moziban, mert fejlesztettiink és el6reléptiink. Ehhez
én felvettem 20 millié Ft hitelt, mint kisvallalkozé. De itt van ez a digitalizacié, ami arrdl szdél, hogy meg
fog szlnni a filmkopia, egy éven belll megsziinik. Minden mozi ezzel kiizd, meg az egész vilagon ez
zajlik. Hogyha itt most nem Iépiink, és nem hasznaljuk ki ezt a lehet6séget, amit az Allam nyujt, mert az
Allam irta ki, a Nemzeti Eréforras Minisztérium irta ki ezt a palyazatot, hogyha itt most nem lépiink, akkor
hiaba vannak ezek az eredmények, amit az elmult két évben elértiink, hidba van ez a nézbészam-
emelkedés, hiaba lett harom terem az egy terembdl, jovére be kell zarni ketté termiinket, mert az analdg
technika meg fog sz(inni, megsziinik a filmképia. Ezt érzékelte az Allam is, érzékelte a minisztérium is,
és ezért irtak ki ezt a péalyazatot, amin csak dnkormanyzatot tud elindulni. Egy minimalis 6énrészt kell
egyébként ehhez biztositani. Mert egy teremnek a digitalizacioja, az 30 millié Ft-ba kerul, aminek a nagy
részét megint én fogom allni, mert egy termet mar digitalizaltunk, ahhoz 20 millié Ft hitelt vettink fel,
tébbet nem nagyon tudok folvenni, de itt is kell nekem is hozzarakni majd. Az dnkormanyzatnak a
részvétele ebben 3,5 millié Ft a 30 millié Ft-hoz képest. Es az énkormanyzat tud csak ezen a palyazaton
elindulni, mert igy irtak ki ezt a palyazatot. Cserébe viszont meg fog maradni ketté terem, mert ugye
egyet mar digitalizaltunk hitelbdl, most, hogyha ezen a palyazaton elindulunk, akkor kett6 teremmel
hosszu tavon is meg tud maradni ez a mozi, és meg tudjuk 6rizni azokat az eredményeket, amit az
elmult két évben elértiink. Ez lenne a cél. Hogyha nem, akkor Ujra egy termes lesz a mozi, szikil a
kinalat, visszaesik a szinvonal. Tehat szeretnénk ezt a szinvonalat megdérizni, és ezért kérem, hogy
tamogassak azt, hogy elinduljunk ezen a palyazaton. Csak az onkormanyzat tud elindulni ezen a
palyazaton, mert igy van kiirva a palyazat.

Cseresnyés Péter: K6szondm szépen. Szerintem maradjon a kdzelben, hatha kérdések hangoznak el.

Dr. Karolyi Attila Jozsef: Bicsak képvisel6tarsam tegnap részt vett az informalis kozgyillésen, és ott

mindjart abszolut jon a... gratuldlunk ehhez a 64 %-so eredményhez idén a tavalyihoz képest, nem
artana még egy személyt beallitani majd oda a fogadohelyiség, illetéleg az el6térbe, aki ugye ott van egy
szemeély, és egyik kezével adja a jegyet, a masikkal meg a pattogatott kukoricat. Tehat egy kicsit olyan
snassz az egerszegihez képest. Megérdemelnek a kanizsaiak is egy kicsit tdbbet. Nem kell ezen
ropkdds 20-30 milliok mellett itt talsagosan sporolni. A tulsagosan szot, azt alahuzom. Nem bantom én
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8t, sét, én Ont tamogatom, mert hisz, amit szeretnék elmondani, az, hogy lehet finnyogni itt a kanizsai,
éppen ezen az el6terjesztésen is lehet finnyogni, de itt azért Nagykanizsan énszerintem argus
szemekkel figyelik az emberek, amit én most mondok, és nem hinném azt, hogy itt két kézzel szérjuk a
pénzt akkor, amikor 10 %-os tdmogatast, a mikddési kdltségekhez valé hozzajaruldsba a 10 %-at, mert
hiszen ennek az Urnak, aki itt van, és itt megtisztelt benniinket, hogy eljétt, ez palyazati feltétel. Tehat, ha
az énkormanyzat nem adja hozza, nem adjuk hozza, viszlat. Az az igazsag, hogy megmondom Onéknek
Oszintén, hogy egyszer(i korilmények kozott, egyszerli anyagi koérlilmények kozott élé nagykanizsai
emberek veszik a faradsagot, azt, harman, négyen Osszelilnek egy kocsiba a csaladjukkal, elmennek
Zalaegerszegre, és az imént emlitett premierfilmeket, illetéleg a nagyobb valasztékot, nyilvan az egy
izmosabb dolog, a miénk is olyan lesz néhany év mulva, bizzunk benne, ugye megtekintik. Nagyon
klassz ugye ott, On is elismeri azt, hogy a Cinema Citynek ez az elétere, ami ott van Zalaegerszegen,
ugye a kanizsai, az nagyon gyenge, de én azt szeretném elmondani, mivel a képia megszlnik, tehat az
azt jelenti, ugye nem ilyen filmeket fognak huzigalni, hanem gondolom, DVD-n lesz, nem, mit tudom én,
valamilyen mas technikaval....

Cseresnyés Péter: Merevlemez lesz.

Dr. Karolyi Attila Jézsef: ... merevlemezen lesz, ez részletkérdés, de mi is meg tudjuk nézni egy
idében. Es befejezésképpen én tamogatom teljes mellszélességgel, és elmondom Ondknek még azt,
hogy ezaltal mi is kdzelebb kerilink a filmvilaghoz, a budapesti bemutatokkal egyitt nézhetjik meg
Nagykanizsan a filmeket, és akkor nem az kell, hogy a Kecskeméten él6 fiamat felhivni, hogy Te
Andriska, lattatok azt ..., kinevet, hogy mi, az most van ott nalatok? Tehat ugye egy kicsit fel kell néni
ezekhez — egy. Kettd: Nagykanizsan a mozizasnak hagyomanyai vannak. Ne felejtsik el. Aki ismeri a
varos torténetét, ahol Ulink most jelenleg is, Karadi polgarmester Ur integet, ugye ez is moziként,
gyermekkorunk mozijaként mikodott, Kanizsan hagyomanyai vannak. Ez azt is jelenti, még Beznicza
Arpinak az idejében ugye anno még ,art” mozi is miikddétt Nagykanizsan, és miivészfiimeket vetitettek
Nagykanizsan. Tehat Bunuel, Bergman, és a tébbieknek a filmjeit meg lehetett nézni, el lehetett menni,
és itt lelkes tamogatasa volt a polgaroknak a mozi irant, mert hiszen azért gondoljunk arra, hogy mozit
Nagykanizsdan nem csak ebben a helyiségben néztek, hanem a Szakiban, tehat a Vasutas
Szakszervezetben, itt kertmozit néztek az emberek, aztan Kiskanizsan néztek mozit, meg én nem is
tudom, a bolhas mozi, meg a nem tudom, Rozgonyi utcaban, nem tudom micsoda, igen, a MASZOLAJ
vagy MAORT, teljesen mindegy, minek mondjuk, mozija. Tehat itt lelkes mozi-néz8k voltak. A mozi
torténete, hogy ugy mondjam, itt zajlott a szemdiink lattara. Tehat itt az ur ezt nem is tudta szerintem, aki
itt ebbe ide belevagott, de itt a gyerekeknek, felnétteknek be van oltva, hogy Ugy mondjam, a véngja
mozizassal.

Bicsak Miklés: Csak egy percet kérek. Kdszonjuk itt a Karolyi doktor tudomanyos el6adasat, mi
tisztaban vagyunk, megengedi, én mar elébb jartam, és én a szerelmek, a fiatalsag a kanizsai mozihoz
kot, de el kell mondanom, azért volna egy tisztelettel egy kérdésem, itt hallottam &rommel, hogy
kisvallalkozo, milyen létszammal oldja meg itt a kedves uUr a mozinak a mikddtetését, ha
megkérdezhetem.

Maresch David: Négyen dolgozunk a moziban a korabbi 14-gyel szemben. Ezért valéban lehet olyan,
amit a Karolyi ur mondott, hogy egy ember van ott. De igy tudjuk fénntartani. Tehat akkor cs6dbe ment a
mozi, amikor 14 ember dolgozott itt, amikor a Palace ... multicég lizemeltette, akkor csédbe ment. Mi
négy emberrel tartjuk fenn. Ez valéban igaz egyébként, amit mondott, hogy volt az idén egyszer-kétszer,
de ez a néz8szam ndvekedés miatt van szerencsére. Hogyha ezt tudjuk tartani, akkor fél fogunk venni
még egy-két embert természetesen.

Dr. Fodor Csaba: Az el6terjesztés szerint ugye arrél szol, hogy mi 3,5 milli6 Ft-ot egyszeri
tamogatasként vagy énrészt biztositunk a 14 milli6 Ft-ot meghaladd beruhazashoz, és ezen tilmenden
pedig még évente, tehat '12., '13-as, '14. években 2,4 millié Ft-ot évente fizetink a mozinak ugye, azt az
uzemeltetéshez kell fizetnlink, az 7,2 millié, és itt van még mellette, az kdzel 11 millié Ft-ot fizetlink ezért
a digitalizaciéért, aminek a hasznat, természetesen Karolyi képvisel6 urnak teljesen igaza van, a varos
latja, az anyaga hasznat meg a mozit mikddtetd kft. latja, hiszen a néz8szam ndvekedésével, ami
Orvendetes. Az ugye eddig is ott csapddott le, és ezutén is ott csapddik le, mert azért ez egy magancég.
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Az a kérdés, hogy az onkormanyzat igy egy magancég mikodését 11 millié Ft-tal kivanja tamogatni
pluszban ahhoz a tdmogatashoz, amit mar adtunk, vagy adunk. Azt szeretném megkérdezni, hogy
milyen tamogatast adunk még a mozinak, vagy milyen tdmogatast adtunk? Mert én emlékszem ra, hogy
volt ilyen el6terjesztés talan még az elmult kozgylilés idészakaban, amikor ez a mozi alakult, és akkor
még valami filmek meghatarozasra keriltek talan. De nem emlékszem pontosan a szamra. Ezt
szeretném tudni.

Cseresnyés Péter: Természetesen sokat beszélgettiink errél, hogy hogyan tudjuk megoldani minél
kevesebb minél kevesebb anyagi teherrel. Amire Fodor képvisel§ ur célzott, az most is miikodik.
Koltségvetésiinkben minden évben, azt hiszem, harom éve 3 millié Ft-ot terveztink be arra, hogy a
nagykanizsai iskolasok, azt hiszem, évente négy alkalommal ingyen mehessenek moziba, és ez
folyamatban is van, most is miikddik? — vezetd urat kérdezem. Tulajdonképpen annyi torténne, és ezért
mondom, hogy nem 10 milliét jelentene ez, hanem az a bizonyos 3,5 milliés Onrészt jelentene
gyakorlatilag, mert azt mondjuk, akkor innét kezdve ez az a tdmogatas, ami fejében viszont megkérjik a
mozi tulajdonosat, hogy a gyerekeink tovabbra is mehessenek be, és nézhessenek ifjisagi filmet
diakmozi keretén bellll, és ezzel ezt a problémat megoldottuk. Hat annyit kell tennlink, hogy akkor,
amikor majd a mikddési hianyunkat probaljuk lefaragni és tervezzik a koltségvetést, akkor ehhez nem
nyulunk hozza harom évig.

Dr. Karolyi Attila Jozsef: Lelkesen csatlakozom ehhez, amit tetszett mondani. Tehat a 3 millié mellett
azért ne adjunk még 3 milli6t, mert nagyon szimpatikus az Ur, de az kicsit sok lenne. Es arra
megkérhetnénk akkor mar innen, ne a Timur és csapatat, meg a Tavolban egy fehér vitorla cim{ filmet
vetitsék, mert szerintem — tessék? — a gyerekek hasukat fogva jonnek, mennek, fogcsikorgatva mennek
a tanarok, tehat valahogy — ismerem elég kozelrdl a kérdést —, tehat tisztelettel és én kérem, hogy itt ne
is valaszoljon ra, de hogyha mar ilyen nagy baratsagban leszink, meg mi egymas, akkor legyen olyan
kedves, én nem azt mondom, hogy a Batman-nek a legujabb verzidjat tessék HD min&ségben vetiteni,
de valami kis izét, j6, a gyerekeknek jot.

Cseresnyés Péter: Egyébként szerintem a mozi vezetdje ebben annyira ludas, mint amennyire mi itt a
kdzgyllés tagjai, mert hat 6 beteszi azt a filmet, amit éppen megrendelnek ndla. Inkabb osztalyvezetd
asszonyt kérdezem, hogy majd a szabadid6-szervezdkkel, mert tudomasom szerint a szabadid6-
szervez6k hatarozzak ezt meg, hogy milyen, pontosabban az adott kérbdl milyen filmet valasztanak ki,
hogy ez egy egyeztetéssel torténjen meg. Tényleg csak azért, hogy ifjisagi mozit lassanak a gyerekek,
ne olyan filmeket nézzenek meg, amit egyébként meg se néznének biztosan, hogyha jol értettem Karolyi
képviseld urnak a hozzaszolasat.

Dr. Fodor Csaba: Erre gondoltam én is, éppen ezért modositd inditvanyként kérem kezelni, hogy az
eddig megkotott és ma hatalyos szerz6dés az Onkormanyzat és a mozit mikodtetd kft. kozott
médositdsra keruljén a jelen elbterjesztés 3. pontjaban irt 2,4 millié Ft-ra. Tehat nehogy az legyen, hogy
ez most nem kertl ide be, és akkor mind a kett6 él egymas mellett, mert akkor a végén jogilag a kft.
jogosult lesz kdvetelni mind a kettét. En azt gondolom, hogy ezt ide be kell emelni, ezt médositasként, és
akkor igy egységes szOvegként kerlljon megszavazasra. A masik, ami egy kicsit zavart, hogy az
Uzemeltetési koltségek 10 %-at kitevs, azaz 2,4 millié Ft, én elhiszem, hogy ennyi, csak nem latjuk
mogotte azt a kimutatast, ami az Uzemeltetési, mikddési kéltségekre vonatkozik, tehat nem tudjuk
alatamasztani, hogy miért 2,4 és miért nem 2,5 vagy 2,1 millié az éves tamogatéas. A 10 %-ot, azt értem,
azzal nincs hibas. Tehat ezt modositasként ...

Cseresnyés Péter: Nekem az lenne a kérésem, hogy ne legyen modositas, az elvet elmondtam és
tartani is fogom magam hozza. Megmondom, miért ne legyen modositas. Azért, mert ezeket a kereteket,
ezt a 3 millié Ft-os keretet minden koltségvetési évben kdltségvetési évre vonatkozdéan hataroztuk meg,
tehat ha nem tessziik be a koltségvetésbe a kdvetkezé évben, akkor nincs 3 millié Ft. Es hat Fodor
képvisel6 ur emlékeztessen ra, ha véletlenul erre nem emlékeznék, hogy ez igy nem térténhet meg,
tehat duplan nem finanszirozunk, duplan nem tamogatunk. Ez lett volna a felvetésnek a lényege, azt
hiszem. Egyébként a 2,4 millié Ft a palyazatban szerepelt, ugye Erika?

Rodekné Hederics Erika: ... (mikrofon nélkul beszél, nem érteni)
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Cseresnyés Péter: Igen, j6. Akkor viszont ezt az adatot kérnénk az igazgaté urtél egzakt mdodon
szamokkal kimutatva, hogy miért annyi az annyi. J6? Hogyha az 2,3 millié lesz, akkor legfeljebb
moédositunk egyet majd rajta. De énnekem az a kérésem, hogy aki ezt tamogatni tudja most ezzel a
feltétellel, és ezzel a feltételsorral tamogassa, mert egyébként nem tudunk palyazni, és megmondom
Oszintén, nem szeretnék abba a helyzetbe kerulni, mint ezelétt voltunk j6 par éve, hogy 4-5 évig, vagy 3
évig nem volt Nagykanizsan mozi. Azért egy megyei jogu varosnak, énnekem az a véleménye, a
mindennapi életéhez hozzatartozik az is, hogy mozija legyen. Es tovabbra is az a véleményem, hogy
nem sajat mozijanak kell lennie, tartsa fenn egy vallalkoz6 és lizemeltesse ugy, hogy az rentabilis, sét,
hasznot hozé legyen. A vitat lezarom. Szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot. Aki el tudja fogadni
— megkérdezem, bar szerintem bdlogatassal ezt rendbetettlik, visszavonja képvisel6 ur, ugye, Fodor
képvisel6 ar, kdszondm. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Marmint a
hatarozati javaslatot el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyilés 15 igen, 1 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

314/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. egyetért Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak a Nemzeti
Eréforras Minisztérium a 49/2011.(VIIL.3.) NEFMI rendelet alapjan kiirt
palyazatan valé részvételével az ,art” mozihalézat digitalis fejlesztésének

tamogatasara.
Hataridé: 2011. szeptember 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Rodekné Hederics Erika, Palyazati Iroda, irodavezetd)

2. a2011. evi koltségvetes 16. szamu melléklet, fejlesztesi celu celtartalék, 2.,
Onkormanyzat palyazati 6nrész sorarol biztositja a 3.576.375,- Ft 6sszegl

onrészt.
Hatarido: 2011. december 08.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Rodekné Hederics Erika, Palyazati Iroda, irodavezetd
Tacsi Hajnalka, Gazdalkodasi Osztaly, osztalyvezetd)

3. vallalja, hogy a nem énkormanyzati tulajdonban I1évé Cinema Nagykanizsa -
Cinenuovo Kft. mikddéséhez a palyazat megvalosulasat kévetd harom
évben folyamatosan, az éves miikddési, Uzemeltetési koltségek 10 %-at,
azaz évi 2.400.000,- Ft-ot a 2012., 2013., valamint a 2014. évi koltségvetési
rendeletében biztositja, a kiilén tamogatasi rendeletben foglaltak szerint.

Hataridé: 2012., 2013., 2014. évi koltségvetési rendelet elfogadasa
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka, Gazdalkodasi Osztaly, osztalyvezetd)

4. felhatalmazza a polgarmestert, hogy a projekt palyazati dokumentacidjat,
tovabba — nyertes palyazat esetén — a Nemzeti Er&forras Minisztérium
Tamogatasokat Vizsgald Irodaja, valamint Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata Ugyrendi, Jogi és Koézrendi Bizottsaga altal utdlagosan
jévahagyott tamogatasi szerz6dést irja ala.
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Hataridé: 2011. november 30.
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Rodekné Hederics Erika, Palyazati Iroda, irodavezetd)

13. Javaslat a partok altal hasznalt 6nkormanyzati tulajdonu helyiségek (ingatlanok) piaci bérleti
dijanak megallapitasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Hat ez mar sokszor volt itt. En szeretném tajékoztatni Ondket, hogy a helyi partok
képviselSivel targyaltam. Mindenki azt mondta, hogy abban az esetben, ha a kézgylilés megszavazza,
természetesen mindenki ehhez fog alkalmazkodni annyiban is, hogy nemcsak azt teszi meg, hogyha
ennyit kell fizetni, és ki tudja fizetni, ki fogja fizetni, hanem meg fogja keresni annak a maédjat, hogy
hogyan tud atkoltozni egy olyan helyre, ahol kevesebbet fizet, vagy egyaltalan felszamolja a beérleti
jogviszonyt. En azt javaslom, és tényleg ezt nem huzhatjuk sokaig, mert az ASZ folyamatosan fogja ezt
jelezni neklink, hogy nem a jogszabalyoknak megfeleléen hataroztuk meg a bérleti dijakat, hogy ha
lehet, tartézkodjunk most, és december 31-ig probaljunk egy olyan megoldast talalni, ami a partok
szamara is elfogadhaté és az dnkormanyzat szamara is jogszeriinek tinik. Ezt javasolnam tobbek kdzott
azért is, mert abban az esetben, ha a partok kikoltéznek a jelenlegi bérleményikbél, az egy, kettd,
harom, négy partot jelent kapasbdl. Nem sok pénz, de legalabb valami befolyik ezeknek a
bérleményeknek a bérlésébdl. Egyébként egy fillér sem fog befolyni, hogyha Uresek lesznek.

Bicsak Miklés: Oriilok a javaslatanak, igy legalabb a vallalkozok is a kicsi, mikro, meg egyéb iparos
keresked6k, mindegy, hogy minek nevezziik, de vallalkozik. Oriilnék, hogy valami elindul és helyére
kerul ez a dolog, amit javasol, és akkor reméljuk, a j6vé évben ez az igy megoldddik és akkor béke lesz
itt a Kanaan foldjén.

Cseresnyés Péter: Béke van ma is szerintem, csak valakik nem ismerik azt el, hogy egy part, az egy
nonprofit szervezet, és hat ez a jogszabaly, ehhez kell nekiink alkalmazkodnunk elébb-utébb. En tényleg
azt kérem, hogyha most ezt nem fogadjuk el, akkor azzal ne fogadjuk, azzal ne tdamogassuk, hogy
egyben hatarozzuk meg magunknak, hogy december 31-ig valamilyen dontést fogunk hozni. Tehat
legkés6bb a decemberi kdzgyllésen fogunk hozni valamilyen dontést ebben az tGgyben, ami meglatjuk,
hogy elfogadhato lesz-e a partok szamara. Tovabbi hozzaszol6t nem latok. A vitat lezarom. Tehat, aki a
hatarozati javaslattal egyetért, és piaci alapra akarja helyezni a bérlést, az igen gombot nyom, aki ezt a
december 31-i hatarid6t még egyszer meg akarja adni neklink, és a partoknak, az pedig tartézkodik,
vagy nemet nyom.

A kozgyllés 4 igen és 13 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadija el.

315/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése nem fogadja el a ,Javaslat a
partok altal hasznalt dnkormanyzati tulajdonu helyiségek (ingatlanok) piaci
bérleti dijanak megallapitasara” el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot.

14. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Elb6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Eredeti 16-0s polgarmesteri tajékoztatdé és a polgarmesteri tajékoztatéhoz van
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kiegészités, négy kiegészités. Azt szeretném kérni, hogy mindenki. Hozzasz6lét nem latok, a vitat
lezarom. Es az eddigi gyakorlatnak megfeleléen, hogyha el tudjak fogadni a képvisel6tarsaim, akkor az
eredeti polgarmesteri tajékoztatoban levd hatarozati javaslatokrol egyben, a tobbirdl, ami
kiegészitésként, akkor kuilon-kildon szavaznank. Aki a tajékoztatd, a kanizsai vallalkozasok
kiegészitésben el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgylilés 15 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: A masodik kiegészités, egy ingatlan forgalomképessé nyilvanitasardl van szé
benne. Aki el tudja fogadni, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kdzgyiilés 15 igen és 2 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: A Kazanlakban jart delegacionak az uti jelentését, aki el tudja fogadni, kérem,
nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 16 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: A polgarmesteri tajékoztatdbhoz a negyediket, ami a Kdzbeszerzési Tervnek a
kiegészitését jelenti, aki ezt el tudja fogadni, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A koézgyllés 15 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Es akkor az eredeti el6terjesztésben foglalt hatarozati javaslatokkal, aki egyetért, az
kérem, nyomja meg az igen gombot.

A koézgyllés 15 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kbvetkezé hatarozatot hozza:

316/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytilése

1. a  8/1-2/2011.(1.27.), a 17/1/2011.(.27.), a 83/1-2/2010.(11.25.),
91/5/2011.(1l.31.), a 128/2011.(IV.28.), a 130/1-3/2011.(IV.28.),
132/1,2/2008.(IV.24.), a 144/7/2011.(IV.28.), a 163/2011.(V.17.),
178/2011.(V.26.), a 200/27/2011.(V.26.), a 209/2/2010.(IV.29.),
215/2011.(V1.30.), a 220/3,4/2011.(V1.30.), a 224/1-2/2011.(V1.30.),
225/2/2011.(V1.30.), a 226/1-3/2011.(V1.30.), a 227/2/2011.(V1.30.),
228/2011.(V1.30.), a 229/1-5,8-10,14,16,17/2011.(V1.30.), a 231/1
4/2011.(V1.30.), a 232/1,2,3,5/2011.(VI.30.), a 233/2011.(V1.30.),
234/1/2011.(V1.30.), a 240/24/2011.(V1.30.), a 240/26/2011.(V1.30.),
240/28/2011.(V1.30.), a 240/29/2011.(VI.30.), a 240/30/2011.(VI.30.),
240/31/2011.(VI1.30.), a 240/33/2011.(V1.30.), a 240/34/1,2/2011.(V1.30.),
240/35/2011.(V1.30.), a 240/36/2011.(V1.30.), a 240/37/2011.(VI1.30.),
240/38/2011.(VI.30.), a 240/42/2011.(V1.30.), a 240/43/2011.(VI.30.),
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10.

11.

12.

240/44/2011.(VI.30.), a 240/46/2011.(V1.30.), a 241/2011.(VI1.30.), a
243/2011.(V1.30.), a 244/1/2011.(V1.30.), a 245/2011.(VI.30.), a 249/1-
3/2011.(VII.08.), a 250/2011.(VIIL.08.), a 251/2011.(VIIL.08.), a
405/1,2/2008.(X.30.) szamu hatarozatok végrehajtasardl szold jelentést
elfogadja.

a 10/2007.(1.25.) szamu - Keleti varosrész parkolasi koncepcidja — hatarozat
végrehajtasanak hataridejét 2012. szeptember 30-ig meghosszabbitja.

a 101/2011.(11.31.) szamu - Javaslat a Kanizsa TV Kft. 2011. évi Uzleti
Tervének elfogadasara — hatarozat végrehajtasanak hataridejét a szerzédés
megkodtésére 2011. december 31-ig meghosszabbitja.

a 137/2011.(IV.28.) szamu - Javaslat a Nagykanizsai Szocialis Foglalkoztaté
Nonprofit Kft. 2011. évi Uzleti tervének elfogadasara - hatarozat
végrehajtasanak hataridejét a szerz6dés megkotésére 2011. december 31-
ig meghosszabbitja.

a 146/2011.(IV.28.) szamu - Javaslat a Bajcsai Sportpalya terlletének
rendezéséhez szikséges dontések meghozataldra —  hatérozat
végrehajtasanak hataridejét 2011. oktéber 31-ig meghosszabbitja.

a 158/2011.(V.05.) szamu - Javaslat a Zrinyi - Teleki utca O0sszekotése
soran felmerllt gazvezeték kivaltasok Uj vezetékszakaszainak téritésmentes
atadasara (Teleki utca 6sszekotése soran felmerdlt halézati eszkéz atadas-
atvételérél szold szerz6désre) — hatarozat végrehajtasanak hataridejét
2011. november 30-ig meghosszabbitja.

a 209/1/2010.(IV.29.) szamu - Javaslat a Nagykanizsa, 4013/1 hrsz-u
ingatlan teriletrészének megvasarlasara, és az Alkotmany utca 177/a. szam
elétti autdébusz utasvard athelyezésére — hatarozati pont végrehajtasanak
hataridejét 2011. november 30-ig meghosszabbitja.

a 212/1-3/2011.(VI1.15.) szdmu - Varosrehabilitacidhoz kapcsolddo
kivitelezési munkak a keretmegallapodasos eljaras Il. szakaszaban -
hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011. oktéber 31-ig meghosszabbitja.

a 229/15/2011.(V1.30.) szamu - Javaslat az oktatasi-nevelési intézmények
2011-2012. tanévre engedélyezett 1étszamainak jéovahagyasara — hatarozati
pontot hatalyon kivil helyezi.

a 234/2/2011.(V1.30.) szamu - Javaslat a helyi autdbusz-kézlekedés
menetrendjének médositasara — hatarozati pont végrehajtasanak hataridejét
2011. oktober 31-ig meghosszabbitani.

a 235/2011.(V1.30.) szamu - Javaslat a Nagykanizsa Kolcsey utca 11. szam
alatti ingatlan hasznositasara — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011.
november 30-ig meghosszabbitja.

a 237/1-5/2011.(V1.30.) szamu - Javaslat a 2011-2012-2013. évi
koltségvetésben szereplé, de fennalldé hosszu lejarati hitelszerzédéssel
nem fedezett felhalmozasi célu elSiranyzatok lehetséges finanszirozasi
modjarél — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011. oktéber 31-ig
meghosszabbitja.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

. a 240/22/1-3/2011.(V1.30.) szamu - Kanizsa Uszoda és Strandfiirdd
fejlesztése — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011. december 31-ig
meghosszabbitja.

a 240/25/1,2/2011.(VI.30.) szamu - ,Helyi és térségi jelentdségl vizvédelmi
rendszerek fejlesztése” cimi palyazaton valdé részvétel — hatarozatot
hatalyon kivuli helyezi.

a 240/45/1,2/2011.(V1.30.) szamu - Nagykanizsa-Miklésfa Sportegyesilet
székhelyeként a Nagykanizsa, Miklésfa u. 68/A. szam alatti ingatlan
bejegyzése — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2011. december 31-ig
meghosszabbitja.

a 480/2010.(X.28.) szamu - Javaslat ,Egészséguigyi alapellatas fejlesztése
Nagykanizsa-Miklosfa  varosrészben” fejlesztés  engedélyokiratanak
elfogadasara — hatarozat végrehajtasanak hataridejét a megvalositas
tekintetében 2011. oktéber 30-ig meghosszabbitja.

a 485/1-3/2010.(X.28.) szamu - Javaslat a 2011/2012. tanévben indithaté
szakmacsoportok és szakmak meghatarozasara az RFKB iranyelvei alapjan
— hatarozat  végrehajtasanak  hataridejét 2011.  oktdber  1-ig
meghosszabbitja.

a Kkoltségvetésérdl szolo 7/2011.(111.04.) szamu rendelet 1/16. szamdu
melléklet 6. sor ,Oktatdsi, nevelési intézmények szakértése és
intézményvezet6i palyazatok” 6.000.000 Ft’-bdél fennmaradd maradvany
3.685.000 Ft terhére 2.735.077 Ft-ot atcsoportositja a 1/16. szamu melléklet
3. sor Az iskolak sportorientalt 6érainak finanszirozasara sorara.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a fenti el6iranyzat mdédositast a soron
kovetkezd rendeletmddositasban szerepeltesse.

Hatarido6: 2011.10. 15.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6és: Tacsi Hajnalka gazdalkodasi osztalyvezetd)

a Nagykanizsa Kézponti Rozsa Ovoda 2011. évi kdltségvetésében biztositja
1 f6 fUtd-karbantartd részmunkaidében (napi 4 6ra) hatarozott idére 2011.
09. 12 - 2011. 12. 31-ig torténé alkalmazasat. 2011-ben a bér + jarulék
Osszege 149. 200 Ft, melynek forrasa Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kozgyllésének a koltségvetésrdl szolo 7/2011.(111.04.) szamu rendelet 1/16-
os szamu melléklet 30. soraban talalhaté pedagdgus tovabbképzés 1 158.
000 Ft-bol fennmaradd 822. 720 Ft 6sszegbdl kerdl kifizetésre. 2012-ben a
bér + jarulék koltsége 59. 700 Ft, amelyet a Nagykanizsa Kozponti Rézsa
Ovoda 2012. évi koltségvetésébe tervezze be. Felkéri a polgarmestert, hogy
a fenti el6iranyzat modositast a kovetkezd rendeletmddositasban
szerepeltesse.

Hatarido: 2011. oktober 30.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Bagarus Agnes Miivel6dési és Sportosztaly osztalyvezetd
Tacsi Hajnalka Gazdalkodasi osztaly osztalyvezetd
Bojti Istvanné Nagykanizsa Koézponti Rézsa Ovoda
vezetd)

100 000 Ft tmogatast biztosit a polgarmesteri keretbél a Moéricz Zsigmond
Alapitvany Hét Krajcar Kiadénak Gazda Jozsef: A harmadik c. kdnyvének
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21.

22.

23.

24.

megjelentetéséhez. Felkéri a polgarmestert, hogy az atutalasra vonatkozo
tdmogatasi szerz8dést irja ala.

Hataridé: 2011. oktéber 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Gyergyak Krisztina titkarsagvezetd)

300 000 Ft-ot biztosit az Egyesitett Szocialis Intézménynek az ,ld&sekért
Nagykanizsan” c. Gnnepi hét megszervezéséhez. Felkéri a polgarmestert,
hogy a tdmogatas atutalasara vonatkozé tamogatasi szerz6dést irja ala.

Hataridé: 2011. szeptember 30.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Gyergyak Krisztina titkarsagvezetd)

a Pénzlgyi Bizottsag atruhazott hataskorben, munkahelyteremté tamogatas
elbiralasardl sz6ldé 170/2011.(VIIL.23.) szamu és a 174/2011.(1X.05.) szamu
hatarozataban hozott dontéséhez sziikséges forrast a 2011. illetve a 2013.
év koltségvetésében biztositja, egyuttal felhatalmazza a polgarmestert a
tdmogatasi szerz6dések megkotéseére.

Hataridé: 2011. oktéber 31.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Somogyi Otté osztalyvezetd, Adougyi Osztaly
Tacsi Hajnalka osztalyvezetd, Gazdalkodasi Osztaly)

Keppel Julianna (szul: Nagykanizsa, 1966. 06. 04. an: Horvath Magdolna)
Nagykanizsa, Torokvari u. 94. fsz. 1. szam alatti 6nkormanyzati bérlakasra
megkotott lakasbérleti szerz6dését az Altalanos Iskola és Ovoda
Kiskanizsa-val fennall6 foglalkoztatasanak id6tartamara, legfeljebb azonban
5 év id6tartamra meghosszabbitja.

Amennyiben bérlének az Altalanos Iskola és Ovoda Kiskanizsa-val fennallé
foglalkoztatasa ezen idén belll megszinik, kételes a lakast 30 napon bellil
rendeltetésszerli hasznalatra alkalmas allapotban a bérbeaddnak
visszaadni.

A kijelolt bérl6 a bérleti szerz6dés id6tartama alatt a 35/7995.(X11.12.) szamu
a lakasok bérleti dijardl sz616 helyi rendelet szerint koltségelvi bérleti dijat
koteles fizetni.

Hatarido: 2011. oktober 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Kaman Laszl6 vezérigazgato)

a 240/31/2011.(VI.30.) szamu hatarozattal elfogadott Idésligyi Tanacs
SZMSZ-ét modositja.

A 1l/2. pontjanak elsé mondta médosul:

Az |d6slgyi Tanacs a tagjai kdzul — az elndk javaslata alapjan - titkart és 2
alelnokot valaszt.”

Az V. pontja mddosul:

-Az 1d8slgyi Tanacs alelndkei

Az alelndkok ellatjak a Tanacs és az elndk altal meghatarozott feladatokat.
Az Id6sugyi Tanacs — elndk altal kijeldlt — alelnbke az elndk tavollétében,
illetve akadalyoztatasa esetén ellatja az elndki feladatokat és gyakorolja az
eln6két megilletd jogokat.”

A VIII/3. pontja médosul:
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

Az Ulések Osszehivasa az id6pontjukat megel6zéen lehetéség szerint
legalabb 8 nappal, irasos formaban, postai uton torténik.”

Felkéri a polgarmestert, hogy az SZMSZ egységes szerkezetben valo
kihirdetésérél gondoskodijon.

Hatarido: azonnal
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel@s: Dr. Szabados Gyula 6nk. tanacsadd)

a 2011. évi munkatervben szerepld

- Javaslat a Helyi Esélyegyenl6ségi Program elfogadasara” el6terjesztés
beterjesztésének hataridejét a 2011. decemberi soros ulés idépontjaig
meghosszabbitja.

- ,Beszamolé a Magyar Plakathazban és Képzémivészetek Hazaban
kidllitott anyagok népszerlsitése érdekében sziikséges feladatokrol”
el6terjesztés beterjesztésének hataridejét a 2011. oktéberi soros ulés
idépontjaig meghosszabbitja.

- Javaslat a Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Osztondij
palyazati rendszerben val6 részvételre” elbterjesztés beterjesztésének
hataridejét a 2011. oktdberi soros ulés idépontjaig meghosszabbitja.

a bizottsagokra és polgarmesterre atruhazott hataskorék gyakorlasaroél szolé
beszamolét elfogadja.

a ,Kanizsai vallalkozasok eredményessége a 2010.09.16 és 2011.09.16
kozott inditott kozbeszerzési eljarasokban” cimii tajékoztatét elfogadja.

a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata tulajdonaban allé
nagykanizsai beltertileti 13441. hrsz-U kozut megjeldlési ingatlannak a
modositott  telepilésrendezési terv szerint Uthoz nem szikséges, a
Foldméré Kft. altal 70/2011. munkaszamon készitett valtozasi vazrajz
szerint 6sszesen 84 m2 alapteriletli részét forgalomképessé mindsiti és
hozzajarul ahhoz, hogy a forgalomképessé nyilvanitott ingatlanrész a
Nagykanizsai Korzeti Foldhivatal 800.065/2011. szamu 2011.09.15. napjan
jogerés telekalakitast engedélyezd jogerés hatarozata szerint telekalakitasi
és adasvételi szerz6dés megkotése utan a telekalakitas soran kialakuld
13443/11., 13443/12. és 13443/12. hrsz ingatlannal kertiljon egyesitésre.
Felkéri a polgarmestert, hogy a telekalakitast a telekalakitasi és adasvételi
szerz6dés alairasat kdvetéen vezesse at az ingatlan-nyilvantartasban és a
hozza tartozé térképen.

Hataridé: 2011. december 31.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Farkas Roland irodavezetd)

a 2011. juniusaban Kazanlakban jart dnkormanyzati kildottség utjarol szolé
utijelentést elfogadja.

Hataridé: azonnal
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Tuboly Marianna jegyz6)

a. a polgarmesteri tajékozatd kiegészitéséhez kapcsolédd 1. szamdu
mellékletben foglaltak szerint Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata 2011. évi 6sszesitett Kézbeszerzési Tervét modositja.
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b. felkéri a polgarmestert a nyilvanossag biztositasat szolgal6 intézkedések
megtételére.

Hataridé: 2011. oktober 3.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

31. a fontosabb intézkedésekrél, eseményekrél szo6ld tajékoztatét tudomasul
veszi.

Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

13. Interpellaciok, kérdések

Bicsak Miklds: Nagy tisztelettel két kérdésem volna. Szeretném megkérdezni, hogy az Ujonnan alakult
Idéslgyi Tanacsban miért nem hallgattdk meg, vagy kérték ki a helyi képvisel6k, mint varosrész
képvisel6 véleményét, hogy megfelel6 személy esetleg javasolna-e valakit, meg ehhez hasonld, hogy
jelen pillanatban, ha kérhetem tisztelettel, Palin vérosrészben kijeldltek az |d&sigyi Tanacsban.
Megmondom, hogy miért tettem fel a kérdést, mert olyan nyugdijas megfelel6 korrekt, intelligens
emberek szerettek volna dolgozni az |d8sligyi Tanacsban, és én erre egyaltalan nem tudtam se igent, se
nemet mondani.

Cseresnyés Péter: Reagalhatok ra, mert valami akkor, valami nagy baleset tértént, ugyanis az elv az,
hogy a kilterlletek - nem tudok szebb fogalmat mondani — tehat Palin, Miklésfa, Kiskanizsa, Bajcsa és
Bagola-Sanc képviseldi jeldlhetnek az Idésiigyi Tanacsba egy-egy embert. Es Sajni Grtél biztos, hogy
kértlink nevet és kaptunk is. Jerausek urtdl kaptunk nevet. Téth Nandor urtél kaptunk nevet. Ont nem
kérdeztik? Akkor elnézést kérek, akkor utana fogok nézni. Egyébként ugy emlékszem, hogy Palinbdl
valaki van, de akkor ezt meg fogom nézni, és akkor szerintem ne is folytassuk ezt.

Bicsak Miklés: Mert van megfeleld, korrekt.

Cseresnyés Péter: Megnézziik. Jo, képviseld ur?

Bicsak Miklds: Koszondm. A masik. Nagy tisztelettel kérem polgarmester urat kérdésként. Kis- és
mikrovallalkozoknak Nagykanizsa varosban az énkormanyzat munkahelyteremtéshez milyen tamogatasi
Osszegekkel, meg egyéb jarult hozza? Kis- és mikrordl, nem kdzép, ugye ezek egy-két személlyel
dolgoznak. Szeretném én ezt kérni egy listan, ha kimutatnak, és akkor a kovetkez8 kozgydlésben ki
tudom a véleményemet is fejteni. Ez volna a két kérdés. Harmadik. Nagy tisztelettel kérem a
polgarmester urat, hogy a palini Alkotmany utca - mert én megkaptam a valaszt az interpellaciomra —
177-nél Iévé buszmegalloval kapcsolatban, amihez én felajanlottam az 1 mFt képviseli keretemet, hogy
ez Oszre, mire az id6jaras, a nagy létszam miatt beutazé varosi diakok, munkahelyre, felnéttek részére
elkésziljon. Szeretném kérni a tisztelt kdzgyllést, polgarmester urat, hogy hat itt hiteleket veszink fel,
hogy az az 1 mFt, nem tudom mar megkapta-e a varos az arajanlatot ezzel a buszmegalléval
kapcsolatban, mert nagyon nagy szikség volna, hogy sziveskedjink ezt k6zésen megoldani, mert
elvarja a lakossag, nagyon kell. Bizony egy kicsikét izgulok és félek is, hogy a kint él6 emberek, vagy kint
allva reggel hat 6ratol ott fél nyolcig 2-300 ember fog beutazni, hogy ebben a segitségét.

Dr. Etler Otté Laszl6: KépviselStarsaim biztos emlékeznek ra, hogy a méhnyakrak elleni véddoltasokkal
kapcsolatban mi jelentds tamogatast szavaztunk meg, és most két hénappal mar egy informalis
beszélgetésen jeleztem, hogy azok, akik az els6 évben nem gondoltdk még meg, most 15 vagy 16
évesek, néhany vannak, akik szeretnék ezt a véddéoltast igy kedvezményesen igénybe venni. Karolyi
képviselétarsam volt ennek a 6 szdszéldja, O igérte, hogy ebbdl egy interpellaciot allit els, de hat ez
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elmaradt mar az el6z6 ilésen is. En szeretném, hogyha ezt a tAmogatasi rendszert attekintenénk ugy,
hogy amiéta ez a tamogatas van, ezek az ugymond elmaradott par didklany még ezt igénybe vehesse.
Ez annal is inkabb suirgds, mert van egy olyan tajékoztatasom, hogy a vakcinak decemberben le fognak
jarni. Tehat megrendeltik, itt van kifizetve és van, aki meg igényelné, és nem tudja azért, mert a
rendeletiink egy bizonyos évre vagy korosztalyra vonatkozott csak. Tehat ez lenne az els6. A masodik:
sajnos a jegyzd asszony nincs ma itt, Oneki szegeztem volna a kérdést, mert O az, aki ugye a
torvényesség 6re, meg a vagyonnyilatkozatokat kezeli a polgarmesteri hivatalban. A k6zmeghallgatason
megkérdezték, hogy vagyonnyilatkozatban, alpolgarmester Ur vagyonnyilatkozataban szerepel
gazdasagi tarsasagok tulajdonlasa és a tagsag. Megkérdezném, hogy ezt az dsszeférhetetlenséget
vizsgaltak-e, van-e, vagy ha nincs, akkor jelentsuk ki, hogy nincs és akkor.

Cseresnyés Péter: Nincs, most mondom.

Dr. Etler Otté Laszlo: Jo.

Cseresnyés Péter: Mar nem tagja. Régota nem tagja mar.

Dr. Etler Otté Laszld: Akkor helyesbiteni kell a nyilvanos vagyonnyilatkozatot, hogy akkor ezt ne
firtassak tobbet. A kovetkezd: polgarmester ur megkeresett bennlinket egy titkarnd altal, szakmai
Onéletrajzokat kértek be nagyon helyesen, csak feltint nekem a cimlista, hogy csak a nem FIDESZ
képvisel6csoportba tartozoktdl kérte ezt a polgarmester. A cimlistan, én ugy lattam, hogy csak ez az
oldal szerepel.

Cseresnyés Péter: Nem, nem. Képvisel6 ur nem a titkarn6, hanem ez egy hivatalos megkeresés volt és
a honlapra kertljon fel. Természetesen ez dnkéntes, ha valaki nem akarja, akkor nem fogja elkildeni, és
nem fog felkerllni. Tehat az a kérésem, hogy korrektek legyink. Mindenkinek kellett kapnia ilyet és nem
a titkarném kuldte.

Dr. Etler Otté Laszld: Kaptunk, csak nem voltak rajta a masikak, tehat lehet, hogy kétszer kiildte el.
Mindegy. En arra kérném a képviselétarsaimat, hogy ebben legyiink egységesek, hogyha feltessziik,
akkor tegye fel mindenki. J6? Aztan a kdvetkezd: visszatekintettem, ugye itt van eléttiink a tablazat, hogy
mikor voltak kdzgy(léseink, és minden hénapban volt egy rendkivili kbzgydlés, ami egy nappal vagy két
nappal elétte egy telefonos megkeresés, vagy SMS, hogy holnaputan kézgyilés. Hogyha ez igy van,
hogy mindig van egy rendkivuli kézgy(lés, gondolkozzunk el azon, hogy tervezzink be kettét egy
honapra, és akkor tudunk ra készilni. J6, hat, aki itt tanit az iskolaban, ugye atjén, mindegy neki, hogy
most fél 6raval elébb. En mondjuk, Pesten vagyok vagy Veszprémben, vagy Kazincbarcikan, nekem
nem mindegy, hogy odaszdlnak, hogy holnap kdzgyllés. Tehat énszerintem a rendkivuli kdzgyllések
igaz, hogy azért rendkivili, mert nagyon slirgés az eset, de elére tervezzik be azt, hogy van egy a
hénap utolsé csutortdkjén, meg van a masodik csutoértokjén egy, amire a hivatal el6hozhatja azokat,
amik surg8sek. De ez igy nem allapot, hogy siirgés, ugy hivok 6ssze, hogy egy nappal el6tte egy SMS-t
kapok. Megvolt a négy, kdsz6ném szépen.

Cseresnyés Péter: Reagalnék erre, hogyha lehet, nagyon réviden. Azért soron kivili, mert soron kivdil
kell intézkedni. Egyébként, hogyha visszatekint és visszanéziink, de most ki is fogom gydijtetni, akkor
szerintem egészen tavaszig szinte nem is volt soron kivili kdzgy(llés. A nyaron tényleg Osszefutott
palyazatok miatt nagyon sok olyan igény, ami miatt szinte azonnal kellett, vagy éppen egy pénzlgyi
tranzakcioért azonnal kellett dontést hozni. En azt mondom, hogyha két napon beliil kell déntést hozni,
akkor hiaba hatarozzuk el, hogy kéthetente, de ra két napra, miel6tt meg kell hoznunk a dontést, utana
tliink 6ssze, akkor is elétte kell 6sszelilniink. Es erre volt példa példaul, amikor arrél kellett dontetniink,
hogy egy munkahelyteremt6 tamogatasnak valamiféle, nem tudom milyen, adminisztrativ segitséget
tudjunk nyujtani és ehhez kozgytlés kellett. Na most itt egy 200 milliés beruhazasnal énnekem azt
mondom, vagy nekem az a véleményem, hogyha egy 200 milliés beruhdzasnal a munkahelyek
megtartasa, vagy éppen teremtése a cél és a feladat a kézgydlilés, hogyha kell, akkor délelétt megkapja
az informaciot, és este Uljon dssze, segitsen a nagykanizsai munkavallaloknak és a munkaaddknak
ennyit. Ez volt az oka képviseld ur. Feleslegesen, higgye el, nem fogom &sszehivni a kdzgyilést. Nekem
sem jo az, hogy a napi munkat megszakitva egy kézgy(lést vezetek, nem beszélve Onékrél, akik viszont
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tényleg a hivatalos és a féallasuknak az otthagyasaval és a munkanak az abbahagyasaval, vagy
félbeszakitasaval kell, hogy eljdjjenek egy soron kivlli kdzgyllésre. Tehat, ha el lehet kerllni ezt a
dolgot, akkor el fogjuk kerilni. Egy példat, hogyha lehet Gtemezni egy soron kivili kdzgydlést, akkor
Utemezzik - éppen két héttel ezeldtt volt a kdzmeghallgatas, mivel k6zmeghallgatast amuagy is kell
csinalni, ezért csinaltunk egy olyan soron kivdli Glést eléje, hogy ne kellien még egy plusz napot igénybe
venni egyébként hataridére meghozandd dontések okan vagy miatt. Készéndom szépen. Természetesen
mindent irasban, amire szilikséges valaszt adni, meg fog kapni.

Marton Istvan: Mint jeleztem, kérdésekre szeretnék valaszt kapni. Arra a kérdésre elsésorban, hogy allt-
e valamilyen pénzugyi kapcsolatban az elmdult 6t évben a Délzalai Vizmi Zrt. és a gelsei furdd? Tortént-
e, és ha igen, milyen céllal térténtek utalasok a Vizmi Zrt. szamlajarél a gelsei flirdd szamlajara, majd
esetleg vissza? A masik pedig, egyszer mar szdéltam ebben az Ugyben, és akkor sem kaptam
megnyugtaté valaszt, hogy az el6z6 ot kozgylilés, tehat husz évnek a tabléi egy penészesedd,
salétromos raktarhelyiségben pusztulnak. En ezt ugy értékelem, hogy Cseresnyés Ur azt hiszi, hogy O
elétte nem is volt élet. En megértem, hogy néhany embert esetleg leragasztana azokrdl a tablokrdl, de
ez minden megyei jogu varosban mélté helyen van, a polgarmester irodajahoz vezetd folyosén. Nem
tudok ilyen kivételrél, de ha van, akkor is egy van a 24-bél. Tehat igenis tudni szeretném, hogy milyen
szandékai vannak a végleges elhelyezéseket illetéen az el6z6 6t ciklus tabléinak.

Cseresnyés Péter: Semmilyen szandékaim nincsenek. Egyébként ne magabdl induljon ki mindig
képvisel6 ur, amikor véleményt mond. Semmiféle hatsé szandék nem volt mogotte. Annyi, hogy a
folyosot atépitettiik és egy teljesen mas hangulati dnkormanyzati fogaddrész, irodarész alakult ezzel ki,
amelyikbe énszerintem ezek a tablok — és masok véleménye is ez, de masok nem szeretnék mutogatni,
az én véleményemmel viszont mondom — nem illenek bele.

Dr. Fodor Csaba: Az els6 kérdésem, az a nagykanizsai atlétikai klubbal kapcsolatos. Mint bizonyara
emlékeznek ra, amikor az 6nkormanyzat kiirta a palyazatot a volt Olajbanyasz sportlétesitmény tovabbi
Uzemeltetésére, én akkor is azt mondtam, és ma is azt mondom, hogy maga a térekvés helyes, maga a
torekvéssel egyet lehet érteni, magaval annak megvaldsitaséaval, illetéleg az akkor még szandékolt Onok
gyakorlataval nem lehet egyetérteni. Akkor azt kértem, hogy sziveskedjen az 6nkormanyzat, mint
tulajdonos egyeztetni ebbe a sportlétesitményben miikédé egyesiiletekkel annak érdekében, hogy egy
tisztességes, korrekt palyazat kerlljon kiirdsra, és arra a palyazék majdan az Osszes feltétel
ismeretében tudjanak tisztességes és korrekt palyazatot benyujtani. Ondk természetesen nem éltek
ezzel a lehetéséggel, mert ezt én mondtam vagy éppen nem az Onoék oldalardl hangzott el. Ennek
megfelel6en kiirtdk a palyazatot, elbiraltak és a biralat eredménye az lett, hogy civil szervezeteket
kényszerittetink arra, hogy olyanokrél egyeztessenek, amihez nagyon kevés kozik van. Ennek
eredményeként a nalam 1évd levélben az talalhatd, amelyet a palyazatot nyert UFC egyesilet irt az
atlétikai klubnak, amiben felszdlitjak, hogy adja vissza haladéktalanul a bérleményt altala hasznalatba
adott palyakat az UFC-nek, mint a palyazat gy6ztesének, mert hogy hivatkoznak itt mindenféle
egyeztetésekre, meg azok elmaradasara, persze, ami nem teljesen igaz, de ez az § bels6 tgyuk, ezzel
én nem kivanok foglalkozni. Azzal viszont igen, hogy ez a levél azt tartalmazza, hogy az a hasznalati
szerzbdés, amelyet masodjara is megkapott az atlétikai klub és szamara bizony olyan pontokat
tartalmaz, amelyek nem elfogadhatéak, azt irja az UFC, hogy a tulajdonossal kellett ezt a szerz6dést
jévahagyatni és a tulajdonos hozzajarult ennek a szerz6désnek a tartalmahoz. Akkor én meg szeretném
kérdezni, hogy ki vette a batorsagot, hogy ehhez hozzajarult, tulajdonos, mert a kdzgyl(ilés, mint olyan
nem jarult hozza. Legalabbis én nem emlékszem, hogy itt lett volna el6ttink barmilyen szerzédés. Tehat,
ha ez nem igy volt, akkor ki vette maganak a batorsagot, hogy egy hevenyészett szerz6dést, ahol 6ssze-
vissza fogalmak keverednek benne, arrdl nem is beszélve, szamszaki hibak vannak benne, de mint
mondtam, ez két civil szervezet kdzott kotott szerzédés. En ezt nem kivanom nagyon vesézni, de azért
azt megkérdezném, hogy miért van benne ellentétes kikotés, ami a palyazati kiirdsban szerepelt? Mert a
palyazati kiirasban azért bent van, hogy kinek, vagy a palyazénak mi a dolga és mit kell neki elvégezni,
és nem elvégeztetni, neki kell elvégezni, ehhez képest a szerzédés ezzel ellentétes. Arrél nem beszélve,
hogy maga a palyazatot 6t évre irtuk ki, a szerz6dés, ez a nalam lévé hasznalati szerz6dés masodik
variacio, az mondjuk, meg egy évre szél. Tehat az a kérdésem, ki jarult hozza az 6nkormanyzat nevében
ahhoz, hogy ma a nagykanizsai atlétikai klub, hasonléan a Hevesi Iskolaban korabban mikddott
egyesulethez, tulajdonképpen az ellehetetlenlilés szélére sodrédjon? Ez semmiképpen sem lehet a
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varos érdeke. Mert azért azt latni kell, és nem tudom, ki van azzal tisztaban, de azért ebben az atlétikai
klubban a mikoédése soran, azért orszagos serduld bajnoksagokon harmadik, 6t6dik helyeket, masodik
helyeket, negyedik helyeket eléré versenyzdkkel rendelkezik, és neklink nem az lenne a dolgunk, hogy
ahhoz nyujtsunk segitséget, hogy hogyan ne tudjon tovabbmikddni, hanem inkabb ahhoz kellene
segitséget nyujtanunk, hogy hogyan tudjon tovabb mikddni. A masik kérdésem, erre természetesen
majd irasban is megkaphatom a valaszt, tehat nem ragaszkodok ahhoz, hogy ez most elhangozzék. A
masodik kérdésem inkabb kérés. Nagy tisztelettel arra kérem polgarmester urat, hogy az énkormanyzat,
ennek az Sénkormanyzatnak, és az On polgarmesterségének elsé napjatol kezdddéen sziveskedjen
kigylijttetni az 6sszes szerzddést, amelyet az énkormanyzat nevében kotottek. A kdvetkezd tablazati
formaban kérem ezt kiadni. Kivel kotottink szerz6dést? Milyen feladatok ellatasara? Mekkora
O0sszegben? Mi volt a teljesitési hatarid6? Mi volt a tényleges teljesités ideje? Mekkora 0sszegrél szolt
ugye maga a szerz8dési 6sszeg és mekkora Osszeget fizetett ki az 6nkormanyzat? Nem arulok
zsakbamacskat, nyilvanvaléan ezeket kérni fogom az énkormanyzat altal tulajdonolt, késébbiekben az
onkormanyzat altal tulajdonolt gazdasagi tarsasagoktdl is ezt a kimutatast azzal, hogy mindazon
helyeken, ahol palyazat utjan nyerte el barki is a munkakat, akar kbzbeszerzés, akar nem, az 6sszes
alvallalkozo és az 6sszes alvallalkozénak az alvallalkozéjat is szeretném latni. Mar csak azért is, mert
ugye ezt nem tagadhatjak meg, ennek a nyilvanossagra hozatalat, hiszen kézpénzek felhasznalasral volt
sz0, és szeretném pontosan tudni, hogy milyen 6sszefliggések vannak itt egyes munkalatok elvégzése
kapcsan. Ehhez pedig latnunk kell az alvallalkozékat, az alvallalkozok alatt 1évé vallalakozokat, stb. Az
mar csak kérdés, hogy netan a kdzbeszerzésben ugye ezeket elvileg meg kell elére jeldlni, hogy kik
lesznek az alvallalkozok, milyen mértékben, ha a 10 %-ot, nem tudom, a kdzbeszerzési bizottsag tagjai
bizonyara ki tudnak javitani, de 10 %-ot meghaladé mértékben keril alvallalkozé foglalkoztatasra. Ez
csak egy kontrollt jelentene, hogy mindezeket a kotelez6 elbirasokat betartottak-e. Harmadik szamu
kérdésem, az a korhaz kozbeszerzésével kapcsolatos anomaliak. Az a kérdésem, hogy ezek az
anomaliak, amelyek eddig felmerlltek a most mar elmult lassan egy évben, miszerint a korhazi
kozbeszerzéseket, amelyeket még az elmult ciklusban sikerllt azért valamelyest megtamogatni 3
milliardot meghalad6 6sszértékben, nekink meg még nem sikerult kiirni a palyazatot, holott, ha jol
emlékszem, Zalaegerszeg mar meg is kototte a kivitelezdi szerz6déseket, mi meg még itt tartunk, hogy
hol all ez az Gigy? Mert tudomasom szerint az a kdzbeszerzési bizottsagi ulés, amelyre nagy érommel
meghivtak a képviselbket is, azt zardjelben mondom, ezen tul is mindig igy legyen, a kdzbeszerzeési
bizottsag az én felfogasom szerint az dnkormanyzat bizottsaga, ha mar pedig igy van, akkor azon a
képvisel6k tanacskozasi joggal részt vehetnek, nyilvanvaléan szavazni nem fognak, de hogy az
ismereteket megkapjak, ahhoz nyugodtan elmehetnek, tehat ezt elvarom, hogy a jovében is igy
torténjen. No tehat, visszatérve, az a kdzbeszerzési bizottsagi Ulés, amely hétfére volt dsszehivva a
korhaz a kbdzbeszerzési ligyében, valami okndl fogva hatarozatképtelen volt tudomasom szerint.
Osszelilt-e a kdzbeszerzési bizottsag azota? Dontodttek-e az Ugyben és egyébként mi a redlis esélye
annak, hogy a kérhazban ez a tdbb milliard forintot meghaladé beruhazas, mint amit mondtam, hogy
sokunknak elég sok munkaja volt, hogy ez egyaltalan odaig eljusson, hogy tamogatasi szerzédés
alairasra kerllhessen, mikor valésul meg? Nem azt kérdezem, hogy megvalésulhat-e, mert abban én
bizom, hogy meg fog valosulni, reménykedem is benne, de azt szeretném, hogy mi az az id6pont,
amelyet Onok felel8sségteliesen tudnak 4dllitani, hogy ez a sokmilliard forint hasznosulni fog a
nagykanizsai kérhazban?

Cseresnyés Péter: irasban mindent meg fog kapni. Egyébként februarban, jévé év februarjaban indul,
ugy néz ki, a kérhazberuhazas, ha valami kdézbe nem jon. Balogh Laszlénak adom meg a szét. Ja
bocsanat képvisel6 ur, egyébként a Pénzlgyi Bizottsag - osztalyvezeté asszony havonta, vagy
negyedévente kapja meg azokat a szerz6déseket és kifizetéseket, amit Fodor képvisel§ ur kért? -
havonta kapja. De ettél figgetleniil természetesen az igényének megfeleléen meglesz, amit kért.

Balogh Laszl6: Mostanaban a tényleges stratégiai tdbbséget alkoté frakcidohoz tartozvan nem kérdezek
oly sokat, mint az el6z6 ciklusban. De most kivételt teszek, mert belvarosi képvisel6ként slrlisédnek
azok a lakossagi észrevételek, melyek a belvarosi szérakozohelyek rendjét, zajat, fogyasztovédelmét,
ifiusagi latogatottsagat, hatdsagi szabalyozasat célozzak. Igy gyakori kapcsolatban vagyok a
Kdzigazgatasi Osztallyal, Kozterilet Felligyelettel és a renddrséggel. Kuldonésen a Muzeum téren, a
mozi-kertben és az Eoétvds téren nagy a probléma. Konkrét kocsma neveket is emlithetnék. Es
kaldndsen pénteken és szombaton éjszaka zavarjék a rendet, csendet, nyugalmat nemcsak a fiatalok. A
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probléma Osszetett, épp ezért komplex hozzaallast igényel, és nem is tudunk a vilagtrend ellenében
azonnal megoldast talalni, de legalabb hathatésabban és hatdsosabban prébalkozzunk. Néhany javaslat
és kérés. Fokozottabb hatésagi fogyasztdvédelmi, zajvédelmi, renddrségi ellendrzést kérlink. Van ugyan
ifjusagvédelmi &rjarat, de ez Onmagaban csak demonstrativ megoldas. A jogszabalyoknak, helyi
rendeleteknek kellene kdvetkezetesebben érvényt szerezni. Példaul 18 éves kor alatt tényleg ne
szolgaljanak ki senkit szeszesitallal. 23.00 éra utan ne legyenek nyitva kocsmak. Mar javasoltam, tudom,
bizonyos személyiségi jogokat sértene, de legalabb probaljuk meg, legfeliebb az ombudsman
visszadobja. Tehat konkrét javaslat. 22.00 éra utan 14 éves kor alatti gyermek, 24.00 6ra utan 14-18 év
kozotti fiatal csak felnétt koru fellgyeletével tartézkodhasson az éjszakaban. Kozterlleten ne lehessen
italozni, bizonyos helyeken dohanyozni. Van olyan énkormanyzat, ahol az éjszakai szérakozdhelyen
akkor is blintetnek, ha 18 év alatti fiatal kabult allapotban tartézkodik ott. Hiaba hivatkoznak arra, hogy
feln6tt koru vasarolt csak szeszesitalt. Tehat tisztelettel kérem az illetékesektdl a bévebb, hatarozottabb,
szigorubb odafigyelést. Megjegyzem, mindez nem elsésorban a pedagdgusok, az iskola felel6ssége
csak, mint ahogy szoktak mondani sokan, hanem sokkal inkabb a csaladoké. Az iskolanak alig van
eszkdze a jelen szabalyozas szerint. Példaul egy iskolai fegyelmi targyalas végén a legszigorubb
biintetés tankoteles, tehat 18 év alatti diak esetén az lehet, hogy atkeriil az iskola masik osztalyaba. igy
a csalddokhoz kellene fordulni leginkdbb. Kedves szilék, ne engedjék felel6tlentl szdérakozni
gyermekiket a péntek és a szombat éjszakaban. Egyaltalan figyeljink jobban gyermekinkre és a
varosunk rendjére. Készéndm a figyelmet.

Gabris Jacint: Az elsé interpellaciom targyaban a TIOP 1.1.1. palyazattal kapcsolatban széinék,
melynek kdszoOnhetben szamos oktatasi intézménybe érkeznek valészinlleg Uj szamitéogépek, ugy
tudom december 31-ig bezardlag, és van, ahol komplett termeket fognak lecserélni. A csere folyaman
felszabadulé konfiguracié felhasznalasara szives engedelmukkel, javaslattal éltem polgarmester ar
iranyaba, melynek megfontolasat ezuton kérem. A sorrendnél is probaltam kdvetkezetes maradni. igy
elsének a Nagykanizsai Rendérkapitanysagot, masodiknak a KKK-t és harmadiknak az altalanos
iskolakat ajanlottam figyelmébe polgarmester Urnak. Es azért utolsésorban az altalanos iskolakat, mert
azért ott még igaz, hogy csekély lehetéség, de az informatikai normativa azért rendelkezésre all, mintegy
valamilyen szintl mozgastér. A masodik interpellaciomban igazabdl egy lakossagi panaszt szerettem
volna ismertetni. A Csdnakazo-t6 kornyéki tulajdonosok oda- és visszautazasa problémas. Csokkentek a
betéré buszjaratok, kozlekedéslk biztonsaga is sériilt, illetve, hogy a bejarati megalld ideiglenesen
megszlint, amirél azéta sem tudnak, hogy mikor éllitanak vissza, holott a tavalyi év oktébere volt ennek a
bejelentett hatarideje és 300 méterre téle talalhatd egy kanyarban leszallasi lehetéség csak a latdhegyi
szakasznal. A nehézségek miatt sokan kénytelenek voltak felhagyni birtokaik mivelésével,
gondozésaval és ez elsésorban ugye a nyugdijasokat érinti. Ugyhogy ebben szeretném kérni
polgarmester Ur segitségét, hogy talaljunk ra valamilyen megoldast. A harmadik interpellacié igazabdl
mar az el6z6 kbzgyllésen téma volt, de az igazsag az, hogy annak ellenére, hogy eltelt egy hdnap, még
mindig aktualis témaként foghatd fel. Tudom, hogy még errél igazabol érdemi dontés nem sziletett, de itt
Nagykanizsa megyei jogu varos cimérdl lenne sz6, hiszen valtozatlanul szamolnak be ugye a hirforrasok
arrél, hogy ennek a veszélye még mindig fennall, és itt, nyilvanvald, olyan hirforrasokat emlitink, ami
orszagos szaklapoknak is nevezhet6. Nyilvan sokkal fontosabb problémaja is van a varosnak, mint ezen
cimének elvesztése, ugye a ndvekvé munkanélkiliség, munkavallaloi kiszolgaltatottsag, csdkkend
realbérérték, stb., de ennek ellenére ez a fenti hir mégis jelentés mértékben felbosszantotta a
lakossagot, és megkerestek engem is ez Ggyben. Hat, ezuton, ehhez kapcsolédo kérdésem lenne, hogy
mit tett vagy tesz polgarmesteriink - aki ugye egyben a jelenlegi kormanyon Iévé part orszaggydlési
képvisel6je — annak érdekében, hogy ez nem torténhessen meg? Varhatoan felszoélal-e, interpellal-e ez
ugyben a Parlamentben Nagykanizsa érdekében?

Cseresnyés Péter: Nem ndvekedett Nagykanizsan a munkanélkiliség az elmdult idészakban, sét,
csokkent, tehat azért van itt egy-két olyan allitas, ami nem allja meg a prébat képvisel6 ar. Egyébként
valoszin(, abbdl adodik a megyei varos cim kapcsan kialakult kérdése, mert mas sajtdorganumtél olvas,
mint én, ugyanis sz6 nincs arrdl. Volt olyan, igen, pletykaszinten, hogy a megyei jogu varosok elveszitik
a megyei jogu varos statuszt, de sz6 nincs rola jelenleg. Egyébként majd, amikor a térvénytervezet
nyilvanossagra kerll, akkor lehet latni azt, hogy egyaltalan széba kerllt-e, vagy sem, de én azt tudom
mondani, hogy ez jelenleg nincs széban, nincs aktualitdsa ennek a kérdésnek. A megyei jogu varos cim
meg fog maradni és nemcsak a megyeszékhelyek tekintetében, hanem a masik 6t varos esetében is.
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Tehat nem kell tenni most egyelére semmit sem, mert nincs veszély. Megfeleld sajtéorganumot is kell
olvasni, akik ezt nem kapjak fel az ilyen, esetleg pletykaszintl informaciét. A masikra kérdésére a vélaszt
természetesen meg fogom adni.

Sajni Joézsef: El6szor is szélni szeretnék arrédl, hogy a Miklosfai Kézmivel6dési és Varosszépitd
Egyeslilet tulajdonaban van az a bizonyos Mindenki Haza, amit mikddtet. Ennek a Mindenki Hazanak
és a kornyékének a nagymértéki felljitasaba kezdtek, marmint az egyesilet és ez a felijitas, ez
korulbelll egy 28 milliés koltséggel megvaldsult és sajnos olyan koltségek is ott felmeriltek, amelyek
meghaladtak azt a bizonyos koltségvetést, amibe beleférhetett volna az eredeti elbiranyzat, illetve azok a
tevékenységek vagy feladatok, amelyeket ott megvaldsitottak. Szeretném elmondani, hogy ezzel
kapcsolatosan volt mar kérés, és polgarmester Ur akkor azt az igéretet tette, hogy igen, itt azt a bizonyos
2,5 milliés nagysagrendii kilénbozetet, ami a bekertlési kbltség és a meglévd pénzeszkdz kdzott van,
ezt a varos segiteni fogja, illetve valahonnan forras lesz erre teremteve, hogy ez leginkabb a vallalkozék
felé kiegyenlitésre kerlljon, ez a bizonyos tartozas, illetve, amivel az elvégzett munkakat ott nem tudtak
kifinanszirozni. En ugy gondolom, hogy a varosban tébb esetben is eléfordul, hogy bizonyos fejlesztések
esetében tobb a kiadas, mint amennyibe eredetileg tervezeték, és akkor mindenféle ilyen potokkal az
dnkormanyzat segiti ezeket finanszirozni. Ugy gondolom, hogy az, ahol 28 milliés kéltséggel, és az
Onkormanyzat durvan 11 milliés tdmogatassal, ezen bellil ezt az Ggyet tdmogatta, én tisztelettel kérném,
hogy ezt a fennmarado, ezt a 2,5 millidt, ezt az 6nkormanyzat tdmogatasként adja meg, hiszen olyan
sokréti feladatot lat el a Mindenki Haza, illetve maga az egyesilet is, hogy szerintem ezt
mindenféleképpen egyrészt megérdemelné, a masik pedig az, hogy nagyon kevés helyen tapasztaljuk a
varosban, hogy ilyen hozzaallassal és ilyen tarsadalmi munkaval épitenének, szépitenének,
fejlesztenének. Az mar csak mas kérdés, hogy az eredeti tamogatasa, ami a haz miikddési tamogatasa
volt, 1 millioval kevesebb, mint amennyi az el6z6 évben volt. Tehat ott is meg lett csapolva és most a
tegnapi informaciéom alapjan mondhatom, hogy jelen pillanatban mindent egybevetve ugy néz ki, hogy a
haz miikod...., tehat be kell zarni, mivel jelenleg a haz vezet6je, aki népmiivel6i munkakérben dolgozik,
tehat nincs biztositva a bére. En szeretném kérni, hogy az 6nkormanyzat, gy néz ki, hat, hogy
révidesen, tehat én, oktéber 1-jét mondott az egyesiilet vezetdje, hogy kénytelenek lesznek bezarni. En
szeretném kérni, hogy mivel volt erre igéret, hogy valamilyen forrasbdl ezt a hianyt lehetne pétolni, én
kérném a polgarmester urat és az Onkormanyzatot, hogy ezt prébalja meg zaros hataridén belll
megvalositani. A kérdésem az, hogy mikor varhaté ez? Mert itt, még egyszer mondom, tehat egyszeriien
a mikddés is mar, tehat a feltétele nem biztositott a miikdédésnek. A masik, amit kérdeznék, a Sorgyar
utca kozvilagitasaval kapcsolatosan. Volt arra igéret, hogy az Erzsébet téren leszerelt eszk6zokbdl a
varos a kozvilagitast a Sorgyar uton megkezdi vagy tervezi. Nem tudom, hogy ez most milyen
szakaszban van, ennek a tervezése, fejlesztése. Es a harmadik pedig az volt itt, ami, Gabris képviseld ar
mar részben szélt ebben az ligyben. En viszont azt kérdezném meg, mert az intézmények nem tudjak,
mert mindenféle bejaras volt, s6t, mondhatom azt, hogy ezeknek a TIOP 1.1.1. palyazatnak az
eszkdzeihez mar kiépitésre kerlltek a villamosvezetékek, meg egyebek, hogy mikor varhatjak az
intézmények, hogy a kdzbeszerzés kapcsan ezek az eszkdzdk is odakerilnek ott a birtokukba?

Cseresnyés Péter: Az utolséra tudok valaszolni régton, a tObbire meg irasban fogok reagalni. Egy
eredménytelen kdzbeszerzés végén vagyunk, és most inditunk egy Ujat, egy gyors eljarast, hogy még
ebben az évben be tudjon fejez&dni. Tehat, ha valami nagy-nagy bibi nem kévetkezik be, abban az
esetben ebben az évben - j6l mondom, Erika? -, ebben az évben eredményes palyazat lehet a TIOP
1.1.1-ben, és akkor a teljesités is meg fog térténni. December 31. a hataridé.

Dr. Karolyi Attila Jézsef: A legutdbbi Szocidlis bizottsagi Ulésen szembeslltem azzal a szomoru
ténnyel, hogy itt konkrétan egy olyan személyrél volt sz6, egy idés 75 éves emberrdl, aki a testvérével élt
egyltt egy oOnkormanyzati bérlakdsban, és oda semmilyen szinten, mar a lakasjog szempontjabdl
értékelhetd szinten nem volt bejelentve, és a problémam az az, hogy hat nyilvan ugy dontétt a Szocialis
Bizottsag, ahogy kellett, hat, ha szegénynek nincs jogcime arra, hogy ott tartézkodjon, akkor onnan
menjen el, tehat bocsassa az ingatlant a varos rendelkezésére. Na most azért minket szocialis elvek is
vezetnek, én ugy gondolom, és meg kellene vizsgalni, és a kérdés az lenne a tisztelt polgarmester
urhoz, hogy lehetséges lenne-e az, hogy felderitenénk ezeknek a személyeknek a szamat, akar még a
doéntést megelézendben is. Tehat azért az nem lehet magatartas a mi részlinkre, az, hogy majd kivarjuk
azt, hogy az illetének valamilyen jogcimmel rendelkezd hozzatartozéja kihal, ezt meg kiakolbdlitjuk az
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ingatlanbdl. Mert, ha jol belegondol az ember, és itt athajlana egy kicsit egy masik kérdésbe a
hozz4szb6lasom, hogy a hajléktalanoknak a kérdése, akik példaul a varoskdzpontban tartézkodnak vagy
egyaltalan, akik Nagykanizsan tartézkodnak, tehat azért itt a Bolyai iskola didkjai vegyullnek ott a
marmonkannabdl bort fogyaszté emberekkel. Az a maniam nekem, hogy ilyenkor szélok a kozterilet
feligyel6knek, hogy hat csinaljanak mar valamit, akkor azok idejénnek, igazoltatjak &ket, nem tudom,
kituszkoljak innen 6ket. De azért Budapest févarost is a Tarlés polgarmester Urnak a ténykedését azért
példaképnek tudom allitani egész Magyarorszag elé ebben a tekintetben, mert nem csak az, hogy
gumibottal kiverik az aluljarokbdl az embereket, hanem egyben biztositanak akar téli, nyari, 6szi, tavaszi
melegedéket is. Es még egy gondolat, amit ezzel. Tehat Kanizsa varosnak is kellene ezzel foglalkoznia.

Cseresnyés Péter: Van ilyen. A Voréskereszt atvette ennek a haznak az lizemeltetését és van ilyen
hajléktalanszallé. Az mas dolog, hogy mindenki igénybe veszi-e, akinek igénybe kellene venni. Kéman
urat meg fogom kérni, hogy a kérdésnek az els¢ felére adandd valaszban nekem segitsen
mindenképpen. Ezt a dolgot pedig megbeszéljik, azt, hogy hogyan lehet megoldani.

Dr. Karolyi Attila Jézsef: Tehat a kozterlleten valé tartézkodas, az irritald kozterlleten vald
tartézkodas.

Cseresnyés Peéter: A gumibotnak nem vagyok hive. Hala Isten azért nem olyan veszelyes a helyzet
énszerintem Nagykanizsan, mint Budapesten, de igazat adok Onnek, hogy nem feltétlendl iskolai
szlnetben kell Iatni az a példat, amit latnak a gyerekek.

Dr. Karolyi Attila Jozsef: Koszondm. Es még egy gondolat. Etler képviseltarsam emlitette a nevemet
az imént a HPV oltassal kapcsolatban. Polgarmester urral is konzultaltam. Nem akarom mosni itt a
kezeimet ezzel kapcsolatban. Es a masik, ami ezzel kapcsolatban fontos, hogy ugy tudom, hogy a
Kercsmaricsné |bolya ezzel kapcsolatban készit valamiféle, a kdzgyilésnek készit valamiféle kimutatast
a HPV virussal kapcsolatos vakcinak, illetéleg a pénzfelhasznalas terén.

Cseresnyés Péter: Utana fogok nézni.

Dr. Karolyi Attila Jozsef: Akkor lelkesen tamogatnank ezt az otletet. Ugye ezert nem interpellaltam.
Uzenem innen a balomon tartézkodé Etler képviselétarsamnak.

Téth Nandor: Miel6tt ratérnék két lakdkodrzetemben éléket foglalkoztaté kérdésnek a felvetésére,
szeretném megkdszonni Karolyi Attila képviselétarsamnak, hogy felvetette ott a Bolyai Iskola kérnyékén,
hogy a hajléktalanok az utébbi idében nagy el6szeretettel tartézkodnak. Es azon tulmendéen, hat,
mondjuk, ott nem ugy viselkednek, ahogy egy iskola kdrnyékén kellene. Felnéttek is megkerestek ezzel
kapcsolatosan, hogy hellyel-kbzzel zavarjak az ott athaladd személyeket, és agressziven viselkednek,
ugyhogy kérném, hogy a renddrség és a Kozterllet Felugyelet kulturalt, de hatarozott médon tegye meg
a szukséges intézkedéseket. Az el6zetesen jelzett két kérdésem a kovetkezd. Az egyik a kiskanizsai
Egészséghazzal kapcsolatos. Juniusban a kérésemre volt egy kivitelezdi bejaras és az itt feltart
problémak kijavitasarol ez ideig nem kaptam visszajelzést. Kérdésem, hogy megtorténtek-e ezek a
hianypotlasok? Tovabba az elmult idészakban felmertlt egy Ujabb probléma is, torténetesen az orvosi
vizsgalohelyiségek ajtéinak a hangszigetelése. Tudniillik a betegek kdzo6tt nagyon sok az id8s, kozottik
sok hallaskarosult személy is eléfordul a rendeléseken, és az orvossal folyatott parbeszéd sokszor az
atlagosnal emeltebb hangon torténik, és ez kihallatszik a varéterembe. Most ezek a diskurzusok, ezek
ugye az intim, privat szféraba tartoznak, nem tartoznak harmadik személyre. Célszer(i volna a rendel6k
ajtajat valamilyenfajta hangszigeteléssel ellatni, mert ugy tinik, hogy ezek a mlanyag nyilaszarok, ezek
nem a legalkalmasabbak voltak annak idején a rendel6i ajté céljaira. Egyébként ezt mind a harom
rendel§ esetében az ott dolgoz6 orvos jelezte, hogy szeretnék, ha valamilyen modon ezek az ajtok
hangszigetelésre kerlilnének. A masik kérdésem, az pedig a jelenleg érvényben levé tlzgyujtasi
rendelettel kapcsolatos, pontosabban annak a betartdsaval. A médiakban megjelent ugye egy olyan
rendelet, illetve egy olyan tajékoztatas augusztusban, hogy bizony megyékben, kdztik Zala megyében is
feloldottak a tlizgyujtasi tilalmat, de ez ugye nem a varos kdzigazgatasi hatarai bellli belteriletekre
vonatkozik. Most a probléma az — ez els6sorban Kiskanizsan fordul el —, hogy barmely nap, barmely
id6szakaban egyes, szerintem felel6tlen emberek, tlizet gyujtanak, raadasul nem olyan anyagokat
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égetnek, amit mondjuk, normalis koriimények kodzott el lehetne égetni, és ez altal az ott laké tobbi
személynek a nyugalmat zavarjak. Szeretném elmondani, hogy Kiskanizsa egész terlletén a szelektiv
hulladékgyjtés, valamint a biohulladék-gydlijtés, az megoldott. Tehat nem is értem igazabdl, hogy miért
nem ezt veszik igénybe. Masfel6l pedig az volna a kérésem, hogy a Kozterllet Fellgyelettel, a
Koézigazgatasi Osztaly munkatarsaival ennek a jelenleg érvényben levd rendeletnek a betartasat
gyakrabban kellene ellendriztetni, és az ez ellen vétékkel szemben valamilyen blintetést kellene
foganatositani. Amennyiben ez nem toérténik meg, kezdeményezni fogom a rendelet felllvizsgalatat,
illetve megvaltoztatasat.

Cseresnyés Péter: Ennyi volt ez a napirend. Es van két napirendiink, harom, a nyilt {ilésen, amit meg
kell targyalni, amiket pétldlag vettiink fel.

16. Varosrehabilitaciohoz kapcsolédé tobblet kivitelezési munkak a keretmegallaposasos
eljarasanak 2. szakaszaban (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Van néhany olyan - 102-esként van bent az, hogyha valaki keresi - munka, amit el
kell végezni, és egy kis atcsoportositast kell elvégezniink a Il. Gtem keretére. Jojjon be az Istvan, ha itt
van! Igen. Ez lenne a napirendi pont. Kérdés? Ha nincs, akkor lezarom a vitat. Aki el tudja fogadni a
hatarozati javaslatot, amelyik arrdl szél, hogy 12,5 millié forintos tdbbletforrast biztositunk és a Il
Utembdl, tehat plusz pénzrél van sz6, hanem a Il. Gtem megtervezett részébdl. Ugye osztalyvezetd
asszony? Igen. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 14 igen és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:

317/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. dont arrdl, hogy a varosrekonstrukcio I. Gtemének dsszkoltségét 12,5 millié

forinttal megemeli. gy a projekt 1.706.451.235.-Ft 6sszkoltsége, ezen beliil
az 6nerd 806.802.091.-Ft-ra médosul.
A Kkoltségvetéshez szikséges palyazaton fellli brutté 12,5 millié forint
tobbletforrast a 2011. évi koltségvetés 1/14. sz. melléklet, (Folyamatban
lévé, szerz8déssel vagy palyazattal elkdtelezett beruhazasok) 5. sorszamdu
Varoskdzpont rekonstrukcio Il. Gtem) terhére biztositja.

Hataridé: 2011. oktober 29.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezet8, Horvath Istvan divizidvezetd)

2. felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a fenti médositast a koltségvetési
rendelet soron kdvetkezd modositasaban szerepeltesse.

Hatarido: 2011. oktéber 29.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezetd, Horvath Istvan divizidvezetd)
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17. Javaslat a Nagykanizsai Regionalis Szennyviztarsulas Tarsulasi Megallapodasanak
modositasara (irasban)
Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Az van sziikség, mert Liszd és Surd kdzségek nem nyertek tamogatast ebben a
tarsulasban, ebben a projektben, és 6k bejelentették a kilépésiiket a mdaltkori tarsulasi Glésen. Jol
mondom, ugye képviselé ur? Téth Nandort kérdeztem, aki a tarsulas elndke. Es ezt kell nekiink
jovahagynunk. Kérdést nem latok, hozzaszoélot nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni, az kérem,
nyomja meg az igen gombot.

A kdzgyllés 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

318/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsai Megyei Jogu Varos Kozgylilése:

a.) hozzajarul ahhoz, hogy Liszd Kozség Onkormanyzata és Surd Kézség
Onkormanyzata Nagykanizsai Regionalis Szennyviztarsulasban fennallo
tarsulasi tagsagi jogviszonya felmondassal 2011. oktéber 31-i napi hatallyal
megsznjon.

b.) hozzdjarul ahhoz, hogy Lisz6 Kbézség Onkormanyzata és Surd Kdzség
Onkorméanyzata tagsagi jogviszonya megsziintetése kapcsan torténd
elszamolas keretében a Tarsulas atadja részikre a rajuk vonatkozo Vizjogi
létesitési engedélyezési terveket és ezek felhasznalasi jogat;, ezen
tulmendéen a feleknek egymassal szemben kévetelésik nincs.

c.) elfogadja, hogy Lisz6 Kozség Onkorméanyzata és Surd Kozség
Onkormanyzata tagsagi jogviszonyanak megsziinésével a Tarsulasi
Megallapodas alabbi pontjai médosulnak:

ca.) a4.17. pont (ix) és (xiv) alpontjai torlésre kerllnek;

cb.) az 1. sz. melléklet (az egyes 6nkormanyzatokra jutdé szavazatok
szama és megosztasa) az el6terjesztésben szereplé moddon
modosul, valamint

cc.) a 2. sz. mellékletbdl (alairasi iv) torlésre keriinek az érintett

Onkormanyzatok.

d.) felkéri a polgarmestert, hogy a testileti déntésrél a Nagykanizsai Regionalis
Szennyviztarsulas elnokét tajékoztassa. Felhatalmazza a polgarmestert a
tarsulasi megallapodas médositasanak alairasara.

Hataridé: 2011. oktober 15.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel@s: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6)

18. Javaslat a Bursa Hungarica Felsdoktatasi Onkormanyzati Osztondij-palyazati rendszerben
valo részvételre (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Most kaptuk meg a napokban, és azért ennyire slrgés és gyors, és azért nem
készlilt el idében tulajdonképpen a dontés. Kérdése van-e valakinek? Ez a szokasos 0sztdndij, ami a
fels6oktatasban jelentkez6 és raszorultabb gyerekeknek a tamogatasat célozza meg. Kérdést nem latok,
hozzaszolot sem, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az
igen gombot.
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A kozgyllés 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot hozza:

319/2011.(1X.29.) szamu hatarozat

1.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése egyetért az Nemzeti Eréforras
Minisztérium megbizasabdl a Wekerle Sandor Alapkezel6 altal kiirt Bursa
Hungarica Fels6oktatasi Onkormanyzati Osztdndijpalyazat 2012. évi
forduldjahoz valé csatlakozasaval, az 1. szamu mellékletben szerepld
Altalanos Szerzédési Feltételekben foglaltakat elfogadja. Felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a Nyilatkozatokat (2. szamu melléklet) irja ala.
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése csatlakozas esetén a 2012.
évi koltségvetési rendeletben kulén soron az alabbi dsszeget biztositja a
Bursa Hungarica FelsSoktatasi Onkormanyzati Oszténdijpalyazatra:

2012. év 8.000.000 Ft

Felkéri a polgarmestert, hogy a palyazat lezarasat kovetéen a ,B” tipusu
palyazékra vonatkozd tényleges igényeket tartalmazé elSterjesztést
terjessze a kdzgylilés elé.

Hataridé: 2012. évi koltségvetés elfogadasa
Felelés : Cserenyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Maronicsné Borka Beata osztalyvezetd

Tacsi Hajnalka osztalyvezet
Bagarus Agnes osztalyvezetd)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytlése B tipusu palyazok esetében a
Szocialis és Egészségligyi Bizottsag 287/2008.(X1.20.) szamu hatarozata
alapjan a 2009. évben 5 8, 298/2009.(X1.24.)szamu hatarozata alapjan a
2010. évben 9 f6, 232/2010.(X1.23.) szamu hatarozat alapjan a 2011. évben
8 f6 részére harom évre elkotelezettséget vallal az alabbi 6sszegekre
vonatkozoan:

Felkéri a polgarmestert, hogy a 2012., 2013., 2014. évi koltségvetési
rendeletben ezen 6sszegeket szerepeltesse.
év fé Osszeg
2012 22 16 765.000
2013 17 16 510.000
2014 816 172.500
Hataridé: 2012. évi koltségvetés elfogadasa
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka osztalyvezet6

Bagarus Agnes osztalyvezetd)

Cseresnyés Péter: Es aki a rendeleti javaslatot is el tudja fogadni, az is nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 rendeletet alkotja:

89/2011.(X.05.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése megalkotja 89/2011.(X.05.)
onkormanyzati rendeletét a fels6oktatasi intézményekben tanulé nagykanizsai
fiataloknak adhato6 szocidlis 6sztondij szabalyairdl.

(A rendelet a jegyz6kényvhoz mellékelve.)
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Zart llés

A zart ilésen elhangzott hozzaszoélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart lilésrdl készitett
kiilon jegyzékonyv tartalmazza.

A kozgyiilés 320/2011.(1X.29.) — 322/2011.(1X.29.) szamu hatarozata késoébb keril kihirdetésre.

A kozgyiilés 323/2011.(1X.29.) — 325/2011.(1X.29.) szamu hatarozataval egyedi allamigazgatasi
ligyben dontott.

Cseresnyés Péter polgarmester mas targy vagy hozzaszélas nem lévén az lilést 13.25 érakor
bezarta. (Az ulésrél késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzé6kdnyv a hozzaszélasokat sz6 szerint
tartalmazza.)

Cseresnyés Péter Dr. Gyergyak Krisztina
polgarmester aljegyzd
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