JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2012. oktober 25-én (Csiitortok) 13.00 orakor
tartott soros nyilt tlésérdl.

Az iilés helye: Medgyaszay Haz
Nagykanizsa, Sugar u. 5.

Jelen vannak: Balogh Laszl6, Bene Csaba, Bizzer Andras, Dr. Csakai Ivan, Cseresnyés Péter,
Dénes Sandor, Dr. Etler Ott6, Dr. Fodor Csaba, Gabris Jacint, Gyalokai Zoltan,
Jerausek Istvan, Dr. Karolyi Attila, Kovacs Janos, Marton Istvan, Sajni Jozsef,
Sz616si Marta Piroska, Téth Nandor képvisel6k

Tanacskozasi joggal megjelentek: Karadi Ferenc alpolgarmester, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6,
Bagarus Agnes osztalyvezeté, Deak-Varga Dénes varosi féépitész, Dr. Farkas Roland irodavezet6,
Janzsoné Strobl Krisztina kabinetvezeté, Maronicsné dr. Borka Beata osztalyvezetd, Partiné dr.
Szmodics Gyorgyi osztalyvezetd, Somogyi Ottd osztalyvezetd, Tacsi Hajnalka osztalyvezetd, Tarnok
Ferenc osztalyvezetd, Kaman Laszld vezérigazgatd, Karacsony Karoly ligyvezetd

Cseresnyés Péter: Megvagyunk, 15 jelenlevd és 3 képvisel6 egyelbre hianyzik. Mar csak 2, ugyhogy a
hatarozatképesség megvan. Sok szeretettel koszontok mindenkit, elkezdjik a kbzgyllés, az oktéberi
soros kozgylilést. Szeretném bejelenteni, hogy a soros Ulést kdvetden egy azonnali soron kivdli
kdzgydlést hivok, hogy minden SZMSZ-szerlien legyen. Egyébként a forgatokényvben benn van, a
meghivéban benn van ez a napirend is, de azért vettik le, mert tul késén ment ki az anyag, nehogy ebbe
valaki belekdsson, tehat programként benn volt a Javaslat a vendéglaté Uzletek éjszakai nyitvatartasi
rendjérdl szo6l6é rendeletiinknek a médositasa, de éppen azért, mert tul késén ment ki az anyag, ezért
azonnali soron kivili kdzgyllésen fogjuk megtargyalni. A ,Javaslat a Kanizsa Uszoda Kft. 2012. évi
Uzleti Tervének modositasara, 13-as eléterjesztés cime az alabbi cimre valtozott: Javaslat a Kanizsa
Uszoda Kft. finanszirozasanak adoéoptimalizalasi céliU moédositasara, amelyhez a Felligyel6 Bizottsag
jegyz6kodnyv 2012. oktdber 25-én kerilt fel a honlapra. A Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkorményzata Kézgyiilésének 2012. évi kdltségvetésérdl szold dnkormanyzati rendelet modositasara
az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslat 1-es pontjat visszavonom — azt szeretném kérni mindenkitl,
hogy vegye figyelembe —, mivel a Kanizsai Dorottya Kérhaz bankgaranciat, illetve inkasszét biztositani
nem tud. Tehat arrél nem fogunk donteni most. A meghivéban szereplé alabbi elbterjesztést vonom
vissza: Tajékoztatd Nagykanizsa Megyei Jogu Varos altal alapitott, illetve delegaltjai altal képviselt
alapitvanyok mikodésérdl. Itt néhany anyag még nem érkezett be, és ezért nem javaslom, hogy
targyaljunk rola. A meghivoban szerepl§ alabbi elbterjesztésekhez van kiegészités: 14. napirendi
pontunkhoz, Javaslat a Kanizsa TV Nonprofit Kft. 2012. évi Uzleti Tervének modositasara — a Felligyeld
Bizottsag jegyz6konyve tegnap keriilt fel a honlapra. Es a Polgarmesteri tajékoztatéhoz van két
kiegészités. Az egyik oktdber 19-én kerllt fel a honlapra, a Polgari Kanizsaért Alapitvany tamogatésa
2012. oktéber 24-én kerilt fel a honlapra. Szeretném kérdezni, hogy kinek van a napirendi pontokkal
kapcsolatban...? Mivel ilyet nem latok, a vitat lezarom. Akkor elkezdjik az elsé napirendi ponttal a
kdzgyllésiinket. Ja bocsanat, elészdr meg kell szavaztatni, tehat, aki el tudja fogadni az el6bb felolvasott
modositasokkal a napirendet, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 16 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatérozatot
hozza:



291/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 2012. oktéber 25-i soros UGlésén
az alabbi napirendi pontokat targyalja:

Nyilt Glé:

1.

10.

11.

12.

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata Kézgyiilésének
2012. évi koltségvetéseérdl szolo 12/2012.(111.01.) énkormanyzati rendelete
modositasara (irasban)

El6terieszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat az dnkormanyzati tdamogatasok rendjérdl szélé 23/2012.(1V.06.)
onkormanyzati rendelet modositasara (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytilésének a kozteriletek és
kozterllet jellegli terlletek hasznalatardl szolé6 51/2004.(Xl11.21.)
Onkormanyzati rendeletének médositasara (irasban)

Eléterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Gaspar Andras vezérigazgatdé Via Kanizsa Varosizemeltetd
Nonprofit Zrt.

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének a szocidlis
szolgaltatasokrol és a személyes gondoskodast nyujtdé gyermekjoléti
ellatasokrdél sz6lé 10/2005.(111.7.) 6énkormanyzati rendeletének modositasara
(irasban)

Eléterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos telepilésrendezési tervének
(telepuilésszerkezeti terv, szabalyozasi terv, helyi épitési szabalyzat)
modositasara (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Varfalvi Ferenc régiovezeté E.on DEDASZ Zrt. (8800
Nagykanizsa, Kiraly u. 1.)

Javaslat a 4/2012.(1.11.) szamu kozgyllési hatarozattal elfogadott
Kbzbeszerzési Szabalyzat modositasara (irasban)

ElSteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat az Egészséglgyi Alapellatasi Intézmény Szervezeti és Mlkddési
Szabalyzatanak elfogadasara (irasban)

ElSteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat fogaszati rontgengép beszerzésére (irasban)

Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat a Magyar Voéroskereszt Zala Megyei Szervezete altal biztositott
hajléktalan ellatas 2013. évi szolgaltatasi dijanak meghatarozasara,
valamint jelzérendszeres hazi segitségnyuljtasra vonatkozé ellatasi
szerz6dés kotésére (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivottak: Dr. Baracskai J6zsefné megyei igazgaté Magyar Vordskereszt
Zala megyei Szervezete, Sz8l6si Marta terileti vezeté Magyar Vordskereszt
Varosi Szervezete

Javaslat addoptimalizalasi feladatok ellatasara (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat folydszamla hitelkeret rendelkezésre tartasanak
meghosszabbitasara (irasban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat a Kanizsa Uszoda Kft. alapitd okiratdnak médositasara (irasban)
ElSteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Karacsony Karoly tgyvezetd



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Javaslat a Kanizsa Uszoda Kft. finanszirozasanak adoéoptimalizalasi célu
modositasara (irasban)

Eléterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Karacsony Karoly Gigyvezet6

Javaslat a Kanizsa TV Nonprofit Kft. 2012. évi Uzleti Tervének
modositasara (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Nagy Imre ligyvezetd

Javaslat Magyarszentmiklos Kézség Onkormanyzata, valamint Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata kézétt létrejott tarsulasi megallapodas
alapjan a bejard tanulok utan szerzédott és fizetett 6sszegek rendezésére
(irdsban)

Elbterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivott: Horvath Zoltan polgarmester 8776 Magyarszentmiklds, F6 ut 31.
(e-mail: info@magyarszentmiklos.cu)

Javaslat az Alkotmany u. 177/a. szam elétti autdbbusz megalléba uj utasvaréd
épitésére (irasban)

Eléterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat a Nagykanizsa-Palin, 4394/13 hrsz-u ingatlan téritésmentes
Onkormanyzati tulajdonba vételére (irasban)

El6terieszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat a ZIF-650 tipusu furdberendezés téritésmentes atadasara a
Magyar Olajipari MUzeum részére (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2013. évi
belsé ellenérzési munkatervére (irasban)

Eléterjesztd: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyzd

Javaslat a kuls® varosrészek fejlesztési tervének elkészitésére (irasban)
El6terieszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Bicsak Miklés o0nall6 képvisel6i inditvanya a Nagykanizsai Szocidlis
Foglalkoztatd Nonprofit Kft. miikodése targyaban (irasban)

Elbteriesztd: Bicsak Miklés dnkormanyzati képviseld

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(llésének 212/2012.(V1.28.)
szamu hatarozataval felallitott, a nagykanizsai 649/17 hrsz-U ingatlan
adasvételi szerz6dése vizsgalataval foglalkozé Ideiglenes Bizottsag
munkajardél sz6lé beszamold elfogadasara (irasban)

Elbteriesztd: Bizzer Andras elndk Ideiglenes Bizottsag

Polgarmesteri tajékoztatoé (irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Meghivottak: Polai Gybérgy Nagykanizsai Kistérség Tobbcélu Tarsuldsa
(kanizsaterseg@chello.hu), Horvath Tamas Nagykanizsai Regionalis
Szennyviztarsulds (tamas.horvath@dzviz.hu), Fitos Istvan Nagykanizsai

Regionalis Szennyviztarsulas (istvan.fitos@dzviz.hu)
Interpellaciok, kérdések

Zart llés:

25.

26.

27.

Javaslat dontéshozatalra a 3799. hrsz ingatlanra bejegyzett elévasarlasi jog
gyakorlasa ugyében (irasban)

Eléterjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata valamint az
INSZA-BAU Kft k6z6tt a Nagykanizsa-Palin Forras u. Ut és kdzmiatvételére
(irasban)

Elbteriesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Fellebbezések (irasban)



1. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Koézgyiilésének 2012. évi
koltségvetésérdl szol6 12/2012.(111.01.) 6nkormanyzati rendelete médositasara (irasban)
Elbterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Dr. Fodor Csaba: Itt a koltségvetési elbterjesztésében, ami szerepel, On tetszett mondani, ez a
kérhaznak ez a kdlcsénnyujtasa, akkor a hatarozati javaslatokbdl is kikertl ugye, mindenhonnan?

Cseresnyés Péter: Igen, igen.

Dr. Fodor Csaba: E kdrben akkor nem kell médositunk a kéltségvetési rendeletet sem?

Cseresnyés Péter: Nem is kell médositani, mert tulajdonképpen arrél van szé, hogy ....

Dr. Fodor Csaba: Tegnap az hangzott el a bizottsagi Glésen.

Cseresnyés Péter: ... oda folyik be a pénz, és az a penz nekunk jarna, es at kell utalni. Ezt azonnal
kellene megtenni, ahogy befolyt hozzajuk a pénz. J6I mondom ugye, osztalyvezetd asszony? Es azt
kérték, hogy toljuk ki december 31-ig, és ezt nem tudjuk nekik megadni. Tehat 6nekik most utalni kell ezt
a pénzt.

Dr. Fodor Csaba: Igen, mert tegnap bizottsagi Ulésen szdba keriltek itt a garanciak, de ugye mivel
szerz6dést nem lattunk, ezért a bizottsag e kérben nem tudott ugy allast foglalni, hogy ez tdmogatandé
lenne. Azt csak halkan jegyzem meg, hogy a korabbi években a kérhaz volt olyan helyzetben, hogy a
varosnak adott kdlcsdn szazmillidkat, ehhez képest most, hogy allamositottak a kérhazat, elég furcsa
helyzet, hogy az 6nkormanyzatnak kéne még mindig akarmennyi pénzt is adni a koérhaz tovabbi
forrasbiztositasara. Tehat én azt gondolom, hogy itt azért az Allam megint csak jatszadozik az
onkormanyzattal, mint ahogy ezt megtette a jarasokkal kapcsolatosan is.

Cseresnyés Péter: Azért szeretném felhivni Fodor képvisel6tarsam figyelmét arra, hogy a kérhazak
problémaja kortlbelll 5-6 éve elkezdddott annak a Kormanynak az idején, amelyiknek az egyik helyi
képviseldje On. Ez a probléma, ami a kérhazaknal volt, az addssagallomany akkor kezdddoétt el
halmozodni. Most .. vége van tulajdonképpen ....

Dr. Fodor Csaba: Polgarmester Ur, altalaban lehet, de konkrétan sziveskedjen a nagykanizsai kérhazrol
beszélni, mert itt ez nem igaz, tehat lehet, hogy ez jol hangzik Debrecenben, vagy mit tudom én, masik
FIDESZ-es vezette varosban, de itt Nagykanizsan ez nem volt igaz. A kdrhaz volt olyan helyzetben,
hogy a mi Kormanyunk idején adott még az 6nkormanyzatnak 100 milli6 .... biztositani...

Cseresnyés Péter: Szabalytalanul tette ezt egyébként képviseld ....

Dr. Fodor Csaba: ... de lehet6sége volt ra, és megtette. Most meg forditott a helyzet. Tehat én csak ezt
mondtam konkrétan, és nem akarok én errdl vitat, mert altalanossagban nincs értelme....

Cseresnyés Péter: JO, koszondm. Egyébként likviditasi gond van, nem mas. Tehat arrél van szo, hogy
ebben az esetben a kérhazberuhazast fizetik ebbdl és finanszirozzak, nem a kérhaz mikodését. Tehat
nem kéne Osszekeverni dolgokat, képvisel6 ar. A beruhazas viszont megy, és épil a kérhaz, és azt
kellene finanszirozni ebbdl.

Marton Istvan: Ha az ember megnézi a kéltségvetésnek az alapkiinduld szamat, ugye hat az mondjuk,
olyan 20-25 %-kal nagyobb volt, mint a folyamatosan csdkkend szam. Fél8, hogy jévére gyakorlatilag
elolvad, és mondjuk az idei induldnak még a felét sem fogja kitenni. Egyébként tényleg itt 3-4 hét alatt
elég sok valtozas volt, hiszen amit szépen kimutattak a szakérték, a hivatal dolgozéi, az el6iranyzatok
felllvizsgalata kiadés, megtakaritas terén tébb mint 207 millié Ft bejon, és hat ugye ezt at kellett vezetni
automatikusan, ez értelemszeri. Viszont, amivel nem tudok egyetérteni, itt 7. oldal aljan van egy olyan
mondat, ami szerintem messze nem alljia meg a helyét, konkrétan a mikddési célu hitelfelvétel



elkerlilése érdekében az onkormanyzat képviseletében jelenleg is targyalasok folynak a kiemelt
adozokkal — ezt eddig elhiszem — a december 20-i helyi ipar(izési adé feltdltés ndvelése érdekében,
melynek alapjan év végéig tovabbi jelentdés addbevételek beérkezése prognosztizalhats. Mély
meggy6z&désem, hogy nem prognosztizalhaté, érulink, hogyha az jén be, amit én megkérdeztem, ugye
kérdeztem, hogy a szeptember 30-ai mult kdzgy(ilésen, befolyokat mutassak ki tételesen, és 6rilék neki,
hogy ezt 1. fliiggelék cimszé alatt minden képvisel6tarsam megkapta, és igy lathatjak, hogy hol allunk. ...
mikor kdzel 100 %-on kéne allni, 83,9 %. Ez azt jelenti, hogy tébb mint 10 % elmaradasunk van, tehat
tdbb mint 10 %-nyi elmaradasunk van az eredetihez képest. En a multkor a tervezésnek egy apré fazisat
megdicsértem. Cseresnyés Ur mindjart ezt generalt dicséretnek vette. Hat, azt nem tudom azt nem
tudom megdicsérni, hogy a harom adénem bevétele varhatéan 320 millié Ft-tal elmarad az
eléiranyzattél. En nem birom azt sem elhinni, hogy azok a szakemberek, akik tSbb mint 20 éve par
tizmillié forintos eltéréssel mindig belbtték a varhatd addbevételt, 6k most tévedtek volna 320 millié Ft-ot,
vagy esetleg még tdbbet. En gy gondolom, hogy ez iranyitott tévedés volt. Hat, igy akartak valamivel
szebb koltségvetést Ondk produkalni. No, hat err8l még sokat lehetne beszélni, de gy gondolom, hogy
nincs értelme, Iévén, hogy az el6z8, meg az azt megel6z6 kdzgyliléseken ugye, ahol az 6tddik, meg a
hatodik koltségvetés modositasa tortént meg, hat rajtam kivil senki se vette a faradsagot, hogy barmit is
mondjon. Ez mutatja els6sorban ugye a varosvezet§ koalicié itt Ul6 tagjainak az érdektelenségét.
Raadasul ugye hivatalbdl a szakbizottsagi elndknek, akit szintén Ondk adnak, kellene, hogy széljon.

Sajni_Joézsef: En egy tétellel szeretnék foglalkozni. Marton képviselé ar itt emlegette ezt az
adoéelmaradast, illetve a bevétel elmaradast. En azt latom ebben az eléterjesztésben, hogy ennek a
kikliszObolésére tértént mar intézkedés, mintegy 204 milli6 vagy 207 millié Ft-os tétel, ez mar
tulajdonképpen gyengiti ezt a 320 milliés hianyt. Az egyik kérdésem az lenne, hogy ebbdl elég jelentés
0sszeg az intézmény-finanszirozasban a szabad dologi elvileg elvonasa valamilyen formaban. Ez 44
millié Ft-ot érint. A kérdésem az, hogy ez, mivelhogy még oktdber végén vagyunk, hogy nem fogja, mikor
keril elvonasra, és ez nem fogja-e akadalyozni az intézmények esetleges mikddését, és hat van-e
mindenkinél annyi tartalék? Ez lenne az egyik kérdésem. A masik pedig az, hogy itt még mindig marad
akkor ilyen 110 millié, hogy mivel hogyha az 6nkormanyzat mikddésre hitelt nem vehet fel, akkor milyen
tervei vannak ennek a pétlasara vagy ennek a bevételkiesésnek a pétlasara?

Cseresnyés Péter: Hajni! Az els6 kérdésre tud valaszolni? Szerintem nem, de természetesen
megvizsgaltak osztalyvezetd asszonyék ezt a kérdést is.

Tacsi Hajnalka: A valaszom, az az lenne az els6 kérdésre, hogy természetesen az intézmények ....
dologi kiadasit megvizsgaltuk, és id6aranyosan kerilt a szabad dologi kiadasokbdl az az 6sszeg, ami itt
Osszesenben szerepeltetésre kerllt elvonasra. Tehat ugy véljik, hogy az intézmények mikodése ezért
nem kerllhet veszélybe.

Cseresnyés Péter: A masik kérdés, az mi volt? Ja igen. Varhatdan lesz annyi és van annyi tartalék a
koltségvetésben, hogy ez nem veszélyezteti a koltségvetés teljesitését, és nem kell mikddési hitelhez
folyamodnunk. A masik pedig az, amit itt az el6bb olvastunk, hogy esetlegesen a feltdltés egy kicsit tdbb
lesz, ezzel at lehet hidalni, atmenetileg at lehet hidalni ezt a dolgot. De varhatdéan van annyi tartalék a
koltségvetésben, hogy ezt a problémat kikliszoboljik. A tervezésrdl annyit, hogy szerintem a kollegak jol
terveztek. Egyszerlien nem lehetett tudni azt, hogy egy nagy adézd a 2010. bazisévhez képest is
mashogy fog teljesiteni. Ez volt az eltérés, és nem 300 millié Ft-ot tévedtek, hanem durvan ennek a felét,
mert amikor ebben az évben majusban jelentkezett ez a probléma — egyébként a kdzgyilés elétt volt,
ugye azt a foltoltott pénzdsszeget vissza kellett fizetnliink, meg még mellette hianyként jelentkezett az ez
évben szamitott és varhatéan be nem folyé adodsszeg. Tehat ez okozza a problémat.

Bene Csaba: Természetesen a Pénzugyi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést, és a szakmai vitat ott
folytattuk le. Ugy gondolom, hogy azt énnekem vissza kell utasitanom, amit Marton Istvan polgarmester
ur mondott, hogy itt iranyitottan lettek volna rossz szamok betervezve a koltségvetésben.

polgarmester Ur erre kitért a hozzaszélasaban. Ugy gondolom, hogy valéban a korabbi években
pontosan tudték megbecsiini a befolyé addbevételt, most kisebb tévedés, de nem hiszem, hogy ez az
ott dolgozé szakembereknek a hibaja lenne, hanem egyszerlien a gazdasagi élet produkalta ezt. A
korhaz kérdésére visszatérve én nem szeretnék semmilyen politikai nyilatkozatot tenni, hogy kinek az



idejében hogyan volt, az MSZP idejében, meg a FIDESZ idejében hogyan volt. En gy gondolom, hogy
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata akar ..... akkor is mindig kiallt a kérhaz mellett, ezt
talan még Fodor Csaba képvisel6tarsam is elismerte, hogy mindig minden tamogatast megadtunk a
koérhaznak. Most itt van egy olyan lehet8ség, ha allami kézben van, akkor is, hogy segitsik a
nagykanizsai kérhazat, és nem ugy, hogy pénzt kell adni, hanem csak pénzt kell kdlcsén adni. Tehat a
mi koltségvetésiinket ez nem fogja felboritani.

Dr. Etler Otté Laszlé: Az ipar(izési addéban vald hiany, ez valéban belathatd gazdasagi okokra
visszavezethetd. Ami szamomra érthetetlen, hogy hogy csdkkenhetett az épitményado, hiszen az
épitményaddt jelentds mértékben megemeltik ebben az évben, és épitményeket meg nem bontottak el,
tehat nem lett kevesebb épitmény. Tehat itt most az lehet az ok, hogy hatralék van, és nem fizették be?
Tehat itt a kintlévéségeket nem latjuk a tablazat mellett.

Cseresnyés Péter: Még nincs vége az évnek, de megadom osztalyvezet6 urnak a szot.

Somogyi Ottd: Az épitményadd-bevételink nem csOkkent. Az eliranyzathoz viszonyitva van itt
elmaradas tulajdonképpen, de 6nmagaban abszolut értékben tébb mint 100 millibval mar meghaladja a
tavalyi évi bevételt. Tehat igy kell ezeket a sorokat olvasni. A hatralékunk igen, valéban még van ebben
a harom hénapban, de ezek a behajtasok most kezdddik tulajdonképpen, oktéber, november, december
hénapban van a végrehajtas komplex idészaka, és itt még jelentés bevételek varhatok épitményaddban
is, ami azt fogja jelenteni, hogy meg fogja kozeliteni az el8iranyzat teljesitése a 100 %-ot.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszolét nem latok, a vitat lezarom. El6sz6r a hatarozati javaslatrol
fogunk szavazni. Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy csak a 2-esrdl, a 2. pontrdl. Aki el tudja
fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgylilés 12 igen és 5 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:

292/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felhatalmazza a Polgarmestert,
hogy amennyiben az addfeltdltés névelése érdekében jelenleg folyo targyalasok
2012. november 20-3ig nem vezetnek eredményre, ugy a mikddési hiany
finanszirozasara 112 597 e Ft éven tuli mikddési hitel igénybe vétele érdekében
az annak felvételéhez szikséges kdzbeszerzési eljaras lefolytatasa iranti
intézkedésre. Az eljaras 1 000 e Ft-os koltségét a 2012. évi koltségvetés 1/16-
os melléklet 96. ,Altalanos tartalék” sora terhére biztositja.

Hataridé: 2012.oktéber 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly)

Cseresnyés Péter: Most pedig a rendelet javaslatrol fogunk szavazni azzal — és ezt szeretném
felolvasni, arra kérek mindenkit, hogy figyelien —, hogy az el6bb emlitett kérhaznak adott kdlcsdn
43.539.000 Ft nélkl kell elfogadni, igy a bevétel és a kiadasi f60sszeg is csokken ezzel az 6sszeggel.
Tehat kiadasi oldal: 19.101.356.000 Ft-bdl elvesszik a 43.539.000 Ft-ot, igy lesz kiadasi oldalon
19.057.817.000 Ft, bevételi oldalon 16.015.708.000 Ft-bol vesszik el a 43.539.000 Ft-ot, igy
15.972.169.000 Ft-ra csokken. Ezzel a kiegészitéssel, aki el tudja fogadni a rendeleti javaslatot, kérem,
nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 12 igen és 5 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:



53/2012.(X1.05.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése megalkotjia 53/2012.(X1.05.)
onkormanyzati rendeletét Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
2012. évi koltségvetésérdl szolo 12/2012.(111.01.) rendeletének modositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

2, Javaslat az o6nkormanyzati tamogatasok rendjérél szélé 23/2012.(IV.06.) onkormanyzati
rendelet moédositasara (irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Itt tulajdonképpen csak annyit tesziink, hogy egy bizonyos konkrét esetben a
masolatot, hitelesitett masolatot is elfogadjuk, szamlamasolatot is elfogadjuk bizonylatként. Hozzaszol6t
nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a rendeleti javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen
gombot.

A kdzgyilés 15 igen és 2 tartozkodds szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:

54/2012.(X.29.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése megalkotja az 54/2012.(X.29.)
onkormanyzati rendeletét az o©nkormanyzati tdamogatasok rendjérél szolé
23/2012.(1V.06.) 6nkormanyzati rendeletet modositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

3. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének a kozteriiletek és kozteriilet jellegi
teriiletek hasznalatarél szolé 51/2004.(XIl.21.) onkormanyzati rendeletének médositasara
(irdsban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Gaspar Andras vezérigazgaté Via Kanizsa Varosiizemelteté Nonprofit Zrt.

Cseresnyés Péter: Egy moédositast szeretnék a rendeleti javaslathoz tenni. Azt mindjart fel is olvasom,
de hogy mindenki tudja, ez a modositas azért van, mert a multkori kdzgyllésiinkén javasoltuk azt,
pontosabban a kozgyllés néhany tagja javasolta azt, hogy abban az esetben, hogyha valami
rendezvényre pakolnak be a térre, vagy éppen ott valamiféle munkalat folyik a rendezvénnyel
kapcsolatban, akkor ideiglenesen egy engedély birtokaban be lehessen hajtani a tereinkre. Es azzal
szeretném kiegésziteni a rendelet-tervezet 2. §-anak 5/a. § (1) bekezdését pontositd javaslat a
kovetkezd lenne: az Erzsébet tér — és kiegésziilne a szdveg tulajdonképpen —, az Erzsébet térre, Deak
térre, Széchenyi térre és az Eotvos térre szdvegrész utan a gyalogosok részére biztositott burkolt
fellletre szdvegrész beiktatasra keriine, betlizésre keriilne, beszurasra kerlilne. Mert van olyan része
ezeknek a tereknek, ami ugye kozut, és nem tilthatjuk ki a kdzuti forgalmat. Nem latok hozzaszolét,
szavazasra teszem fel a rendeleti javaslatot. Aki el tudja fogadni a rendeleti javaslatot, az kérem, nyomja
meg az igen gombot.




A kozgyllés 16 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:

55/2012.(X.29.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgyilése megalkotja a
55/2012.(X.29.) 6nkormanyzati rendeletét a kozterlletek és kozterilet jellegi
terlletek hasznalatardl széldo 51/2004.(XI1.21.) 6nkormanyzati rendeletének
modositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)

4. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyililésének a szocialis szolgaltatasokrol és a
személyes gondoskodast nyujté gyermekjoléti ellatasokrol szolé  10/2005.(111.7.)
onkormanyzati rendeletének médositasara (irasban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Az Osszegszerliség mar a tajékoztatéban is és a rendeleti javaslatban is bent van.
Hozzaszolokat kérdezem. Mivel ilyet nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a rendeleti
javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 14 igen, 1 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé
rendeletet alkotja:

56/2012.(X.29.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése megalkotja a szocialis
szolgaltatasokrol és a személyes gondoskodast nyujté gyermekjoléti ellatasokrol
szol6  10/2005.(111.7.) onkormanyzati rendeletét mddositd 56/2012.(X.29.)
onkormanyzati rendeletét.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

5. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos telepiilésrendezési tervének (telepiilésszerkezeti
terv, szabalyozasi terv, helyi épitési szabalyzat) médositasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Varfalvi Ferenc régiévezeté E.on DEDASZ Zrt. (8800 Nagykanizsa, Kiraly u. 1.)

Gyalékai Zoltan Balint: A Varosfejlesztési- és Uzemeltetési Bizottsag az 1. szamut, az E.on-nal
kapcsolatos el6terjesztést nem tamogatja. A 2. szamut, a terlletrendezési terv modositasat kéri, hogyha
a mai napig nem érkezett meg a megfeleld dokumentum, akkor a kdvetkez6 (ilésen targyaljuk. A 3-dikat
egyhanguan tamogatta.

Cseresnyés Péter: Akkor ezek szerint kildn kell szavaztatnom. Tovabbi hozzaszélé van-e?
Megkérdezem f6épitész urat, hogy érkezett-e valamiféle pontositas a helyrajzi szam tekintetében? Nem
érkezett, azt mondta a féépitész ur, akkor nincs mir8él beszélni. Akkor én, mint el6terjeszté akkor azt
javaslom, hogy ezt a pontot vegylk is most ki, és majd legkézelebb dontiink akkor, hogyha pontositjak,




hogy melyik helyrajzi szamrél van sz6. Nem tudom, hogy DEDASZ képviseletében igazgaté ur kivan-e
sz6lni esetleg, mert hogy az hangzott el, hogy a bizottsag, szakbizottsdg nem javasolja ennek a
modositasnak az elfogadasat. Ez azt jelenti, hogy amirdl beszéltiink, az, ha igy fog térténni, akkor nem
megy most at.

Varfalvi_Ferenc réqgidvezetdé: Hat meglepddtem, hogy ennyire egyhanglan elutasitottak ezt a
javaslatot, hiszen azt gondolom, hogy a javaslatban foglalt médositasok lehetévé tették volna, illetdleg
megkonnyitették volna a varos egyes terliletein a villamos-energia rendszeriinknek a mindségi
allapotbeli fejlesztését. En azt gondolom, hogy nem egyediilallé példa lett volna, hogy a varos teriiletét
nem egységes elvek alapjan kezelik a rendezési tervben, hanem kilonb6z6 szektorokra osztva
kiilénbséget tesznek belvaros, torténelmi belvaros és kilsé keriletek kozott. Hat azt hiszem, hogy ennyi
kordlbelil.

Dr. Karolyi Attila Jézsef: Arra varok, hogy Marton ur befejezze, mert az O hangjat hallom, nem a
sajatomat. Tisztelt polgarmester uar, tisztelt kdzgyllés, hogy mas is értse, vagy esetleg, aki néz
benniinket, gyakorlatilag arrél van szé, hogy és nagyon leegyszeriisitve a kérdést, hogy ezek a
légkabelek, amelyek idestova 150 éve ,arnyékoljak be” Nagykanizsa kozterileteit, azoknak a
képvisel6knek az allaspontja szerint, akik vélhetéen ebben a kérdésben igy foglalnak allast, a jévében
csak ugy kerilhetnének egyrészt korszer(isitésre, masrészt pedig kivitelezésre, hogyha foldkabelben
huzédnanak. En gy gondolom, hogy vérosképi szempontbdl a belvarosi teriilet mar meg lett ,tisztitva”
ezekt6l a kabelektdl, és az E.on vezet6jének, Varfalvi Ferenc Urnak innen is megkdszoném, szembe
kdsz6nbm egyrészt a tevékenységét, masrészt pedig azt, hogy a Szabadhegyen féllelt és elmentett, a
Pasztorhazrél lementett harang Ujra elhelyezéséhez segitséget nyujtott. Tarnéczky Attila volt
alpolgarmester Ur az, aki a terveket elkészitette. Harom ,kandelaberbdl” készil majd el a harangtarté
szerkezet, ami Szabadhegyen felallitasra keril a jévSben, legalabbis reményeink szerint. Tehat ez egy
nagyon, nagyon fontos kérdés, és innen is ,azt izenem” az E.on-nak, hogy segitsen a varosnak ebben a
tevékenységében, tehat, hogy ezeknek a — hogy is mondjam? — varosképi szempontbdl irtézatos
vezetékeket a jovében legalabbis ne épitsék, illetleg a jovében ugy épitsék és korszerisitsék, hogy
azok foldkabelbe keriljenek.

Cseresnyés Péter: Ezért vannak az Ovezetek, hogy a belvarost azért annyira ne rontsa, mar ez a
latvany, de majd a kdzgytlés bdlcsességére bizzuk, aztan majd meglatjuk, hogy mi lesz a vége ennek a
doéntésnek.

Sajni Jézsef: En, aki nem vagyok szakembere ennek az ligynek, viszont szeretném azt elmondani,
hogy féleg ilyen esetben, mint a varos most, amilyen rekonstrukcién megy keresztiil, és folforgatnak
mindent, és nagyon sajnalom azt, egyébként tdmogatva ennek a féldkabelnek az elhelyezését is, de én
azt hiszem, hogy a legnagyobb szomorusag bennem azért van, mert egy ilyen volumen( atalakitas
esetén bizony, lehet, hogy ez kdltségtobblettel jart volna, de meg kellett volna probalkozni azzal, hogy
legalabb ezeket a terileteket ilyen fold, ... csatornazni, nem tudom pontosan, mi ennek a kifejezése,
tehat a féldbe elhelyezett ...

Cseresnyés Péter: Kabelcsatorna.

Sajni Jozsef: .... gyljtécsatornat, amibe be lehetett volna helyezni az 6sszes olyan kdzmiivet, mint amit
ezt odébb télink 50 km-re csindljak nyugatra. En nagyon sajnalom, hogy ez nem tortént meg, és
tovabbra is majd mindenegyes résztvevéje a kdzszolgaltatas majd kilon fog megint asni, meg piszkailni,
meg Ujra félbontani, stb. En ezt sajnalom legjobban, és ebbe beleférhetett volna az aramvezetés is, tehat
ez a foldkabeles aramvezetés is. Természetesen a telefontdl kezdve sok minden mas.

Cseresnyés Péter: Abban az esetben, hogyha telijesen Uj terlleten épitenénk valamit, abban az
esetben tokéletesen egyetértenék képviseld urral, csak itt a csatornazas kapcsan hogyan kényszeritjuk
bele a szolgaltatokat abba a kabelcsatornaba, amikor mar egyébként meglevd, UGzemeld
vezetékrendszerlik vagy vezetékhalézatuk van azon a terlileten. Tehat nem ilyen egyszer(i, és elég
kéltséges lett volna ez, mivel mélyépités. Ugyanabban a nyomsavban nem lehet vinni, masik godrot kell
asni. Tehat nem egy egyszerl. Az elképzelés, az j6, de nem egy egyszer( Ugy ezt véghez vinni és




kivitelezni. Egyébként, és én is megkdszondm Varfalvi Ferencnek, de mast, mint amit Karolyi Attila
képviselS ur kdszént meg, azt, hogy a belvarosrekonstrukcioé kapcsan nagyon, nagyon rugalmasan alltak
hozza ahhoz, ami igényként, példaul Sajni képviseld ur is megfogalmazott, ugyanis akkor, amikor a
belvarosrekonstrukcié kapcsan nekiink kellett korszerisiteniink a kozvilagitast, akkor a DEDASZ szinte
azonnal a segitséglinkre sietett, és nagyon, nagyon gyorsan megcsinalta a kulsé kozvilagitast, és azok a
kandelaberek, amik a volt nyomda épiilete el6tt vannak, azok nem is kertiliek betervezésre, ott maradtak
volna azok a régi, nem éppen mostani hangulatat nyujté kandelaberek azon a terlleten, és azzal, hogy a
foldbe letették a kabelt nagyon gyorsan, és nagyon gyorsan elvégezték a munkat engedélyeztetéssel,
tervezéssel egyltt, ez, azt hiszem példamutato volt az 6 részikrdl mas szolgaltatok szamara is, ugyhogy
kdsz6n6m szépen attdl figgetlendl, hogy mi lesz a szavazas végeredménye. Tovabbi hozzasz6l6t nem
latok, a vitat lezarom. Akkor kilon teszem fel szavazasra a két pontot, mert ugye a 3. pont, az mar
kiesett. Akkor az 1. pontrél szavazunk, hogy a 11. §-anak a modositasaval egyetértink. Ezt én
mindenképpen tamogatom.

A koézgyllés 12 igen, 1 nem és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: 2-esrél, akkor azt, mivel nem joétt a helyrajzi szam, pontos helyrajzi szam, ezt akkor
visszavontam. A 3. pontot, aki elfogadja, az igennel szavaz.

A kozgyllés 10 igen és 7 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Es a 4. pontban a 2. pont kiesik és a 3. pontban szerepld tervmdédositas kéltségeit
az dnkormanyzat szerz6dés keretében ....

Dr. Karolyi Attila Jézsef: Polgarmester Ur, itt valami zavar van. En nem tudom, itt a szemben (il6k ...
vagy itt a mellettem Ul6k, azok tudtak-e, hogy mirél szavaznak, de én rosszul szavaztam, az biztos.
Tehat én pont a féldkabel mellett akartam szavazni, és erre megszavaztam a légkabelt. Tehat én kérek
szépen Uj szavazast.

Cseresnyés Péter: Aliegyz6 asszony akkor ugye a 3-ast megszavaztuk, akkor visszamegyunk az 1-
esre. Az 1-est, aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Ez a féldkabeles DEDASZ-
os dolog. Ez az 1-es, most Ujraszavazunk az 1-esrél.

A kozgyllés 5 igen, 4 nem és 8 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

293/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylése nem fogadja el a HESZ 11. §-
anak az el6terjesztésben szereplé modon torténé modositasat.

Cseresnyés Péter: Tehat akkor ezt nem fogadtuk most el. Tehat az 1-es megszavaztuk, 2-est
visszavontam éppen azért, mert nem volt meg a pontos helyrajzi szam. A 3-ast megszavaztuk, és a 4-
esnek a 2. pontot kivesszik, és akkor ugy szdl, hogy a 3. pontban tervmoddositas koltségeit az
onkormanyzat telepulésrendezési szerzddés keretében atharitja a kérelmezdre. Aki ezt el tudja fogadni,
az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kdzgyilés 16 igen és 1 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja
A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kbvetkezé hatarozatot hozza:
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294/2012.(X.25.) szamu hatarozat

1.) Nagykanizsa MJ Véaros Kozgyiilése egyetért a HESZ 1. melléklet Gksz-3-z
jell épitési dvezet paramétereinek mddositasaval, miszerint a megengedett
beépitettség 40-r61 60 %-ra emelendd, a kialakithatd minimalis
telelszélesség 25-rél 15 m-re csdkkentendd.

Hataridé: 2013. szeptember 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Deak-Varga Dénes varosi féépitész)

2.) A 3. pontban szereplé tervmoddositas koltségeit az Onkormanyzat
telepulésrendezési szerzédés keretében atharitja a Kérelmezére.

Hataridé: 2013. szeptember 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Deak-Varga Dénes varosi féépitész)

6. Javaslat a 4/2012.(1.11.) szamu kozgydilési hatarozattal elfogadott Kézbeszerzési Szabalyzat
modositasara (irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Balogh Laszlé: Az OKISB a javaslatot 4 igennel, 0 nemmel, 3 .... tdmogatta, de muszaj egy kisebbségi
véleményt elmondanom, amely azonban nem ment at. Sajni Ur javaslata volt az, hogy a 3 f8s szakmai
biralé bizottsagba az ellenzék 1 f6t javasolhasson. Errél a bizottsag 3 igennel, 4 nemmel, 0
tartdzkodassal nem tamogatdlag foglalt allast.

Dr. Fodor Csaba: En azt gondolom, hogy a Sajni képviseld ur javaslata tulajdonképpen egy igazsagos
javaslat. Természetesen azt vartuk, gondoltuk, hogy nem nyeri el a tdbbség tdmogatasat, de én most
mégis arra kérem a kozgyllés tébbségét, hogy ebben a kérdésben dontsdn. Azt gondoljuk, hogy az,
hogy éppen ki uralkodik, vagy ki adja a tdbbséget, négyévente valtozni szokott, és az nem art, hogyha a
mindenkori ellenzékbdl is igenis egy ilyen bizottsagban azért részt vesznek emberek, kell6 informacioval
rendelkezni kell mindenkinek. Arrél nem is beszélve, hogy a bizalmunk meg nem olyan téretlen
Onékben, hogy feltétel nélkiil megbizzunk. Szeretnénk mi is belelatni a kartyakba, hatha jobbitd
szandékkal tudunk segiteni, és hatha meg tudjuk 6vni Ondket olyan kdzbeszerzésektdl, amelyek eddig,
hd nem voltak valami nagyon sikeresek. Ez a jobbitd szédndék vezette Sajni Jozsefet,
képviselStarsamat, mikor ezt a javaslatot beterjesztette. En arra kérem Ondket, hogy sziveskedjenek ezt
méltanyolni.

Cseresnyés Péter: Képviseld Ur, szerintem a bizalmatlansag kélcsdnds, én sem bizom meg az Onok
tobbségében, ugyhogy itt legalabb dontetlenre hozzuk ki ezt a dolgot. Egyébként szeretném felhivni a
figyelmet, amidta a Kdzbeszerzési Szabalyzatunk megvaltozott, jelentés mértékben tényleges, azon a
terlileten vagy adott terlleten dolgozd szakemberek vannak a Kozbeszerzési Bizottsagban, és hébe-
héba van benn képvisel6. A masik dolog az, hogy ez egy szakmai bizottsag még akkor is, hogyha
képvisel6k részt vesznek benne, tehat ilyen, hogy ellenzéki vagy nem ellenzéki képviseld ez atpolitizalna
telies mértékben a Kézbeszerzési Bizottsag munkajat, és én nem hiszem, hogy egyébként bele lehetne
tenni egy ilyen szabalyzatba azt, hogy ellenzéki képvisel6. Tehat ezt énszerintem képtelenség atvinni.
Ezt régton kifogasolhatnak és kifogasolnak is, és abban a pillanatban jogi eljaras keretében kivetetnék
vellink egy térvényességi felllvizsgalat esetén. Aljegyz6 asszony? Igen, tehat ezt nem lehet beletenni.
Ettél fliggetlenll meg fogom én szavaztatni természetesen. Ja, nem volt javaslat. Ja, értem.

Gabris Jacint: En igazabdl Sajni urnak a javaslataval elviekben egyet tudok érteni. Gondolom O is arra
gondolt, hogy nem konkrétan az ,ellenzéki oldalrél” 1évé tagra gondol, hanem hogy innen torténjen
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szakembernek az ajanlasa és annak elfogadasa 1 fében. Tehat ennyi pontositassal szeretnék élni. Es
én ezt tamogatom.

Sajni_Joézsef: Természetesen én sem egyaltalan semmiféle oOtlet nem vezérelt, hogy én most itt
barmilyen ilyen partpolitikai vagy egyéb ilyen izt vigyek ebbe az tgybe. Egyedul arrél van szé, hogy ebbe
a 3 f6s szakmai bizottsagba 1 f6t, marpedig itt ezen az oldalon (l6knek biztos, hogy van 6étlete, hogy ki
az, aki egy adott kdzbeszerzése esetén azt a szakteruletet kivaléan érti, tudja, és netan, és akkor itt, ha
6 kerll be, akkor én azt mondom, hogy ezzel egyrészt a transzparencia is, mondhatom azt, hogy
vilagossa valik vagy nyilvanossa valik, és kezelhetévé valik. Es ezt én a tdbbség részére is javasolnam,
hogy ezt fogadja el, mert hiszen gy is itt szakmardl van szé és nem politikarél.

Cseresnyés Péter: Szeretném felhivni — a vitat lezarom, mert tovabbi hozzaszolét nem latok — képvisel6
urnak a figyelmét, hogy egyébként minimum 3 f8s bizottsagrél van szé, tehat egy allandé és januar 1-
jétél december 31-dikéig mikodd bizottsagrdl beszéliink. Tébbek kozott azért sem, mert most mar
mindegyes kozbeszerzéshez kildn bizottsagot kell kijeldIni, és a kildonbozé terileten dontést hozé vagy
javaslatot tevé Kdzbeszerzési Bizottsag, az kilonbdzb dsszetétell akar létszamaban és dsszetételében
is értendd ez, amit én mondok. En nem tudom, azért elnézést kérek, azt hiszem, félreértettem, ... On
mondta ezt a javaslatot, mert k6zben alpolgarmester urtél addig, mig beszélgettem, kérdeztem meg,
hogy mi hangzott el, és az..... , On mondta ezt a javaslatot. Akkor ezek szerint nem kell szavaztatnom
réla vagy csak ez elhangzott, mint javaslat, kvazi javaslat. J6. Nézze, eléfordul olyan, hogy Onék kozil
be fog jutni valaki egy ilyen bizottsaga és részt vesz ebben a dontésben. Hat persze, valaki be fog
kertlIni, valaki biztos, hogy nem. Szavazni fogunk. A hatarozati javaslatrél fogunk szavazni. Aki el tudja
fogadni a hatarozati pontjainak a moddositasat, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Az egész
hatarozati javaslatot, igen.

A kozgyllés 11 igen, 1 nem és 5 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé
hatarozatot hozza:

295/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése dont arrél, hogy a 4/2012.(1.11)
szamu kozgyllési hatarozattal jovahagyott, Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata és Polgarmesteri Hivatala Kozbeszerzési Szabalyzata
vonatkozé bekezdései az alabbiak szerint médosulnak:

»6.3 A minimum 3 fés biralo bizottsag a Kbt. rendelkezései szerint latja el a
megbizott hivatalos koézbeszerzési tandcsado, illetbleg a
Polgarmesteri Hivatal kbézbeszerzési szakértelemmel rendelkezé
munkatarsa altal 6sszedllitott szakmai anyag alapjan az ajanlatok,
részvételi jelentkezések elbirdlasat, valamint targyalasos eljarasban
targyal az ajanlatkéré nevében, majd mindezek alapjan irasbeli
szakvéleményt készit és tesz dbéntési javaslatot a dbntésre jogosult
Sszamara.

6.4 A biralo bizottség javaslattevd szakmai testilet, déntési jogkére nincs. A
bizottsdg munkajat e feladatok tekintetében a megbizott hivatalos
kozbeszerzési tandcsado, illetbleg a Polgdarmesteri Hivatal
kbézbeszerzési szakértelemmel rendelkezé6 munkatarsa segiti.

6.9 A birdlo bizottsag a kbzbeszerzési eljarasban elbészér a beérkezett
ajanlatok, részvételi jelentkezések érvényességét, a kizarasi okokat,
hianypdtlas, irasos felvilagositas kérése sziikségességét koteles vizsgalni
a megbizott hivatalos kbzbeszerzési tanacsadod, illetbleg a
Polgarmesteri Hivatal kézbeszerzési szakértelemmel rendelkezé
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6.10

6.14

8.1

19.1

271

33.3

munkatarsa altal készitett dokumentacié alapjan.

Az utébbi kérdésekben megtett javaslata szerint sziiletett déntéseket
kévetben koteles tartalmi szempontbdl értékelni az érvényes ajanlatokat,
részvételi jelentkezéseket, melynek alapjaul szolgalé dokumentaciot a
megbizott hivatalos kézbeszerzési tanacsadd, illetbleg a
Polgdrmesteri Hivatal kézbeszerzési szakértelemmel rendelkez6
munkatadrsa készit el6. A biralé bizottsag elnéke rendelkezhet gy, hogy
a lebonyolitd a hidnypotlas sziikségessegéet vizsgalja meg, s 6nalléan
intézkedjen annak elrendelésérél; majd arrdl, valamint annak
eredményeérdl a biralé bizottsag lilésén szamoljon be.

A birald bizottsag javaslattételre jogosult és egyben kételes a déntéshozé
felé, 6nall6 déntési jogkdre csak sajat feladatainak, munkajanak ellatasa
kérében felmeriil6 szervezési kérdésekben van. A biralé bizottsag tagjai
az ajanlatokrol, részvételi jelentkezésekrdl, targyaldsrol — sajat kezii
alairasukkal ellatott - a megbizott hivatalos kbzbeszerzési tanacsado,
illetéleg a Polgarmesteri Hivatal kézbeszerzési szakértelemmel
rendelkez6 munkatdrsa altal kiallitott biralati lapokat kotelesek
indokolassal ellatni. A biralati lapok 6sszegzett eredményét atlagolas utjan
a biralé6 bizottsag elnGke elbterjesztés utjan hatarozati javaslat
formdjaban terjeszti a bizottsdag elé meg, mely elbterjesztést a
megbizott hivatalos kozbeszerzési tandcsado, illetbleg a
Polgdrmesteri Hivatal kézbeszerzési szakértelemmel rendelkez6
munkatarsa készit el6.

A birélati lapok 6sszegzése utan a birdlé bizottsag hatdrozata szerint a
biralé6 bizottsag elnbke megfogalmazza a déntési javaslatot és
szakvéleményt a doéntéshoz6 felé. A birdlé bizottsag tagjai a birald
bizottsag minden déntési javaslatahoz flizhetnek irasos kiilbnvéleményt,
melyet a bizottsag elnbke kételes a déntéshozohoz eljuttatni.

A bizottsag lléseirdl, déntéseirdl a Kbt. iranyadd rendelkezései szerinti
Jjegyzbkdnyvet kell késziteni, amelyet az eln6k kételes haladéktalanul a
Polgarmesternek és - adott esetben - a kiilsé lebonyoliténak hitelesitett
masolat formajaban elektronikus uton és igény szerint papir alapon
megkiildeni.

Az Onkormanyzat, mint ajanlatkér6 nevében eljar6 személy a
Polgarmester, a Polgarmesteri Hivatal, mint ajanlatkér6 nevében
eljar6 személy a Jegyzé.

Az ajanlati felhivas, részvételi felhivas, ajanlattételi felhivas dokumentacio,
miszaki leiras tartalmarél — a lebonyolito altal készitett tervezet
alapjan a Kobzbeszerzési Biralobizottsdag szakmai javaslatat is
figyelembe véve - a Polgarmester dént.

Az ajanlatok, részveételi jelentkezések felbontasarél - beleértve az
afjénlatkéré altal meghivottak kérérdl, valamint az ajanlatkéré részérdl
Jelenlevék személyérdl a Polgarmester az ajanlati, ajanlattételi, részvételi
felhivas elfogadasakor dént.

Az ajanlatok, részvételi jelentkezések felbontasakor, az adott
beszerzés targyaban létrehozott biralé bizottsag egy tagot delegal a
bontas szabadlyszeriiségének igazolasa végett, melyet a bontasi
eljarast megel6z6 lilésén hatarozati formaban régzit.

A targyalast a biralobizottsag folytatia le a megbizott hivatalos
kozbeszerzési tandcsado, illetbleg a Polgdarmesteri Hivatal
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kbzbeszerzési szakértelemmel rendelkez6 munkatarsa segité
kozremiikbdése mellett a Polgarmester altal meghivott személyek
Jelenlétében.

33.5 A targyalas(ok) lefolytatasa utan a biradlobizottsag tesz javaslatot a
Polgarmesternek az eljaras eredményére vonatkozé6 dbntésre a
Szabalyzat 6.9 pontja szerint.”

Hataridé: 2012. 11. 02. (a moddositasok atvezetésére, jelen
hatarozattal modositott szabalyzat hatalyba Iéptetésére)
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Tarnok Ferenc Varosfejlesztési Osztalyvezett)

7. Javaslat az Egészségligyi Alapellatasi Intézmény Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak
elfogadasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Hozzaszolot varok. Automatizmus. A térvényi valtozasokat kellett atvezetni. Az
SZMSZ-e az Alapellatasnak. Hozzaszolot nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a hatarozati
javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot hozza:

296/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az el6terjesztés szerint jévahagyja
az Egészségugyi Alapellatasi Intézmény Szervezeti és Mikddési Szabalyzatat.

Hataridé: 2012. november 1.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Stimeczné dr. Gyérgy Bernadette intézményvezetd)

8. Javaslat fogaszati rontgengép beszerzésére (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Hozzaszolokat kérek. llyet nem latok, ezért a vitat lezarom. Tonkrement a fogaszati
rontgengép és ki kell cserélni. Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen
gombot.

A kozgy(lés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

297/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése dont arrdl, hogy a 2013. évi
koltségvetésében 1500 e Ft fedezetet biztosit az Egészségugyi Alapellatasi
Intézmény szadmara fogorvosi rontgengép beszerzésére. A beszerzés
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tekintetében az alapberuhazéi jogokat az Egészségligyi Alapellatasi Intézmény
részére atadja.

Hataridé: A fogorvosi rontgengép beszerzésére: 2012. december 15.
A fedezet biztositasara: 2013. évi koltségvetési rendelet
megalkotasa

Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Stimeczné dr. Gyorgy Bernadette intézményvezet6, Tacsi

Hajnalka Gazdalkodasi osztalyvezetd)

9. Javaslat a Magyar Voroskereszt Zala Megyei Szervezete altal biztositott hajléktalan ellatas
2013. évi szolgaltatasi dijanak meghatarozasara, valamint jelzérendszeres hazi
segitségnyujtasra vonatkozé ellatasi szerzédés kotésére (irasban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivottak: Dr. Baracskai Jozsefné megyei igazgaté Magyar Voroskereszt Zala megyei
Szervezete, Sz616si Marta teriileti vezeté6 Magyar Voroskereszt Varosi Szervezete

Cseresnyés Péter: Szeretném kérdezni, hogy valaki hozza akar-e széIni? It a szokasos tavalyi mérték{
hozzajarulast adjuk, 500.000, illetve 1.000.000 Ft értékben. A vitat lezarom, mivel hozzaszolét nem latok.
Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyl(lés 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

298/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése

1. a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata, valamint a Magyar
Voroskereszt Zala Megyei Szervezete kozott 2000. december 20. napjan
létrejott és tobbszor mddositott hajléktalan ellatdsra és csalddok atmeneti
otthona fenntartasara vonatkozé ellatasi szerzédés 8. pontja alapjan a
Magyar Voroskereszt Zala Megyei Szervezete részére 2013. évben
fizetendd szolgaltatasi dij 6sszegét 5.000.000.- Ft dsszegben hatarozza
meg. Felkéri a polgarmestert, hogy a fenti 6sszeget a 2013. évi koltségvetés
elkészitése soran tervezze meg, valamint arra, hogy Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata 2013. évi koltségvetésérdl sz6lo rendeletében
valé szerepeltetésérdl gondoskodjon.

Hatarid6: 2012. november 30.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezetd, Gazdalkodasi Osztaly)

2. kinyilvanitja azon szandékat, hogy a szocialis igazgatasrol és szocialis
ellatasokrél szold 1993. évi lll. térvény 65. §-aban meghatarozott
jelzérendszeres hazi segitségnyljtas mint szocidlis alapszolgéltatas
mikodtetése érdekében Nagykanizsa Megyei Jogl Véaros Onkormanyzata
ellatasi szerz6dést két a Magyar Voroskereszt Zala Megyei Szervezetével
2013. januar 1-2013. december 31. kdzott 1 év hatarozott id6étartamra, és a
2013. évi koltségvetésben erre a célra 1.000.000 Ft dsszegl szolgaltatasi
dijat biztosit. Felkéri a polgarmestert, hogy a fenti 6sszeget a 2013. évi
koltségvetés elkészitése soran tervezze meg, valamint arra, hogy
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Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2013. évi kéltségvetésérdl
sz6l6 rendeletében vald szerepeltetésérél gondoskodjon. Tovabba
felhatalmazza a polgarmestert a jelz6rendszeres hazi segitségnyujtas
biztositdsara vonatkozoé ellatasi szerz6désnek az el6terjesztés 2. szamdu
mellékletében meghatarozott tartalommal val6 alairasara.

Hataridé: 2012. november 30.

Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Maronicsné dr. Borka Beata osztalyvezet6, Szocialis Osztaly
Té&csi Hajnalka osztalyvezetd, Gazdalkodasi Osztaly)

10. Javaslat adéoptimalizalasi feladatok ellatasara (irasban)
Eldterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: A szokasos évenkeént eléttink levd elbterjesztésrél van szo.

Marton Istvan: Nagyon Oriilok ennek a napirendnek, illetve annak, hogy ez a kdzgyilés jokat is tud
Iépni, amikor kiadta a PannonConsult-nak ezt a feladatot, hogy végezze el, hiszen azért akarhogy is
nézem, a TV-nél ez koézel 7 millié, az Uszodandl meg kdzel 10 milli6 megtakaritdst eredményez, ami
nem az ilyen inséges id6kben, hanem még a pénzb8dség esetén is akkora Osszeg, hogy nem lehet
emellett elmenni. Nagyon o6rilok neki, hogy ezt az eredményt hozta. Készondm. Természetesen
megszavazom.

Dr. Fodor Csaba: En is azt gondolom, hogy ez egy kivalo anyag, ezt szorgalmaztuk mar régebben is,
hogy elkészlljon, illetéleg hat azt is, hogy ki kell terjeszteni ezt a vizsgalatot mas gazdasagi tarsasagok
tekintetében is. Nem tudom, hogy a Via-ndl, illet6leg az IKI jogutédnal, a vagyonkezeld
részvénytarsasagnal folyik-e ilyen vizsgalat, de célszerli ezt a vizsgalatot ott kiterjeszteni, mert
elképzelhetdnek tartjuk, hogy ott is jelentés megtakaritasokat lehetne megspérolni. Nyilvanvaléan ehhez
nem artana tudnunk, hogy mi lesz az iskolakkal, a kézoktatasi létesitményekkel, mert ugye az épliletek,
ma ugy néz ki, hogy onkormanyzati tulajdonban maradnak, kezelésiik, mikodtetésik is, mig maga a
szellemi tevékenység, mint intézmény megy, keriil el a Magyar Allamhoz. Egy faramuci megoldés lesz,
tudom, hogy van ra példa, nem kell Eurépaban, nem kell erre reagalni, de elég szokatlan megoldas lesz,
de ez is sok kérdést vet fel. Az egyik kérdés nyilvanvaléan az ingatlankezelés kérében fog
kicsucsosodni, ezért célszerlinek tartanam, ha tovabbi ilyen vizsgalédasok térténnének, hatha talalunk
ott is j6 par millié Ft-ot a miikddési soron megtakaritasban.

Cseresnyés Péter: Oriilok, hogy ebben egyetértink, és egyetértek én is azzal, hogy tovabbi
vizsgalddasokat kell majd végeznink éppen azért, hogy minél tobb pénzink maradjon. Tovabbi
hozzaszolot nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja
meg az igen gombot.

A koézgyllés 15 igen és 1 nem szavazattal a javaslatot elfogadja és a kévetkez6 hatarozatot hozza:

299/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése

1.) egyetért azzal, hogy a PannonConsult Kft. és Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata kdzott megkotétt, adéoptimalizalasra vonatkozé
megbizasi szerzédés 2.500.000.-Ft+AFA fix dijjal, Gjabb egy évvel — 2012,
adoévre vonatkozdan - keriiljon meghosszabbitasra.
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2.) felkéri a polgarmestert, hogy az addoptimalizalas koltségeiként jelentkezd
2.500.000.-Ft+AFA fix dij forrasat a 2013. évi koltségvetés tervezésekor
szerepeltesse.

Hatarid6: 2012. oktéber 31.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezeté Gazdalkodasi Osztaly)

11. Javaslat folyészamla hitelkeret rendelkezésre tartasanak meghosszabbitasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Megint a szokasos év végi ujjgyakorlat.

Marton Istvan: En meg fogom ezt szavazni annak ellenére, hogy egy kicsit sokallom a bent 1&évé
Osszeget, mert normalis gazdalkodasnal ekkora dsszegre szerintem nem lehet szilkség még akkor sem,
ha mondjuk a jové évi kdltségvetés az idei induld kdltségvetésnek alig lesz tébb mint a fele. De hat végl
is ezen lehet modositani maskor is, ugyhogy a biztonsag érdekében természetesen erre sziikség van
még akkor is, ha szerencsés esetben egy fillért se kell felvenni.

Cseresnyés Péter: Osztalyvezet§ asszony, legyen szives nekem megmondani, akkor, amikor Marton
Istvan volt a polgarmester, mekkora volt az a hitelkeret.

Tacsi Hajnalka: 1 milliard...... (mikrofon hibaja miatt nem érthet)

Cseresnyés Péter: Es most 600 millié, ugye?

Tacsi Hajnalka: 600 milli6 ...

Cseresnyés Péter: Azt hiszem, erre nem is kell reagalni. A vitat lezdrom, tovabbi hozzasz6l6t nem
latok. Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 16 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

300/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért a Magyarorszagi
Volksbank Zrt. pénzintézettel 2007. december 7-én kotott, 2011. december 27-
én modositott  Folydszamla-hitelszerz6désben meghatarozott hitelkeret
rendelkezésre tartasanak 2013. januar 1-t6l 2013. december 31-ig torténd
meghosszabbitasaval, és felhatalmazza a polgarmestert a kapcsolédo
dokumentumok alairasara.

Hatarido: 2012. december 15.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tacsi Hajnalka osztalyvezetd)
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12. Javaslat a Kanizsa Uszoda Kft. alapito okiratanak médositasara (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Karacsony Karoly ligyvezetd

Cseresnyés Péter: Addig, mig a képvisel6k gondolkoznak, megkérdezem ligyvezetd urat, igazgato urat,
hogy akar-e hozzatenni valamit? Nincs semmi kulondsebb, azt hiszem, automatizmus, jogszabalyi
valtozasokrol van szé. Nem latok tovabbi hozzaszolét, ezért a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a
hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

301/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a Kanizsa Uszoda Szolgaltato
Egyszemélyes Korlatolt Felel6sségl Tarsasag alapitd okiratat az elbterjesztés
melléklete szerint médositja.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a modositasnak megfelel6 alapitd okiratot
alairja.

Felkéri a gazdasagi tarsasag ugyvezetdjét, hogy az Alapité Okirat
modositasanak Cégbirésaghoz torténé benyujtasardl gondoskodjon.

Hatarid6: 2012. november 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Karacsony Karoly Ugyvezet6)

13. Javaslat a Kanizsa Uszoda Kft. finanszirozasanak adoéoptimalizalasi céli modositasara
(irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Karacsony Karoly ligyvezetd

Cseresnyés Péter: Ez az a cim, ami valtozott, amit a bevezetémben emlitettem, forgatokdnyvben. Azt
szeretném kérdezni, hogy igazgaté ur valamit? Akkor mikrofonhoz legyen szives.

Karacsony Karoly: Egyetlen pontositast szeretnék csak az éves megtakaritas a struktura valtozasanak,
az az elbterjesztés bevezetd részében szamolttal ellentétben jéval tobb, tehat korulbelll 13 és 14 millié
Ft az éves megtakaritas, ami jovére realizalhatd. Ennyi lett volna, kdszéndm.

Cseresnyés Péter: Ez az, amit Fodor képvisel6 ur is emlitett, meg ami miatt itt van az a bizonyos
napirend, amit mar megszavaztunk. Tovabbi hozzaszélét nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni
a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:
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302/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1.) a Kanizsa Uszoda Kft. 2012. évi Uzleti Tervének elSterjesztés szerinti
modositasat elfogadia.

2.) jovahagyja a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata és a Kanizsa
Uszoda Kft. kozott megkotott vallalkozasi szerzédés jelen elbterjesztéshez
csatolt médositasat, valamint a Varosi Uszoda Uzemeltetésére vonatkozo
mellékelt tdmogatasi szerzddést, és felhatalmazza a Polgarmestert a
megallapodasok alairasara.

Hatarido: 2012. oktober 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezet6 Varosfejlesztési Osztaly)

14. Javaslat a Kanizsa TV Nonprofit Kft. 2012. évi Uzleti Tervének médositasara (irasban)
Eldterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Nagy Imre ligyvezeto

Cseresnyés Péter: Az ok hasonld, mint az el8bbinél volt, tehat itt is valamiféle megtakaritas jelentkezik.
Szeretném megkérdezni képviselé holgyet, urakat, hogy van-e hozzafliznivalé? Nincs. A vitat lezarom.
Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A koézgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

303/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(ilése a Kanizsa TV Nonprofit Kft. 2012.
évi modositott Uzleti tervét 41.003.220 Ft mdikodési célu dnkormanyzati
tamogatassal elfogadja.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2012. évre szdél6
véllalkozasi szerz8dést médositsa.

Hatarido: 2012. oktober 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Nagy Imre ligyvezet)

15. Javaslat Magyarszentmiklés Kdzség Onkormanyzata, valamint Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata kozétt létrejott tarsulasi megallapodas alapjan a bejaré tanulék utan
szerz6dott és fizetett 6sszegek rendezésére (irasban)

Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivott: Horvath Zoltadn polgarmester 8776 Magyarszentmiklés, F6 ut 31. (e-mail:
info@magyarszentmiklos.eu)

Cseresnyés Péter: Itt is a javaslat ugyanaz, ami eddig is volt.
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Dr. Karolyi Attila Jozsef: Ugye ezek azok a pénzeszkdzok, amelyek vagy befolynak hozzank, vagy
nem folynak be. Es jelen esetben a 2012. évre fizetendé hozzajarulas a fizetendd 6sszegnek az 50 %-a.
Tehat én kdzhirré teszem innen, errdl a forumrdl is, azt azért tudja Nagykanizsa varos kdzdnsége, amin
mi bizottsagi Gléseken is ragddunk nagyon sokat, és mivel minden fillérhez ragaszkodnunk kell, ami a
varosnak a pénze, hogy azok a kdzségek, amelyek részt vesznek a nagykanizsai kdzoktatasban, és
ezért bizonyos téritést kellene fizetni nekik, leforditva kdzérthetévé, Nagykanizsa varos részére, nem
fizetik ezt a pénzt. Tehat keményebben fogalmazok, van bér a képlikon ezeknek a falusi vezetéknek,
képviselbtestlleteknek a gyerekeiket ideklldeni hozzank, ezért bizonyos 0sszegeket kellene tériteni a
varos részére, és ezeket egyszeriien bejelentik, hogy nem fizetik ki. J6 vastag bér van a képukon. Mi
ezért nem tudunk mit tenni, legfeljebb azt tudjuk tenni, hogy elmegytnk a birésagra, és szégyenszemre
a birésagtol kdveteljik ezt a pénzt, hogy itélie meg nekiink. Es amikor Gyaldkai elndk urra, képviseld
urra ranéztem, hogy szodljon hozza, amikor a fogaszati géprdl vagy fogrontgenrél lévén sz6, mondjon
egy-két gondolatot, amit mar én ismerem az O gondolkodasat, hogy azoknak a kozségeknek, tehat
Liszonak, Homokkomaromnak, Flzvolgynek, én nem tudom, ki..., Magyarszentmiklésnak, akik tarsult
kézségként ebben az egészséglgyi programban részt vesznek, akkor mondjuk azt, hogy most neklnk
1.500.000 Ft, vagy Isten tudja, mennyit kell téritenlink, akkor ugyan jaruljatok mar ehhez is hozza, ha
mar a masikhoz nem jarultok hozza. Szamolgatott itt polgarmester ar, hogy koérllbelll lehet, hogy egy
nevetséges 6sszeg lenne ez, 110.000 Ft vagy 92.600 Ft, de hat érezzék azt, hogy mi nem fejés tehenek
vagyunk. Mi szeretlink mindenkit, aki mihozzank tarsul, és Nagykanizsa varos 0sszes pedagégusa tart
karokkal varja, keblére 6leli ezeket a gyermekeket, és nyilvan nekik nincsen semmiféle hatranyuk amiatt,
hogy most majdnem mondtam valamit, lehet, hogy aztan egylttesen pereltek volna be becsliletsértésért
ezek az emberek engem, de gondolja mindenki otthon azt, hogy én most mi gondolok, egy j6 nagy
karomkodast 6&feléjik adesszalva, és feléjik intézve. Tehat ez igy nem tisztességes dolog. Ez
tisztességtelen dolog. Magyarszentmiklés polgarmestere, nem mondom a nevét, hogy kicsoda,
egyszerien fogja magat, és bejelenti, hogy 50 %-ot. Miért nem 25-6t mond? Vagy miért nem mond 12,5-
et?

Cseresnyés Péter: En azt mondom, hogyha ezek a telepiilések legaldbb az 50 %-at kifizetik, még
mindig jobban jarunk annal a helyzetnél, ahonnét nagyon, nagyon sok gyerek jar be, vagy j6 par gyerek
jar be, és egy fillért nem fizetnek. Es én azt gondolom, hogy egyébként valamiféle felelésséggel mi is
tartozunk, nagyobb telepiilés a kisebb telepliléseinkért, de abban egyetértek Karolyi képvisel6 urral,
hogy kdzosen kell viselni a felelésséget a gyerekeinkért, féként akkor, hogyha ott, abban a faluban
élnek, ahonnét bejarnak ide az iskolaba. Ezt a teleplilések egy jelentdés része megteszi. Azzal a
kérelemmel fordultak hozzank sokan, sok polgarmester képvisel6testileti déntés utan, hogyha lehet,
akkor ne a teljes 6sszeget fizessék meg, mert rosszul allnak anyagilag. Ezt most mar t6bb alkalommal,
tobb éve és tébb alkalommal a nagykanizsai 6énkormanyzat tamogatta, és egy 50 %-ban szoktuk
meghuzni azt a hatart, ameddig el tudunk menni. En azt mondom, ez még mindig komolyan értékelends,
ez a kérés, és akceptalhato is ez a kérés. Az mar kevésbé, hogy sok telepiilésrél bejarnak a gyerekek és
szerz6dést sem hajlandok alairni, hogy hozzajarulnak a fenntartashoz, hanem tényleg ugy, ahogy On
mondta, csak jarnak a gyerekek arrdl a telepllésrdl hozzank.

Sajni Joézsef: Nem szeretnék én az emlitett polgarmestereknek, képviselStestiileteknek fogadatlan
prokatora lenni, azonban azt hiszem, hogy Karolyi képviseld ur ezt a mindsitést, amit megtett, ezt végig
kellett volna talan gondolni ezt a mingsitést, én gy gondolom, hogy itt nem kellett volna ilyen formaban
szbva tenni, ugyanis nem j6 szantukbdl teszik ezt. Leginkabb azért, mert egyszeriien az intézmények
fenntartasahoz ezeknek a kistelepuléseknek nincs meg az a fedezete. Ezért is van az, hogy a
gyerekeiket bejaratjak a varosba. Van, aki szerzédéssel vagy megallapodassal, van, aki a nélkiil. Es én
ugy gondolom, hogy ez egy tisztes alku, hogyha idehozza a gyerekkel egyitt az egy tanuléra jutd
koltséget, illetve az allami tamogatast, akkor egyrészt Nagykanizsa énkormanyzatanak az egy tanuléra
juto fajlagos koltsége ez altal kisebb lesz. A masik pedig az, hogy ezeknek a gyerekeknek a nevelése,
oktatasa mégiscsak szervezetten és j6l megoldhatd. Nem hobbibdl jaratjak ide, hanem mert nem tudjak
fenntartani az intézményeiket. A masik, hogy ide Nagykanizsara most mar hosszu évek 6ta tébb mint
400 gyerek jar be a varoskornyékrél. Mi most azokrol beszéllink itt, a Karolyi képvisel® ur is, azokat
érinti, akiknek van egy megallapodasa a varossal. Es akikkel nincsen, és idejarnak a gyerekek, és
tulajdonképpen még felét se fizetnek, meg semennyit nem fizetnek? En gy gondolom, hogy ezt egy
valami magasabb rangu jogszabdllyal kellene polgarmester Ur rendezni, hogy valamilyen kotelezettsége
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legyen mindenkinek akkor, hogyha 6 nem tudja vallalni azt a kotelezd feladatellatast, mint példaul
mondjuk az altalanos iskolai oktatast, abban az esetben ez alanyi jogon kdtelezettsége legyen, hogy
igenis valamivel hozzajaruljon, és ne alku targya legyen. Lehet, hogy ezt nem lehet magasabb rendi
jogszabdllyal sem rendezni, de mindenesetre nem aljas szandékbdl és egyebekbdl térténik az, hogy
ezek a polgarmesterek nem fizetnek, hanem egyszeriien ismerjuk el, hogy ha a varosok bajban vannak,
akkor a kisteleplilések még nagyobb bajban vannak, és fogadjuk el azt, hogyha 6k egy megallapodassal
mégiscsak hozzajarulnak a kdzods koltséghez, akkor ez most ez igy sikeriil. En tehat a védelmiikben
ennyit szerettem elmondani. Es még egyszer mondom, mi van akkor azzal a 300-zal, akirél nem szél a
fama, és nincsen semmiféle szerz6dés, meg megallapodas mogottik?

Cseresnyés Péter: Képvisel6 ur, én erre probaltam célozni a hozzaszélasomban vagy a
gondolataimban. Tehat igen, mi felelésséggel tartozunk — egyetértek Onnel — a kérnyéken él6 emberek
irant is egészséglgy, oktatas, amiben tudjuk 6ket segiteni. De nem csak 6k vannak nehéz helyzetben,
mi is nehéz helyzetben vagyunk, hiszen par napirendi ponttal ezel6tt pontosan arrél dontéttiink, hogy
200 millio Ft-ot el kell vonni, és ennek egy jelentds része az intézményi dologi kiadas azért, mert a
kéltségvetést nulldra meg kell probalni kihozni. Most azt On mondta, hogy kérilbeliil 400 gyerek jar,
pontosabban kdzel 500 gyerek jar, mert 460-470 jar, ha jol emlékszem, vidékrél Nagykanizsara. Ebbél
korilbelil 150 olyan gyerek jar ugye az iskolankba, akivel ilyen fenntartéi szerz6dést kotottink a
mogottiik allé dnkormanyzatokkal. Ok tisztességesen kérik ezt a bizonyos hozzajarulas megfelezését,
amit mar tobb alkalommal éveken keresztil minden alkalommal megfeleztiink. De az nem ugy van, az
harom éve van, mert elbtte polgarmester egyezkedett kilon-kilon. Aki szép volt neki, az kapott
kedvezmeényt, aki nem, az meg ...

Marton Istvan: .... (mikrofon nélkil beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Cseresnyés Péter: .... Nem, hat nem egészen igy van. Ugye most Marton ar On mutogatott itt, hogy 6t
éve. Nem az. Pontosan azért kellett idehozni, mert On volt, akinek megadta az 50 % kedvezményt,
masnak meg nem adta meg az 50 % kedvezményt ugy, hogy egyébként a kdzgyllés adhat, és nem a
polgarmester adhat barmiféle ilyen jellegi engedményt vagy engedélyt. Tehat azért mondom, csak
korrektek legylink, ragaszkodjunk a tényekhez. Tehat a probléma az, hogy van 300 gyermek, akik utan
mi nem kapunk semmiféle hozzajarulast. Es hogyha azt nézziik, és ezért kellene a masik oldalon is
felel6sséggel is gondolkozni, marmint a telepllési polgarmestereknek, azoknak, akik nem hajlanddk
megkotni az ilyen szerzddést, és ezért értem meg valamilyen szinten Karolyi képvisel6 Urnak az
indulatat, mert hogyha azt nézzik, hogy 300 gyerek egy iskola, ha egy iskolaval kevesebb lenne és ott
kevesebb dologit kellene kiadni neklink éves szinten egy ingatlannak a fenntartasara, egy intézmény
mikodtetésére, ebben az esetben lehet, hogy most az a bizonyos 200 millié Ft nem okozna neklnk
gondot. De én idaig nem akarok elmenni, csak ez a vita most idaig jutott. Tehat én azt szeretném,
hogyha minden gyerek megtalalna a szamitasat, aki tud, idejarna a mi iskolankba, mert nekiink is jo, ha
sok gyerek van ebben a varosban. Ezt mar éveken keresztiil t6bbszdr megtargyaltuk. A gond az, hogy
néhanyan, akiknek igy kellene gondolni, ezt nem pontosan igy gondoljak. Tehat azok a polgarmesterek
ezt a bizonyos megallapodast alairjak vellnk, 6k legalabb megtették, hogy alairtak, és valamennyi pénzt,
még ha egy csokkentett érték(i pénzt is fizetnek hozzajaruldsként segitve benniinket az iskola
fenntartasaban.

Marton Istvan: En nem tudom, hogy ebben a témakérben miért langol fel mindig a vita. Ezek az
ugyletek abszolut kélcsonds elényok mentén kottetnek. Sok teleplilésen nemhogy nem akarjak, hanem
nem is tudjak fenntartani, de nagyon sok esetben nem is érdemes, mert ahol 10-20 gyerek van, ott nem
érdemes eleve iskolat csinalni. Ha belegondolunk abba, hogy ez durvan ugye 460 gyereket érint igy
vagy ugy, ez egy k6kemény duplasorozatu altalanos iskola, ugye az 400 f6 25-0s atlaggal szamolva.
Tehat ez még valamivel tébb is ettél. Es én ugy gondolom, hogy itt mar a rendszervaltas 6ta, tehat 22
éve ... nem sziget, hanem kdézpontnak kell, hogy legyen ez a varos. Ezt én elmondtam ciklusonként
négyszer, 6tszér, most mondom masodszor ebben a ciklusban. Es ebbél tigy gondolom, hogy az V:-es
megoldas jo. Mellesleg Cseresnyés urnak fel kell, hogy frissitsem a memorigjat, mert mindenki
megkapta 5 évvel ezel6tt is, aki kérte. Mas kérdés, hogy nem kérte mindenki. Es egyébként még volt
olyan eset is, hogy én Ont biztam meg, hogy targyalja ezt a kérdést, de hat lehet, hogy mar erre se
emlékszik. Tehat azt mondom, hogy ezt a vitat teljesen értelmetlen évrdl évre lefolytatni, mert ez az 50
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% teljesen redlis, ugyanis ez nekink is elényds, mert gondoljunk mar bele, hogyha mondjuk egy
Rozgonyit be kéne zarni. Azért azt mondtam, mert az olyan 400 f6 korlli. De hat az Isten mentse meg
ett6l a varost. Tehat ezt az allapotot fenn kell, hogy tartsuk addig, ameddig fenn tudjuk. Aztan, ha még
50 %-ot se tudnak fizetni, akkor mar még nagyobb lesz a baj, akkor majd ujra kell gondolni.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszolot nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a hatarozati
javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgy(lés 16 igen és 1 nem szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatérozatot hozza:

304/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgylése

1. Magyarszentmiklés Kézség Onkormanyzata részére a 2012. évben a
tarsulasi megallapodasokban foglalt kotelezettségei teljesitéséhez az alabbi
tdamogatasokat nyujtja:

Magyarszentmiklés Kézség Onkormanyzata
Tarsulasi megallapodas Tarsulasi Az Uj megallapodas
formaja megallapodasok alapjan szerint a 2012. évre
fizetendé hozzajarulas fizetendé hozzajarulas
Ft-ban Osszesen Ft-ban

Kézoktatasi feladatellatas-altalanos 4.185.000 2.092.500
iskolai oktatas
Alapfoku mivészetoktatas 313.428 156.714
Osszesen: 4.498.428 2.249.214
Szazalékos aranyban: 100% 50%
Hatarido: 2012. december 15.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Bagarus Agnes osztalyvezetd
Tacsi Hajnalka osztalyvezet)

2. a pénzeszkOz atadasi megallapodast az elbterjesztés melléklete szerint
jévahagyja és felhatalmazza a polgarmestert a megallapodasok alairasara.

Hataridé: 2012. december 15.

Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester

(Operativ felelés: Bagarus Agnes osztalyvezetd
Tacsi Hajnalka osztalyvezet)

16. Javaslat az Alkotmany u. 177/a. szam el6tti autébusz megalléba 0j utasvaré épitésére
(irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Gabris Jacint: En nagyon oriilék ennek az el6terjesztésnek. Mar két évvel ezel6tt beprobalkoztam,
amikor szdva tettem ott az Uj lakotelep bejaratnal a sarga villogonal, hogy a diakok, amikor nagy
tomegbe, de felnbttek is ugye munkaba, diakok iskolaba mennek, akkor jelenleg, hat egy nyitott beallé all
csak a rendelkezésre ideiglenesen, nyilvan, és hat ott az iddjaras viszontagsagainak ki vannak téve.
Ugyhogy elég sokszor tapasztaltam személyesen is, mivel egy ideig ott laktam, hogy ez mekkora
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problémat jelent. Es hal Isten eljutottunk oda, hogy itt van az eléterjesztés. Teljes vallszélességben, 100
%-kal tamogatom. Megnéztem a tervezetet. Itt Iatom, hogy ez négy oldalrél fedett, hogyha a felsé részt
is bevesszik, tehat harom oldalrol és fontrél, ugyhogy ez ki fogja szolgalni a lakoknak az igényeit.
Kdsz6nOm szépen ezt az elbterjesztést.

Gyaldkai Zoltan Balint: Gabris Jacintnak ellent kell mondanom, ugyanis a Varosfejlesztési- és
Uzemeltetési Bizottsag 1 igen és 6 nemmel nem tamogatja az eléterjesztést, méghozza egyértelmiien
gazdasagi okok miatt, ugyanis 1 m? buszmegallé ezek szerint tébb mint 155.000 Ft-ba keriil. Es ez olyan
mérték, hogy az ott levé szakemberek mondtak, hogy ebbdl lakast lehet épiteni full kdzmivel, tetbvel,
kéménnyel, csempével, furdészobaval, mindennel. Tehat atlagosan 155.000 Ft-nal tébbért egy lakast
lehet épiteni, nem pedig egy, hat, hogy igy mondjam, négy oldalrdl fedett buszmegallét. Tehat a tervet
tulzéonak tartjuk, és jelenlegi gazdasagi helyzetben ilyen korilmények kdzo6tt nem megvaldsithatonak. A
bizottsag nem javasolja a kozgy(ilésnek ennek a tamogatasat.

Cseresnyés Péter: Tehat a bizottsag nem a megvaldsitast nem tdamogatja, hanem ezt ...

Gyaldkai Zoltan Balint: ... (mikrofon nélkul beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Cseresnyés Péter: ... igen, tehat ilyen bekeriilési 0sszeggel eléttiink levé buszmegalldé megvaldsitasat
nem tamogatja.

Dr. Fodor Csaba: Valdban a bizottsag tegnap azt a dontést hozta, amit elnék ur mondott. Az 1 igen, az
én voltam, és én azt gondolom, hogyha a Bicsak Miki itt lenne, nagyon boldog lenne, hogy végre
valahara idekerll ez az el6terjesztés, de azok utan, amik elhangzottak, nem biztos, hogy sokaig tartana
az 6réme. Azt mindannyian vilagosan latjuk, hogy ezt a beruhazast el kell késziteni, meg kell valdsitani.
Az biztos, hogy aldatlan allapotok vannak ott, és kiléndsen most, hogy jon ez a vélhetéen rosszabb idd,
csapadékosabb, szelesebb, hidegebb id6. Igenis nekink gondoskodnunk kell az utazok6zénségrdl,
legyenek 6k paliniak vagy kiskanizsaiak, vagy miklésfaiak, vagy akar lakjanak a varosban barhol. Ez a
dolgunk. Az persze mas kérdés, hogy helyes-e ez a koltségbecslés, ez a kozel 2.8 millio Ft-os
kéltségbecslés, de én akkor is azt mondom, hogy most meg kell hozni a dontést, hogy ezt a buszvardét
megépitiik. En azt gondolom, hogy ebben a tervben vannak olyan lehetéségek, amelyek
koltségcsdkkentéseket hordoznak magukban, és ennél olcsébban meg lehet ezt épiteni. Tehat én azt
hiszem, hogy ezt a hatarozati javaslatot ebben a formaban meg kellene szavazni azzal, hogy egy
mondat kiegészitéssel, felkérjik a polgarmestert, hogy a hatarozati javaslatban meghatarozott 2.781.000
Ft Osszeg helyett alacsonyabb ajanlatokat kérjen be — megteheti kozvetlen ajanlattal —, és a
legalacsonyabb ajanlat alapjan a beruhazas pedig valésuljon meg. En azt gondolom, hogy ennél
alacsonyabb ajanlatot fog tudni kapni a polgarmester ur, hiszen mar régéta gyakorolja, hogy kdzvetlendl
hivogat be palyazatokra kivitelez6ket. Keresse meg ezeket a kivitelez6ket ismételten, és 6k fognak adni
ennél sokkal jobb ajanlatot is. Tehat ez az én mddositasi javaslatom, és ebben déntenlink kellene ma.

Marton Istvan: Valahol egyetértek én Fodor urral, amit mondott, de én konkretizalnam az 6sszeget,
tehat azt mondani, hogy ugye a 155.000 Ft/m* ez a 2.781.000 Ft, tehat valahol olyan maximum 2 millié
Ft-ig, de inkabb olyan 1,9 kérnyékén, tehat ami olyan 100.000 Ft-ra all meg, arra kellene ajanlatot kérni.
Es én azt mondom, hogy amit Fodor Ur mondott, ha elfogadja, én annyival egészitem ki, hogy irjuk be,
hogy maximum 2 milli6 Ft. Amennyiben nincs, akkor vissza kell hozni a kozgyilés elé. De tényleg
Iépjink mar valamit, mert ez 2010-ben vet6dott fel, és ugye gyakorlatilag letelik a harmadik év, és hat,
ahogy képvisel6tarsam itt az el6bb elmondta, mindenki tudja, hogy ezt meg kéne csinalni. Jobb lenne
minél hamarabb tul lenni rajta. Természetesen egy realis 6sszegen, és ezért javaslom a 2 millio Ft-os
plafont kiegészitésként. Ezt elfogadja Fodor ur?

Dr. Fodor Csaba: .... soknak tartom (mikrofon nélkil beszél)

Marton Istvan: Az a plafon. Hat attdl lehet lejjebb is.

Dr. Fodor Csaba: .... el.... (mikrofon nélkil beszél)

23



Marton Istvan: J6, kdszéndm. Ennyi volt.

Bene Csaba: A Pénziigyi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést, és 3 nem, 3 tartézkodas mellett nem
tamogatta az eléterjesztés elfogadasat. En csak szeretném hozzatenni képvisel6tarsaimnak, hogy kértiik
a Gazdalkodasi Osztalyt, hogy nézze meg, hogy mennyibe kerilt eddig ez a palini buszmegallo
....korulbelltl 2 millié vagy 2,5 millidé Ft-ba mar belekerilt. Mert hogyha valaki visszagondol a korabbi
évekre, a képvisel6 kezdeményezésére idegen terlletre épllt, aztan el kellett bontani, aztan teriletet
kellett vasarolni ott, aztan egy Ujabb buszvaré épllt, ami nem felelt meg az igényeknek, és most még
épitsiink 2,7 milliéért buszmegvaréot. Ha ezeket dsszeadjuk mind, akkor ez az egy buszmegallé — én
finomabban — 4 millié Ft-ba kerul a varosnak. Tehat ez igazabdl egy kicsit felel6tlennek tinik, de ezt a
2,7 milliéra mondtuk mi most azt, .....

Dr. Karolyi Attila Jozsef: Az egyéniségemhez méltd szerénységgel csak tudok mondani, a varosnak a
legolcsobb buszmegallé az volt, amit a Karolyi képvisel§ Ur a hatan vitt at a Teleki utcara. Ugye azért
nem kellett fizetni semmit sem. Mert ugye annak idején Marton ar, aki akkor polgarmester volt, azt
mondta, hogy nincs ra pénz, és kirugott az irodajabdl. Hat nem sértédtem meg rajta, mentem a
barataimmal, és kivagtuk a flex-szel a buszmegallét a Thury ABC-t6l. Ez nem 2.700.000-be kertilt,
hanem egy rohadt fillérjebe nem kerilt a varosnak. De én mondanék egy dolgot. Nyilvan a Fodor
képvisel6 urnak a szive nem csak az emlitett varosrészekért faj vagy veérzik, hanem mondjuk a
szabadhegyi emberekért is, akik valoban ott aznak, faznak, alldigalnak szegények, még nem
jelentkeztek azzal, hogy nekik is kéne oda egy buszmegallé a bevezeté szakaszhoz. En azt mondom,
2.700.000 Ft-ot vagjuk el kétfelé, 1.300.000-bdl épitsenek egyet Palinban, meg egyet Szabadhegyre.

Gyaldékai Zoltan Balint: EInézést, nem akartam kétszer szdlni, és kildndsebben itt az érzelmeket
piszkalni, de ennek a tervezése is tébb mint 200.000 Ft-ba kerlt, és az 1.780.000 fol6tti ez az dsszeg,
tehat gyakorlatilag ez maga toébb mint 3 milliéba kerll. Igazabdl ez tervezéi értékbecslés, ez az
1.280.000 Ft. Olyan elemeket tartalmaz, ami miatt nagy valészinliséggel, amit az ellenzékben Ul6
képvisel6tarsaim mondanak, hogy polgarmestert megbizzuk egy olcsébb kivitelezdvel, valdészinl, hogy
ennek az ara nem lefelé menne egy tényleges kivitelezésnél, hanem varhatéan folfelé. Tehat azért
mondom, hogy természetesen tudom, hogy megint visszaérink a kalyhahoz, de egy egyszer(ibb,
praktikusabb megoldast kéne tervezni. Ezzel a tervvel, hat sajnos nem tudunk mit kezdeni, ez ezeket az
elemeket és ezt a szerkezetet tartalmazza, tehat erre nem lesz nekink félaras vagy haromnegyed-aras
kivitelez6nk, biztosan. Tehat Ujra kéne inditani az egészet egy teljesen mas megfogalmazasban.

Marton Istvan: Karolyi urnak csak annyit, hogy nagyon sokan megfordultak az én irodamban annak
idején, és az ég egy vilagon senkit se ragtam ki, még olyat sem, akit tényleg ki kellett volna. Hat, mert
ugye ... sokkal nyomésabb volt a szituacio, mint a Karolyi Grra. En a Karolyi Grnak akkor azt mondtam,
hogy momentan nincs pénz, ha meg tudjatok oldani olcsébban, oldjatok meg. Nagyon helyesen meg is
oldotta, tehat kar lett volna akar egy fillért is ebbe belefeccdlni.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszolét nem latok, a vitat lezarom. Fodor képvisel§ urnak volt egy
modositd javaslat, hogy fogadjuk ezt igy ebben a formajaban el, és azzal a kiegészitéssel, hogy a
polgarmestert bizza meg a kdézgyllés azzal, hogy lefelé menjen a ...

Marton Istvan: .... 2 millié Ft-rél van sz6 ...

Cseresnyés Péter: ... Fodor képviseld urhoz beszéltem én. Ez igy j6, ugye képvisel6 Gr? igy fogalmazta
meg? Tehat, hogy lefelé menjen. Igen. Aki ezt a médositast, most kimondottan a ... Igen?

Dr. Fodor Csaba: De a Marton képvisel0 Ur, bocsanat, kérte, vagy kérdezte télem, hogy elfogadom-e az
O javaslatabdl azt, hogy 2 millié Ft, maximum 2 millié6 Ft legyen, hogy ezt én elfogadom, tehat hogy ne
kelljen arrdl kilén szavazni.

Cseresnyés Péter: Jo. Es ezt befogadta, akkor a kett6t egyiitt tegyem fel szavazasra?

Dr. Fodor Csaba: igy van, egyiitt, és ...
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Cseresnyés Péter: Aki ezt tamogatni tudja, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 6 igen, 1 nem és 10 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

305/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése nem fogadja el Dr. Fodor Csaba
és Marton Istvan képvisel6knek a ,Javaslat az Alkotmany u. 177/a. szam el6tti
autdbusz megalldba Uj utasvard épitésére” elbterjesztéssel kapcsolatos azon
javaslatat, hogy a koézgyilés hatalmazza fel a polgarmestert, hogy a hatarozati
javaslatban meghatarozott 2.781.000 Ft 6sszeg helyett alacsonyabb — maximum
2.000.000 Ft-ig — ajanlatokat kérjen be — megteheti kézvetlen ajanlattal —, és a
legalacsonyabb ajanlat alapjan a beruhazas pedig val6suljon meg.

Cseresnyés Péter: Volt-e még mddositd javaslat? — szeretném kérdezni. Ha nem, akkor az eredeti
hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 6 igen, 4 nem és 7 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

306/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése nem fogadja el a ,Javaslat az
Alkotmany u. 177/a. szam el6tti autébusz megalléba Uj utasvaré épitésére”
el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot.

17. Javaslat a Nagykanizsa-Palin, 4394/13 hrsz-i ingatlan téritésmentes oOnkormanyzati
tulajdonba vételére (irasban)
Eldterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Ugy tudom, hogy ez a napirend élén vitat valtott ki a bizottsagi tiléseken, ugyhogy
Gyaldkai Zoltdnnak adom meg a sz6t.

Gyaldkai Zoltan Balint: Igen polgarmester ur, itt vita alakult ki az folyaman, hogy igazabdl kaptunk egy
informaciot, amelyben az atadott ut 4 méter a koronaszélessége, tehat 4 méter a fed6rétege, ami
igazabol szerintiink a kozlekedésre, tehat egy zsakutcai ki-be kozlekedésre nem alkalmas. Igazabdl
vannak még egyéb hianyossagok, ami az elbterjesztés szerint igazabdl teljesiteni lehet, és ennek a
feltételeihez kototte a bizottsag az uUtnak a tulajdonba vételét. Ugyanakkor ténylegesen az uUtnak a
koronaszélességét, tehat a kozlekedési szélességét kevesli és javasolja annak kiegészitését, hogy
szabvanyos szélességi legyen ez az ut, ugy vegye csak at a varos, illetve a kivitelezd erre valamilyen
szintl kotelezvényt ad, az megfelel6 biztositok jelent.

Cseresnyés Péter: Eppen ezért, mert ez a vita kialakult, és mar sokszor jartunk agy, mar énkormanyzat
jart ugy, hogy valamit atvett vagy valami folétt szemet hunyt, vagy éppen nem foglalt allast, aztan évek
mulva nagyon komoly hatranya keletkezett ebbdél, mert utat kellett épiteni, vizet kellett odavinni, villanyt,
kozvilagitast ugy, hogy ezért semmiféle fejlesztési pénzt nem kapott, én arra kérném osztalyvezeté urat,
hogy nagyon, nagyon részletesen ismertesse az itteni helyzetet. Azok a problémak vagy azok a
kérdések, amelyek felvetédtek a bizottsagi Gilésen, és azt gondolom, hogy nagyon fontos kérdések ezek,
és jogosan tették fel a bizottsag tagjai, ezek megalapozottak, az informaciok birtokaban megallapithatok,
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hogy azok a kétségek, amelyek megfogalmazddtak, azok veszélyként itt lebegnek-e a fejlink felett, vagy
pedig nyugodt szivvel dénthetlink akar ugy is, hogy az ott laké 2-3 csalad érdekében igen legyen a
hatarozati javaslatra a valaszunk.

Tarnok Ferenc: A kdvetkezd toértént. Ugye az Enge-Dimetech Kft. ezzel a kérelemmel fordult hozzank,
hogy magan célbdl, magant6kébdl megépitette 6 ezt az utat, kdzmliivesitette az itt helyszinrajzon
szerepl6 12 ingatlant, és ezeket értékesiti, illetve értékesitette. A helyzet a kdvetkezd. A Varosfejlesztési-
és Uzemeltetési Bizottsag Ulésén felmeriilt az a kérdés, hogy ez a rendezési tervvel mennyivel volt
O0sszhangban, és felmerilhet-e egy olyan dolog, hogy az Ut szabalyozasi szélessége beleldg a kialakitott
lakotelkekbe. Megvizsgaltuk ezt a kérdést, és egyértelmi nem a valasz, tehat ez az ut, illetve a
parcellazas kialakitasa telies mértékben a rendezési terv szerint tortént, tehat a telekhatarok pontosan
az Ut szabalyozasi szélességébe esnek, tehat a késdbbiekben nem kerilhet arra sor, hogy az
onkormanyzatot egy terlletvasarlasba belekényszeritsék. Ez a rendezés tervi része a torténetnek. Maga
az Ut kialakitasa, az egy masik torténet. Az engedélyez6 hatésag, a Nemzeti Kézlekedési Hatdosag erre
az Utra adott épitési engedélyt és forgalomba helyezési engedély is. Mai napon is beszéltiink a hatésag
képvisel6jével, és a kovetkezére jutottunk. Ez az ut, ami itt megépitésre kerlilt, ez a kiltertleti utak
épitésére vonatkozd szabvanyok, illetve utlgyi eléirasok figyelembevételével készilt, tehat jelenleg ez
az ut jogszabalyoknak megfelel a hatosag allaspontja szerint, és kdzlekedésre, kétiranyu kdzlekedésre
alkalmas. Mas kérdés az, hogy jelenleg ugye 12 lakételek kerdlt itt kialakitasra. Tehat ez a jelenlegi
allapot. Tehat hatésagi el6irasoknak a hatdésag szerint megfelel, mindenféle engedéllyel rendelkezik.
Természetesen az dnkormanyzat kikdthet az at tulajdonba vétele kapcsan mindenféle olyan egyéb
kiegészit§ beruhazast, amivel 6 majd az utat atveszi. Masik kérdés, egy kicsit tovabbgondolva ezt a
beruhazas az, hogy a rendezési terv nem all meg ennél a 12 lakételeknél, hanem a rendezési terv ennek
az utnak a meghosszabbitasat is hozza, illetve az Alkotmany utcai kikotést. Most ebben az esetben ugye
14 méteres szabalyozasi szélességrdl beszéllink, ami természetesen tarthaté a tovabbi lakotelkek
kialakitasa esetén is, viszont abban az esetben a 4,2 méteres burkolatszélesség mar nem biztos, hogy
elegendd lesz a tovabbi lakotelkek kialakitasa soran. A hatésaggal egyeztetve viszont az az allaspont,
hogy amennyiben az énkormanyzat ezt atveszi tulajdonba, utdlag mar nem kotelezheti a hatdésag sem
egy esetleges utszélesitésre. Mas kérdés, hogy semmiféle praktikumot nem lehet figyelembe venni,
hogy amennyiben itt tébb lakotelek alakul ki, illetve atmend forgalom lesz, akkor a 4,2 méteres
burkolatszélességii ut, ez megfeleld lehet-e. Az is érdekes helyzetet hozhat, hogyha esetleges
tovabbépités soran kikdtésre ez az Ut az Alkotmany utcara. Ebben az esetben, mivelhogy két
becsatlakozasi lehetésége is lesz majd ennek az utnak, ezt kovetéen van lehetéség, mondjuk
egyirdnyusitani ezt az utat, amikor meg mar ismét megfelelhet az utlgyi szabvanynak, illetve a
vonatkoz6 elbirasoknak. De el6fordulhat az is, hogyha nem teljes mértékben keril ez az ut
meghosszabbitasra, hanem csak ismét 12 lakotelek, vagy 10 lakételek kerll kialakitasra, akkor marad
ez zsakutca, egyre tobb ingatlan lesz, igy nem biztos, hogy a 4,2 méteres burkolatszélesség megoldja a
kétiranyu kozlekedési feladatot ezen a terlleten. Jelenleg ez az Ut megfelel a mostani szabvanyoknak, a
végeén forduld van. Itt a késdbbi bdvitéssel lehet probléma, de a hatésaggal tortént egyeztetés alapjan az
rogzithetd, hogy az oénkormanyzatot nem kotelezhetik, amennyiben atveszi, a burkolatszélesitésre.
Réviden ennyit szerettem volna elmondani.

Cseresnyés Péter: Nem tudom, hogy felmeriilt-e a jarda kérdése? Mert az még egy kérdés, hogy meg
kell-e épitentink, nem kell-e megépiteniink. Erre azért ...

Tarnok Ferenc: Jelenleg ezen az ingatlanon ugye nincs kiépitett jarda. Ez 12 ingatlant érint, egyoldali
jardakapcsolat lehetséges. Most 12 ingatlan esetében ezen az uton nem feltétlen sziikséges a jarda
kialakitasa. Ellenben el6irhaté a beruhazé szamara, hogy legalabb a buszmegalldig, a buszforduldig a
jardat épitse ki. Viszont akkor modositani kellene a hatarozati javaslatot, illetve legalabb azt el6irni, hogy
az itteni lakosok szamara a gyalogos kdézlekedés biztositani sziikséges legalabb a buszforduldig. Mas
kérdés, hogy az Alkotmany Ut végén a beépitett ingatlanoknal sincs meg a megfelelé jardakapcsolat.
Ahova ez az ut kicsatlakozik, a Foérhénchez felvezeté Ut, az nem Onkormanyzati tulajdon, ez az
Alkotmany MgTSz-nek a tulajdona, de amennyiben ezt el8irjuk, akkor ezen az Ut mellett az Alkotmany
MgTSz tulajdonosi hozzajarulasaval a beruhazé ezt a jardakapcsolatot kiépitheti. Megjegyzem, a
kdzvilagitas elbirasa az elbterjesztésben ugy tortént, hogy magat az utnak a kozvilagitasat irtuk eld,
illetve az Alkotmany MgTSz utja melletti Utszakasznak a kozvilagitasat is elbirtuk.
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Gyaldkai Zoltan Balint: EInézést, én pontosan ezt felejtettem ki az elébb a mondandémbdl, hogy erre a
4,2 méter szélességli, koronaszélességli utra kétiranyu forgalmat engedélyeziink. Egy zsakutca,
gyakorlatilag ezt jelenti. Ugyanakkor varhatéan a babakocsis gyalogosforgalom is ezen az
Utszélességen fog megvaldsulni. Tehat a bizottsag igy kompletten tartotta keskenynek ezt a
koronaszélességet és nem tartottunk biztonsagosnak ugy a gyalogos, mint a kétiranyd forgalomnak nem
tartottuk megfelelének, ezért fogalmaztuk meg kifogasunkat ezzel kapcsolatban. Természetesen,
hogyha akar a vallalkozo, akar a varos vallalja az uttesttél fliggetlenl a jardaval vald kiépitését, csak hat
ez pénzbe kerll, akar az dnkormanyzat, akar a vallalkozé részérdl. Tehat az atvételt javasoljuk, hogy
gondolja végig Ujra az 6nkormanyzat.

Cseresnyés Péter: Megtehetjik-e azt, hogy ugy vesszik at, hogy nem vallalunk kételezettseéget a
jardaépitésre? Osztalyvezets ur, Ontdl kérdezem. Hogy nem vallalunk koételezettséget a jardaépitésre,
és ezt tudomasul veszik az ott lakok, meg azok tudomasul veszik, akik a késébbiekben ott vesznek
telket.

Tarnok Ferenc: Hat, azt gondolom, hogy most van meg az az eszkoz a kezlinkben, amiben roégzithetjiik
a gyalogoskdzlekedés feltételeit. Tehat most, ha tehat abban az esetben tudjuk az dnkormanyzatot
mentesiteni a jardaépités aldl, hogyha most el8irjuk a vallalkozénak, hogy abban az esetben vessziik at,
hogyha & a megfelel jardat megépiti.

Cseresnyés Péter: EInok ur?

Gyaldkai Zoltan Balint: Szerintem elfogadhaté a bizottsag részérél, a tobbi tagja részérdl is. Igazabdl itt
a gyalogosok és a jarmivel kozlekeddknek a biztonsagos kozlekedését és a terliletnek a tovabbi
fejlesztési lehet6ségét kifogasolta az elbterjesztésbél a bizottsag. En ezzel egyiitt el tudom fogadni.
Feltételezem, hogy a bizottsagi tarsaim is, hiszen ez volt a 6 vita.

Cseresnyés Péter: A jarda léte, vagy nem léte?

Gyaldkai Zoltan Balint: Tehat a jarmiforgalom és a gyalogosok elkillonitése és egymas melletti
biztonsagos kozlekedése ugy nappal, mint hat a zordabb id&jarasi koriimények kozott.

Cseresnyés Péter: En arra kérem, hogy egy mondatban fogalmazza meg kiegészitésképpen ezt a
jardaépités problémajat ugy, hogy legyen bent, hogy abban az esetben, ha a jarda is épll, vagy a
gyalogosok szamara is biztonsagos kdzlekedést tudunk biztositani, vagy tud biztositani a vallalkozé.

Dr. Fodor Csaba: En csak azt kérdezném, hogyha a laké-pihend dvezetnek nyilvanitanank ezt a részt,
akkor is kotelezé lenne-e a jarda kiépitése? Hisz itt jelentés 15 vagy nem tudom, hany kilométeres
sebességgel lehet kdzlekedni fekvérend6rokkel nyilvanvaléan, és ugy atvennénk ezt az utat, mert azt
gondolom, hogy Palinban tébb helyitt jardaprobléma, a jardanak a nem léte probléma és az igy kerUlt
megoldasra.

Cseresnyés Péter: Nemcsak Palinban, mashol is vannak ilyen problémak, ahol nincs jarda, ugyhogy ez
egy altalanos varosi probléma. Tobb utcaban van ez. Nem errél van sz6 képvisel® ur, hanem arrél van
sz6, hogy nehogy olyat vallaljunk be, aztan utdna meg kotelezettséget vallalunk valaminek
megépitésére, amire most nincs anyagi, meg akkor sem lesz anyagi tehetségiink. Egyébként meg, ha
nem vennénk at, akkor egyaltalan nem lenne koételezettségiink. Nem azt jelenti, hogy nem akarjuk
atvenni. Nem akarunk az ott lakdkkal kibabralni. Azon vagyunk, hogy végre 6k is megkaphassak azokat
a jogokat, mint barmelyik nagykanizsai lakos, csak nem szeretnénk fél0sleges terhet a nyakunkba venni
ugy, hogy egyébként ebben a fejlesztésben mi nem vettiink részt és semmi kdziink nem volt hozza, ha
jol tudom. Osztalyvezeté ur ugye? Tehat télink fliggetlenll, tortént egy vallalkozas végezte ezt a
fejlesztést.

Dr. Karolyi Attila Jézsef: Az On végszavahoz kapcsolodnék, mint barmely nagykanizsai lakos, kivéve
az Alsészabadhegyi utcaban lakokat. Mert itt ez szép, azért ez az ut itt meg az a Palin, meg ez a 4
méter, meg akkor most nem tudom, 8 méter, esetleg aluljaréval, jardaval, meg egyebekkel, de az
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Alsészabadhegyi utcaba a mai napig makadam uton csetlenek-botlanak az emberek. Meg hogy
Kiskanizsan azéta, miéta a Toth Nandor tisztelt képviseld Ur a képvisel§, ebben a hat évben épiilt
legalabb 500 méter ut, s6t még a Fodor képvisel6 Ur felé is Gjra aszfaltoztak az utat. Ott nem. Majd csak
most fogjak, nem? Kivételesen Toth Nandor képviseld ur elétt aszfaltoztak. Tehat tisztelt kozgydlés, nem
arrol van-e szo, én informalddtam tisztelt féépitész urnal, hogy nem kellene nekiink ezt a kézigazgatasi
tablat kijjebb tolni? Mert azt mondja, hogy ez a Kdzut, vagy kicsoda, ezt a kiilterliletre vonatkozé
szabalyok szerint tartia fenn ezt a. Na de bocsanat! En nézegetem a helyrajzi szamokat, ezek nem
nullas helyrajzi szamok. Ezek beltertleti helyrajzi szamok. Akkor most mirél beszél itt a Kézat, vagy mirél
beszélliink mi? Vagy egyaltalan a kdzigazgatasi tabla j6 helyen van, vagy nem jo helyen van. Hogy értse
mindenki. Ha kijjebb toljuk a tablat, akkor az a mi sarcunk ugye? Ha beljebb van a tabla, akkor az a
Kézutnak a banata. Nem err6l van itt sz6 véletlentl? Errél. Jo, készondm.

Marton Istvan: En ugy gondolom, hogy az eléttem szdlé képvisel6tarsam tablatologatasa, az akkor
aktualis, hogyha az osztalyvezet6 Ur javaslata alapjan ezt elfogadjuk, és a beruhazé elvégzi azt, hogy
utana mar nekunk ez egy fillér tébbletbe ne keriljon, és akkor lehet nyugodtan tologatni a tablat.

Tarnok Ferenc: Elhangzott itt a laké-pihend dvezet tabla kihelyezése. Elképzelhet, hogy ennek az
utnak a bejaratahoz lehetne egy lako-pihend dvezet tablat kihelyezni. Akkor erre az utra nem kell jarda
valéban erre az utszélességre. Viszont ez az ut a Férhénci utrdl csatlakozik be, aminek viszonylag nagy
a forgalma. Tehat oda nem fogunk tudni laké-pihend Ovezet tablat kitenni a Forhénci kapu..., illetve
Utcsatlakozashoz, mert egyébként meg nem lehet megoldani biztonsagosan a gyalogoskozlekedést.
Karolyi képvisel6 ur j6 helyen kapizsgalt ezzel a dologgal, a kuilterllet, illetve belterilet fogalmaval. A mai
napon én féloras beszélgetést folytattam a hatdésaggal, hogy mi alapjan adta 6 ki kdlterileti utként erre
az épitési engedélyt, illetve a forgalomba helyezési engedélyt. Most a hatésag képvisel6jének az volt az
allaspontja, hogy mivel a lakott terilet tabla az utcsatlakozastol beljebb van, igy a kilterlleti utakra
vonatkozd eléirasok vonatkoztak erre. Ez vitathatd kérdés. En nem tudom feliilbiralni a hatésag
allaspontjat. Az, hogy, tehat az 8 szemléletik szerint elvalik a lakott terllet és a lakott terlleten kivdli
terilet, illetve a belterilet és a kiilteriiletnek a fogalma. A jogszabaly egyértelmlien kulteruleti, illetve
beltertiletrdl beszél. A tablatologatas. Tehat, hogyha a tablat ki kellene raknunk a csoméponton tul,
annak viszont az dnkormanyzatra nézve is kdvetkezményei lesznek, mivelhogy a kdzvilagitast, illetve
jardat végig meg kellene épiteni, abban az esetben van lehetéség. Most, mint emlitettem, az Alkotmany
utca végén azoknal az ingatlanoknal tovabbra sincs meg az a jardakapcsolat, ami ezt lehetévé tenné.
Tehat a lakott teriilet végét jelzd tablat nem lehet egyszerlien csak odébb rakni, mert ez j6 par
kdévetkezménnyel jar az dnkormanyzat részére.

Cseresnyés Péter: Szerintem se tologassuk a tablakat. Annak rank nézve elég veszélyes
kdvetkezményei lehetnek.

Deak-Varga Dénes: Szeretném megnyugtatni az aggédo képviseld urakat, hogy az utépités,
utfejlesztési kotelezettségei az oOnkormanyzatnak jelen esetben véleményem szerint nincsenek,
mégpedig azért, mert ugyan az onkormanyzati térvény altalanossagban az énkormanyzat feladatava
teszi a kdzutak Iétesitését, vagy fenntartasat és a kozlekedési feltételek biztositasat, de a mi helyi épitési
szabalyzatunk 2007 6ta uj fejlesztésii terlileteken egyértelmiien a fejlesztd kotelezettségévé tesz minden
ilyet. Ha tehat a jév8ben mostantdl kezdve az ott lakok valamilyen igénnyel lépnek fel, akkor 6k ott
fejlesztbnek szamitanak, tehat maguknak kell megoldani a jardat, kozvilagitast, amennyiben az
onkormanyzat ezt adomanyként nem o6hajtja nekik odaadni. Tehat az dnkormanyzatot nem tudjak
kotelezni erre a feladatara.

Cseresnyés Péter: Ezt még egyszer legyen szives féépitész ur elmondani!

Dedak-Varga Dénes: Tehat, miutan itt egy Uj fejlesztési terlletrél van szé, ebben az esetben annak a
kotelessége megvaldsitani itt mindent, nemcsak az utszélesitést, vagy a jardat, hanem a csapadékviz
elvezetést, a gaz, villany, viz, csatornahalozat fejlesztést, mindent, ami fejlesztének, aki a fejlesztd és az
érdekében all. Tehat az 6 kotelezettséguk. Ezt a helyi rendeletiink kimondja.

Cseresnyés Péter: Abban az esetben is, ha mi egyébként atvesszik ezt kezelésre?

28



Dedak-Varga Dénes: Abban az esetben is, mert nem az énkormanyzat érdekében torténik a fejlesztés.
Az 6nkormanyzat atveszi kezelésbe, de ami nincs ott jelenleg ezen a kdzuton belll, tehat még hianyzik,
példaul jarda, vagy peldaul vizelvezetés, azt annak kell megvaldsitani, akinek ez az érdeke és nem az
Onkormanyzatnak.

Cseresnyés Péter: En tovabbi hozzaszol6t nem latok. Akkor most az a nagy kérdés, tulajdonképpen
azon gondolkodom, azt, amit kiegészitésként ezt a bizonyos jardaépitést igényként megfogalmaztattam
osztalyvezeté urral, betegyik, vagy ne tegyik be. Mert az, amit most hallottunk — szavaztatni
mindenképpen fogok réla, mert elhangzott javaslatként —, de ami viszont elhangzott f6épitész ur
szdjabdl, akkor teljesen mindegy, hogy mit csinalunk, mert egyébként, ha jardat épitenek oda, akkor 6k
épitik, és nem kotelezhetnek benniinket arra, hogy mi megépitsik. Ettél fuggetlenil én szavaztatok,
bekeriljon-e az a bizonyos jarda az elvardsok kbzé. Most szavazzunk réla. Tehat ez mddositd
javaslatként jott és abban az esetben annak az elfogadasa utan egyben szavaztatok a hatarozati
javaslatrdl, kiegészitve az alapjan a hatarozati javaslatot, amit most dontiink. Aki el tudja fogadni ezt a
modositast. Tehat még egyszer mondom, hogy akkor jardaépitéssel egésziljon ki és csak egy jarda,
vagy biztonsagos gyalogos kdzlekedés biztositasaval vessziik at ezt az utat és a hozzatartozo terdiletet.
Aki ezt el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kdzgyilés 14 igen, 1 nem és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Es akkor ezzel a kiegészitéssel teszem fel az eredeti hatarozati javaslatot
szavazasra. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgy(lés 15 igen, 1 nem és 1 tartézkodés szavazattal a javaslatot elfogadja.
A kozgylilés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezé hatarozatot hozza.

307/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért az Engel-Dimetech Kift.
(8857 Nemespatro, Kossuth L. u. 14.) tulajdonaban lévé 4394/13 hrsz-u,
kdzforgalom el6l el nem zart maganut megnevezésl ingatlan — fel- és
alépitményekkel egyutt térténd — dnkormanyzati tulajdonba vételérél az alabbi
feltételekkel:

— az 4tadas-atvétel soran jelentkez6 AFA tartalmat az Engel-Dimetech Kift (a
tovabbiakban: atadod) fizeti meg;
miszaki el6irasokban meghatarozott megvilagitasi szintl kézvilagitasat;

— atado az Ut csapadékviz elvezetését a meglévd arok tisztitasaval biztositja;

— atado az ut padkajat gyomtalanitassal és zuzottkd teritéssel rendezi;

— atado az ut és az atadasra kerilé kézmiivek megvaldsulasahoz kapcsolodo
dokumentumokat maradéktalanul atadja az Onkorméanyzatnak

— a gaz- és villamoskézm( vezetékekkel kapcsolatos szolgalmi jog
bejegyeztetetést az atadd elvégzi.

— abiztonsagos gyalogos kdzlekedés biztositasa jarda kiépitésével.

Felkéri a polgarmestert, hogy az atadas-atvetelhez szikseges intézkedéseket
tegye meg, az arrdl sz6l6 megallapodast készitse el6, és az UJKB altal
jévahagyott szerzédést irja ala.

Hataridd: 2013. majus 31.
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Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel6s: Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Dr. Farkas Roland irodavezet)

18. Javaslat a ZIF-650 tipusu furoberendezés téritésmentes atadasara a Magyar Olajipari Mizeum
részére (irasban)
El6terjeszt6: Cseresnyés Péter polgarmester

Gyaldkai Zoltan Balint: Bizottsagunk egyhangulag tdmogatja ezt az ingyenes atadast. Egyet viszont
kérink érte, hogy az iskola tanuléi a kdvetkez6 par évben ingyenesen latogathassak az egerszegi
kiallitast.

Bene Csaba: Ugy gondolom, hogy erre a kiegészitésre nincs sziikség, mert az iskola tanuldi, ha
elmennek az olajipari mizeumba, igy is ingyenesen mehetnek be. Es o6riilok, hogy ez az eléterjesztés
idekerllt és korulbelil masfél, két év utan sikerul elérni, hogy ez az eszkdz atkerllhet a muzeum
tulajdonaba és kiallithatjak.

Cseresnyés Péter: Ez Ondknek koltséget jelentett egyébkeént.

Bene Csaba: Kdltséget nem jelentett, csak a gyakorlotelepen utban van mar.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszélot nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni a hatarozati
javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 15 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadj a és kdvetkez6 hatarozatot hozza.

308/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyiilése dont arrdl, hogy az Onkormanyzat
tulajdondban 1évd ZIF-650 tipusu furéberendezést a Magyar Olajipai Muzeum
Alapitvany (8900 Zalaegerszeg, Wlassics Gyula ut 13.) részére kozcélu
adomanyként téritésmentesen atruhazza.

A Kézgylés felhatalmazza a polgarmestert az atadassal kapcsolatos UJKB altal
jévahagyott megallapodas alairasara.

Hataridé: 2012. november 30.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felel®s: Dr. Farkas Roland irodavezet®)

19. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2013. évi belsd ellenérzési
munkatervére (irasban)
Elbterjesztd: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6

Dr. Fodor Csaba: En azt gondolom, hogy a munkatervben célszer(i lenne szerepeltetni egyrészt a
Szocialis Foglalkoztatdé Nonprofit Kft. telies gazdalkodasat atvilagitandd a 2012-es évre vonatkozoan.
Tehat ezt javaslom, ezt vegyilk be. Es egészitsiik ki a vizsgalatot. Majd, ha lesz, hatha lesz. A masik
pedig ugye, amikor a szennyvizberuhazas indult, akkor én ugy emlékszem, hogy Marton Istvan
polgarmester ur, mintha azt mondta volna, az egyik indok az volt a vizdij megemelésénél, meg kell
képezni az 6nrész alapjat az egész beruhazashoz. Azt gondoljuk, hogy ennek a beruhazasnak ugye
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elviekben ez év végén be kellene, hogy fejez6djon, plusz fél évet ratartva az egyéb karbantartas,
helyreallitasi munkak jové év kozepéig be kell fejezédnie. Ugy latjuk, hogy akkor egyrészt majd a vizdijat
majd csokkentenink kell, ha odajutunk, ha az igéretét persze tartani akarja a kézgyulés. Masrészt pedig
azt szeretném tudni, hogy a befolyt tobblet, dijtdbblet, az hol van, mennyi és az miként kerlt
felhasznalasra? Tehat ezt vizsgalja meg a belséellenérzés. llletéleg azt is vizsgaljuk meg és nézzik
meg, hogy a hasznalati dij, amelyet a Vizmi fizet, az miként kerllt felhasznalasra. Aztan harmadikként
az sem artana, ha egyaltalan megvizsgalnank a Vizml gazdalkodasat, hiszen tdbbségi tulajdonu
onkormanyzati cég. Nézzilkk meg, hogy ott a befolyt vizdijakbdl milyen fajta beruhazasok, vagy
egyaltalan milyen koéltségek meriltek fel, amelyeket elszamolnak. Tehat azt is at kellene vizsgalni. Azt
hiszem, hogy most itt a szennyvizberuhazas kapcsan igenis a lakossagot tajékoztatni kell, hogy az 6
altaluk befizetett és altalunk befizetett tobbletdijak azok valdban ugy hasznosultak-e, ahogy azt
eredendben gondoltuk és céloztuk. Ezt mindenképpen én javaslom ezeket kiegészitésként.

Téth Nandor: Magam is egy javaslatot szeretnék tenni, mégpedig a Regionalis Szennyviztarsulas
mikodését vizsgdlja meg a belsbellendrzés, a 2011-2012-es évet, amennyiben van ra kapacitasa és
lehetdsége. El6zetesen én aljegyz6 asszonnyal konzultaltam és olyan tajékoztatast kaptam, hogy ennek
elvileg nincs akadalya. Tehat akkor én kérném, hogy a programban ez is keriljon be.

Cseresnyés Péter: En szeretném megkérdezni Némethné Rézner lldikét, hogy kapacitasuk erre van-e a
pluszigények ismeretében?

Némethné Rézner lldiké: Hat igazabdl, hogyha mind a harom vizsgalatot még pluszban szeretné a
kozgydulés, illetve a képviselbtestiilet elvégeztetni, akkor egy valamit ki kellene venni az eredeti tervbél,
mert igaz, hogy tartalékidével szamoltuk, de mind a harom elég nagy vizsgalatot jelent és ketten
végezziik a kollégandvel az ellenérzéseket. Gyakorlatilag igy tudnank megoldani.

Dr. Fodor Csaba: Akkor én azzal a javaslattal elek, hogy akkor az 5. sz. melléklet 5-Os sorat a Korosi
Csoma Sandor és Péterfy Sandor Altalanos Iskola ellenérzését - arra ugy is 40 nap volt beallitva —, azt
vegyuk ki. En azt hiszem, hogy azt elvégezhetjik késébb is.

Cseresnyés Péter: Igazgatd ar, Bene igazgaté ur vagy képviselé ur azt mondja, hogy miutan a
szakképzés — igaza van Neki - mar nem hozzank fog tartozni januar 1-jétdl, inkabb azt kellene akkor
kivenni és annak a helyére. Enmiattam mehet tulajdonképpen. Jé ez igy képviseld ur? Akkor ez igy jo.
lidiké, tudjatok vallaini akkor igy? J6. En akkor befogadom ezt a harom javaslatot. Tovabbi hozzasz6l6t
nem latok. Majd annak idején a megjegyzésemet el fogom mondani ezzel kapcsolatban, bar csak
régebben gazdalkodott volna ugy a Vizm{, ahogy most gazdalkodik, akkor jo lett volna, de mégiscsak
elmondtam. Szavazas kovetkezik. Aki el tudja fogadni akkor a moddositasokkal egyitt a hatarozati
javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 14 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

309/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az onkormanyzat 2013. évi
ellendrzési tervét a csatolt 5. szamu melléklet szerint jovahagyja — az elfogadott
modositasokat figyelembe véve, mely szerint a Nagykanizsai Mdiszaki
Szakképzd Iskola és Kollégium ellendrzése helyett a Nagykanizsai Szocialis
Foglalkoztatd Nonprofit Kft. 2012. évre vonatkozé gazdalkodasa; a Délzalai
Vizmi Zrt.-nél a befolyt vizdijakbol megvaldsitott beruhazasok és a
Nagykanizsai Regionalis Szennyviztarsulasnal a 2011-2012. éveket érintd
miikodés vizsgalatara keriljon sor - azzal, hogy az év folyaman sziikség szerint
tovabbi vizsgalatok rendelheték el.
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Hatarido: 2013. december 31.
Felelés : Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6

20. Javaslat a kiils6 varosrészek fejlesztési tervének elkészitésére (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester

Cseresnyés Péter: Hozzaszolot nem latok. A vitat lezadrom. Van médositd javaslat? Akkor megadom a
sz6t Bene képvisel6 Urnak.

Bene Csaba: A Pénziigyi Bizottsag megtargyalta a javaslatot és azzal a kiegészitéssel javasoljuk
elfogadni a kdzgy(ilésnek, hogy minden olyan tipusu fejlesztés, ami miikddési jellegli tamogatast jelent
az adott tertleten miikddé barmilyen egyesiletnek, azok kertiljenek ki az anyagbdl, és csak a fejlesztési
elképzelések maradjanak bent az anyagban.

Cseresnyés Péter: Egyetértek vele. Tovabbi hozzaszo6l6t nem latok, a vitat lezarom. Aki ezzel a
kiegészitéssel el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgy(lés 15 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

310/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése elfogadja a kiils6 varosrészek
fejlesztéseinek el6készitésérdl szolo tajékoztatét azzal, hogy minden olyan
tipusu fejlesztés, ami mikoddési jellegli tamogatast jelent az adott terileten
mikodé barmilyen egyesiletnek, az keruljon ki a tervbél, és csak a fejlesztési
elképzelések maradjanak bent

Felkéri a polgarmestert, hogy a 2013. évi koltségvetés tervezése soran a
felmerdlt igényeket vegye figyelembe.

Hataridé: 2013. februar 28.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

21. Bicsak Miklés onallé képviseldi inditvanya a Nagykanizsai Szocialis Foglalkoztaté Nonprofit
Kft. miikodése targyaban (irasban)
El6terjeszt6: Bicsak Miklés onkormanyzati képvisel6

Dr. Etler Ott6 Laszl6: Bicsak ur képviselStarsam nem tud itt lenni és megkeért arra, hogy kérjem meg a
képvisel6tarsakat, hogy ezt az eljarast, ezt az ellenérzési bizottsagnak a felallitasat tamogassak. En
atadtam Bicsak urnak a kérését és kérem, e szerint dontsenek.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszolot nem latok, a vitat lezarom. Aki el tudja fogadni, az kérem,
nyomja meg az igen gombot.

A kozgytllés 6 igen, 5 nem és 5 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.
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311/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése nem fogadja el ,Bicsak Miklos
onallé képvisel6i inditvanya a Nagykanizsai Szocialis Foglalkoztaté Nonprofit
Kft. mikddése targyaban” el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot.

22. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyililésének 212/2012.(V1.28.) szamu
hatarozataval felallitott, a nagykanizsai 649/17 hrsz-G ingatlan adasvételi szerzédése
vizsgalataval foglalkozé ldeiglenes Bizottsag munkajarél szoléo beszamolé elfogadasara
(irasban)

Elbterjesztd: Bizzer Andras elnok Ideiglenes Bizottsag

Bizzer Andras: Az Ideiglenes Vizsgaldbizottsag elndkeként fontosnak tartom, hogy itt a kdzgyilésben
szbban is ismertessem a bizottsag munkajat lezaré végsé hatarozatot, ezért az eléterjesztésbél most
felolvasnék egy bekezdést. A rendelkezésre all6 dokumentumok, iratok vizsgalata, valamint a kapott
allasfoglalas és a meghallgatas eredményeképpen az Ideiglenes Bizottsag lezarta a bizottsagi munkat
6/2012.(1X.14.) szamu hatarozataban, melyben megallapitotta, hogy Marton Istvan mulasztast és egyben
szabalytalansagot kovetett el, amikor az adasvételi szerz6dést nem terjesztette be ismételt
megtargyalasra a koézgylilés elé, hanem azt Onhatalmulag a kozgyllés jovahagyasa nélkdl,
szabalytalanul, jegyzéi ellenjegyzés nélkil alairta, azonban emiatt fegyelmi felelésség megallapitasara
jogszabalyi feltételek hianyaban, mig kartéritési felelésség megallapitasara kar hianyaban nincs
lehet6ség.” Ehhez még szdban annyit szeretnék hozzatenni, hogy valdszinlleg Marton Istvan olyan
retorikat fog folytatni, hogy itt nincs is tgy, mert nem fordulunk ugye birésaghoz. Ezzel kapcsolatban
pedig én azt szeretném elmondani, hogy bizony van itt gy, csak sajnalatos médon, hogyha ezt az Ggyet
leforditjuk a jog nyelvezetére, akkor jelenleg most mar nem tudunk mit kezdeni vele, de ettél még az tgy
létezik, mert hogyha az Ugyet leforditjuk az erkdlcs nyelvezetére, akkor ez egy jelentés gy és jo
tanulsaggal szolgal képvisel6tarsam szamara is, illetve ramutat arra, hogy a j0 Isten mentsen meg
minket attél, hogy még egyszer olyan polgarmestere legyen Nagykanizsanak, mint amilyen Marton
Istvan volt, mert az ilyen Ggyekre nincs sziikség ebben a varosban.

Dr. Fodor Csaba: A Iényeg az, hogy ezt a Vizsgalé Bizottsagot azért ugye az dsszetétele, az elndk
személye eredendden politikailag determinalta. Ugye itt kétsége nem volt senkinek — mikor allitottak ol
Onok ezt a bizottsagot, junius 28-an — hogy j6 par hénap vizsgalédas utan kapunk egy masfél oldalas
vizsgalati jelentést. Ugye ennek a bizottsagnak, amelynek Bizzer képvisel§ ur volt az elndke, ha jol
emléksziink, akkor Sz6l6si Marta a tagja és Csakai Ivan a tagja, ugye véletlenil sem volt bent
masvalaki, aki esetleg — bocsassanak meg — tdbbet értene ezekhez a dokumentumok atvizsgalasahoz,
mondjuk a tuloldalrdl, és nem magamra gondolok természetesen és nem is Marton polgarmester urra
természetesen. Hat, ez a jelentés egy nesze semmi fogd meg jol egyébként. En azt értem az Onok
politikai szandékat, hogy valamit kell kezdeni a valaha FIDESZ-es Marton Istvan polgarmesterrel, aki
valami okbol dsszerugta Ondkkel a patkét, és valahogy politikailag el kell Ot lehetetleniteni megkisérelni,
de hat ugye ez a szamitasuk most nem egészen jott be. En azt hiszem, hogy nem azért, mert Bizzer
képvisel6 megelblegezte, hogy mit fog majd mondani Marton polgarmester Ur, énnekem arrél fogalmam
nincs, de azt én is mondanam, hogy ebbél a jelentésbdl az tiinik ki, hogy valéban nem volt tigy. En azt
nem érzem sajnélatosnak, hogy nem lehet kezdeményezni Marton Istvan ellen barmit, mert én szerintem
nem sajnalatos az, ha nem merdl fol kar. Ugye a kar megtéritése, vagy megtérittetése, az mar mindig
kockazatokkal jar, és azt gondolom, hogy amit a meghallgatott tigyvéd ar elmondott Onéknek, abban
nagyon sok valosag és nagyon sok helyes megfogalmazas van. Az lehet, hogy az Onék feleléssége is,
akik megszavaztak azt az el6terjesztést annak idején, hogy egy elidegenitési és terhelési tilalom keruljon
olyan ingatlanra, ami valéban a banki pénzigyi viszonyok k&z6tt ellehetetleniti a késdbbi fejlesztéseket,
vagy elképzeléseket. Vagy, ha azt szavaztak meg, hogy beépitési kotelezettség kell arra az ingatlanra,
ami beépitett volt, nyilvanvaléan ez mar a korabbi elbterjesztés hibaja volt. Hogy ez kinek a hibaja, az
el6terjesztbé-e vagy a tdbbségé, vagy aki éppen megszavazta. Lehet, hogy én is megszavaztam. Nem
tudom, hogy mikor volt, mar ez olyan régen, 2008-ban talan. Ezen ragdédni most, és erre azt mondani,
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hogy ez most Marton Istvan felel6ssége, hat azt nem tudom. Az, hogy ez folismerésre kerlilt az tigyrendi
bizottsagi Ulésen, vagy azt kdvetben, az a helyes. Ezzel nem azt mondom nyilvanvaléan, hogy helyes és
gyakorlat az, ha a bizottsagi vagy kozgyllési allasfoglalas nélkil, vagy doéntés nélkdl valaki
tulterjeszkedik a hataskorén, de azt hiszem, hogy ebben a kérben még ezt sem sikerllt konkrétan
megallapitani, mert hiszen az ligyrendi bizottsag el6tt volt ez a szerzédéstervezet. En azt hiszem, hogy
ennek nagyobb volt a fiistje, mint a langja. Ondk jol eldolgozgattak vele sok hénapon at. Gondolom, egy
csomo iratot attekintettek, masoltattak, okoztak egy kis kéltséget. Spongya ra, eddig jutottak.

Marton Istvan: Kellemesen szoérakoztatéd volt ez az aktus. Hat, 6rllok neki, hogy ki kellett mondani, hogy
nincs kar és a kar hianya miatt nincsen ligy még akkor is, ha ezt Onék masképp fogalmaztak meg. En
nem ugy gondolom, hogy az ilyen képvisel6ktdl kell évni ezt a varost, nem pedig az én polgarmesteri
tevékenységemt6l, amely alatt korilbelll négyszer annyi pénzt sikerllt a varosba hoznom, mint mondjuk
a négy eléddémnek 0sszesen egyittvéve. Engem személy szerint érdekelne, hogy mennyi idét vett el a
hivatali dolgozéktdl ennek a nem létezd ligynek az intézése. Meg azt sem bannam, ha tudnam, hogy Kki
volt az a j6zan ember, aki végiil is az Onok vakvilagba valo kapalddzasat jo iranyba terelte. Igen, sajnos
meg kell, hogy allapitsam, hogy Ondk azért mindig probéalkoztak kreéini valamit, de minden az Onék altal
és szovetségeseik altal ellenem kezdeményezett ligyben a birosag Ondket elmarasztalta. Hat lehet,
hogy ugy késziiltek, hogy most végre nyernek egy ugyet, de hat ebbdl sajnalatos médon, mar az Ondk
szamara sajnalatos modon semmi sem lett, mert hat sikerilt értelmetlenné tenni az eleve is
értelmetlenséget. En Ggy gondolom, hogy négy év alatt tébb ezer szerz6dést irtam alé és ez raadasul a
jelentéktelenebbek kozil volt. Raadasul azt kell, hogy mondjam, hogy ott volt még az Ugyrendi
bizottsagnak az engedélye is. Hat nem hiszem, hogy egy polgarmesternek az a feladata, hogy tiz
centiméter vastag aktakoteget atnézzen, és akkor utana kideriti, hogy ez meg ez még sem ugy van, mint
ahogy lenni kellene. Azt kell, hogy mondjam, hogy Ondk végteleniil szanalmasan szerencsétlenkedtek
és hat azzal, hogy ebbdl nem csinalnak birésagi ugyet ebbdl, megusztak azt, hogy esetleg sajat
zsebikbe kelljen nyulni és kifizetni azt a kart, amit ezzel okoztak, mint ahogy nem tették meg a korabbi
esetekben sem, hanem milliés nagysagrend fol6tti 0sszegek kerlltek kifizetésre, illetve lett raforditva az
érdemtelen munkara, ...... Ondk az énkormanyzatot. Sajnalatos mdédon 2012-ben Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos itt tart a tdbbségének, a vezetétestilet tobbségének a hibajabal.

Bizzer Andras: El6szor is beszéljunk arrdl, hogy ugye mi tortént. Kizardlag a vakszerencsének
kdszoénhetd, hogy ebbél az tgybél nem lett nagyobb probléma és nem jott bel6le kar. Ez csak a vak
szerencsének koszonhetd és a vallalkozonak a jéindulatan mdulott. Bizony egy veszélyes helyzet
teremt6dott és erre ra kell mutatni, mert jo példaval kell eldl jarni, és meg kell elézni azokat az eseteket,
amelyeket On okozott tisztelt volt polgarmester ur, hogy a jévében ilyenek ne fordulhassanak elé. Ezért
kellett tisztazni ezt az tgyet. Ugye itt arrdl van sz6, hogy kézgylilési felhatalmazas nélkil irt On ala egy
olyan szerz6dést, ami lehetévé tette volna azt, hogy megterhelhessék ezt a terlletet, és igy a
visszavasarlasi jogunkkal nem tudunk élni, csak ugy, hogy rajta van, mondjuk 50 mFt-os teher azon az
ingatlanon, amit vissza szeretnénk vasarolni. Tehat igenis keletkezhetett volna ké&r és csak a vak
szerencsén mulott, hogy nem. llletve reagainék arra is, hogy Marton ar, ha On szerint nincsen gy, akkor
miért nem jott el a bizottsagunkra? Mi meg akartuk hallgatni Ont is, tdbb méas embert is. Kizarélag
egyediil az (igyvéd ar jétt el. En ezt nagyon érdekesnek talaltam. Szerintem, hogyha nincs (igy Marton
ur, akkor igazan eljdhetett volna a bizottsagi Ulésiinkre, és feltettiik volna a részletes kérdéseket, és arra
is valaszolhatott volna, de On elmenekiilt ez el6l. Nem jbtt el a bizottsagi tilésiinkre. Tehat valamilyen
takargatnivaldja mégiscsak van ebben az ligyben.

Marton Istvan: Azért, mivel nem mindenki Bizzer Andras fejével gondolkodik, és speciel pontosan
forditva gondolkodtam, mert ha nincs gy, akkor mit védjek én? Hat, nincs védeni val6. De ne adj Isten,
ha valamit védeni kéne, gondoltam majd a birdésag el6tt ugyanagy megvédem, mint ahogy eddig is
megvédtem, és hat Ondk majd megint egy jelentés 6sszeg kifizetésébe navigaljiak bele magukat ugye,
mert az alapesetben 150 ezer volt egy-egy targyalas a fegyelmik révén, amibél volt ugye harom is stb.
Tehat j6 sok pénzébe belekerilt a varosnak. En ezt egyébként nem talaltam érdekesnek, mert ahol nincs
gy, ott nincs igy. Hogy On szerint van Bizzer 0r, azt én mélyen sajnalom, de hat mondjuk ezt az On
elvakultsagaval barmikor meg lehet magyarazni.
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Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszolot nem latok, a vitat lezarom, csak néhany tényszer(i dologra
szeretnék, vagy néhany dologra szeretnék a tényszer(iség kedvéért reagalni. Fodor képvisel6tarsam,
Marton Istvan sosem volt FIDESZ-es. Tamogattuk, aztan rajéttiink, hogy nagy tévedés volt és utana mar
On iranyitotta, ezt On is nagyon jol tudja, de errél nem kell kiildndsebben vitat nyitni szerintem. igy van,
MSZP altal iranyitott polgarmester volt O. Es még a tényszeriiség kedvéért, képvisel6 Ur ez a bizonyos
szerz6dés, amelyet Marton Istvan akkor alairt, Ugy kerllt alairasra, hogy emlékezetem szerint - de
Karolyi képvisel6 ur az elébb bdlintott is — semmiféle — nem agy, ahogy Marton Istvan mondta, mert
ahogy O emlékszik, az mindig érdekes — ligyrendi bizottsagi, jogi bizottsagi engedély nem volt ra. Nem
volt kdézgydilési dontés rola és érdekes modon jegyzdi ellenjegyzés sem volt erre. Tehat még a jegyz6
sem irta ala, mert Ugy érezte, valészinii, hogy nem stimmel valami. Es egy datumot szeretnék mondani.
December 31-én kerilt alairasra. Hogy aztan ez miért az év utolsé napjan tortént meg, ez egy érdekes
kérdés lehet. It az el6bb hallottunk arrdl, hogy az énkormanyzat pénzeket fizetett Marton drnak. En ugy
tudom, hogy egy per, amit folytattunk munkatigyi perben, pontosan Marton Istvan fizetett perkoéltséget,
mert az, amit O képviselt, nem ugy volt, ahogy azt folyamatosan allitotta. Szavazasra teszem fel a
hatarozati javaslatot. Aki el tudja fogadni a hatarozati javaslatot, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyilés 12 igen és 2 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

312/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgytilése

1. dont az Ideiglenes Bizottsag munkajarél szoldé beszamold elfogadasardl,
mellyel a bizottsag megszinik.

2. megallapitia a bizottsag vizsgalata alapjan, hogy a nagykanizsai 649/17
hrsz-u ingatlan adasvételi szerz6dés alairdsa kapcsan Marton Istvan
szabalytalanul, felhatalmazas és jegyzdi ellenjegyzés nélkul alairta a
vizsgalat targyat képezb szerz6dést, azonban az elkdvetett szabalytalansag
jogszabalyi feltételek hianyaban nem jarhat kovetkezményekkel, valamint
mivel id6kdézben az ingatlan tehermentesitése megtortént, igy, a jelenlegi
allapot szerint, anyagi kar nem keletkezett, ezért a kartéritési felel6sség
megallapitasa miatt nem fordul birésaghoz.

Hataridé: 2012. oktober 25.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester

23. Polgarmesteri tajékoztato (irasban)
Eléterjesztd: Cseresnyés Péter polgarmester
Meghivottak: Polai Gyorgy Nagykanizsai Kistérség Tobbcéla Tarsulasa

(kanizsaterseg@chello.hu), Horvath Tamas Nagykanizsai Regiondlis Szennyviztarsulas
(tamas.horvath@dzviz.hu), Fitos Istvan Nagykanizsai Regionalis Szennyviztarsulas
(istvan.fitos@dzviz.hu)

Cseresnyés Péter: Két kiegészités van, azt szeretném még egyszer elmondani, szeretném
mindenkinek a figyelmét felhivni. Hozzaszolot nem latok, a vitat lezarom. Azt a javaslatot szeretném
tenni, amit tdbbszor is megtettem mar, hogy kilénbontva a mindsitett tébbséget igénylé javaslati
pontokat és a mingsitett tobbséget nem igényl6 javaslati pontokat egyben tenném f6l szavazasra.
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Szeretném kérdezni, hogy van-e valakinek ez ellen kifogasa? Miutan ilyet nem latok, ezért akkor a
mindsitett tdbbséget igényld pontokat teszem fol szavazasra. Aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg

az igen gombot.

A kozgytlés 13 igen, 1 nem és 1 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Cseresnyés Péter: Most a mingsitett tdbbséget nem igényldé pontokat teszem fol szavazasra. Aki el
tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 13 igen és 2 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.
A koézgyllés az el6z8ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

313/2012.(X.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgy(ilése

1.

a 25/2012.(1.26.), a 29/47/2012.(1.26.), a 139/1/2012.(IV.26.),
143/5/2012.(IV.26.), a 165/1/2012.(V.09.), a 175/3/2012.(V.31.),
186/2,3/2012.(V.31.), a 197/1/2012.(V1.20.), a 208/2/1d/2006.(VIII.29.),
210/1,2/2012.(V1.28.), a 212/2012.(V1.28.), a 217/1,2,4/2012.(VIl.17.),
221/2012.(VII.17.), a 249/1/2012.(1X.04.), a 250/2012.(1X.04.), a 251/1-
7/2012.(1X.04.), a 255/1,3/2012.(1X.04.), a 256/2012.(1X.04.), a 257/1-
4/2012.(1X.04.), a 260/27/2012.(1X.04.), a 260/29/2012.(1X.04.), a
260/30/2012.(1X.04.), a 260/31/1-3/2012.(1X.04.), a 260/33/2012.(1X.04.), a
260/34/1,2/2012.(1X.04.), a 260/35/2012.(1X.04.), a 261/2012.(1X.04.), a
262/2012.(1X.04.), a 264/2012.(1X.04.), a 266/2012.(IX.04.), a
288/4/2010.(V1.24.), a 312/1,2/2011.(1X.29.), a 322/1-6/2011.(1X.29.), a
348/1-4/2011.(X.27.), a  432/3/2009.(1X.03.) szamu  hatarozatok
végrehajtasarol szolo jelentést elfogadja.

0oL o

a 8/3/2010.(11.02.) szamu hatarozati pont - Javaslat a telepilésrendezési
célok megvalésitasahoz sziikséges ingatlanokat érintd elévasarlasi jogrol
sz0l6 2/1999.(1.26.) rendelet médositasara — végrehajtasanak hataridejét
2014. szeptember 30-ig meghosszabbitja.

a 10/2007.(1.25.) szamu hatarozat - Keleti varosrész parkolasi koncepcidja —
végrehajtasanak hataridejét 2013. szeptember 30-ig meghosszabbitja.

a 29/56/2/2012.(1.26.) szamu hatarozati pont - 2012. évi palyazat az allami
és nem allami fenntartasu apolasgondozast nyujté bentlakasos intézmények
targyi feltételeinek javitasat szolgaldé allami tamogatas” cimi palyazat
benyljtasa — végrehajtasanak hataridejét 2012. december 31-ig
meghosszabbitja.

a 104/3/2012.(111.29.) szamu hatarozati pont - Javaslat a Magyar Plakat Haz
és Képzémilveészetek Hazaban kiallitott gyljtemény bemutatasanak
szakmai és pénzlgyi terv elfogadasara — végrehajtasanak hataridejét 2012.
december 31-ig meghosszabbitja.

a 115/2012.(111.29.) szamu hatarozat - Javaslat palyazat benyujtasara az

"Iskolai tehetséggondozas” cimi palyazati felhivasra — végrehajtasanak
hataridejét 2012. december 31-ig meghosszabbitja.
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7.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

a 138/2-3/2012.(IV.26.) szamU hatéarozati pontok - Javaslat a TAMOP-
5.6.1.B-12/2, ,A blinmegelé6zés szempontjabél kiemelten fontos,
blnelkdvetd vagy blinelkdvetés szempontjabdl veszélyeztetett gyermek- és
fiatalkordak segitése” ciml palyazat benyujtasara — végrehajtasanak
hataridejét 2012. december 31-ig meghosszabbitja.

a 158/2011.(V.05.) szamu hatarozat - Javaslat a Zrinyi - Teleki utca
Osszekotése soran felmerllt gdzvezeték kivaltdsok Uj vezetékszakaszainak
téritésmentes atadasara — végrehajtasanak hataridejét 2013. februar 28-ig
meghosszabbitja (Hal6zati eszkdz atadas-atvételi szerz8dés megkotésére).

a 207/1/2012.(V1.28.) szamu hatarozati pont - Javaslat palyazat
benyujtasara a ,Komplex telep-program (komplex human szolgaltatas
hozzaférés biztositasa) cim( palyazati felhivasra — végrehajtasanak
hataridejét 2012. december 31-ig meghosszabbitja.

a 236/3/2012.(VIl1.22.) szdmu hatarozati pont - Javaslat a javité-neveld
intézet elhelyezésével kapcsolatos 228/2012.(VII.31.) szamu kdzgydlési
hatarozat modositasara — végrehajtasanak hataridejét 2012. november 30-
ig meghosszabbitja.

a 263/1/2012.(1X.04.) szamu hatarozati pont - Nagykanizsa részvétele az
+Ausztria-Magyarorszag Hataron Atnyulé Egyuttmikddési Program®-ban —
végrehajtasanak hataridejét 2012. december 31-ig meghosszabbitja.

a 408/1,2,5/2011.(X11.22.) szamu hatarozati pontok - Javaslat az Erdész
utca, TISZK el6tt épitendd buszforduld megvaldsitasara — végrehajtasanak
hataridejét 2013. januar 31-ig meghosszabbitja.

a 419/32/1/2011.(X11.22.) szamu hatarozati pont - Pék Pal hagyatékaval
kapcsolatos intézkedések — végrehajtasanak hataridejét 2012. december
31-ig meghosszabbitja.

az 562/3/2010.(XI.25.) szamu hatarozati pont - Javaslat a
327/2/2010.(V1.24.) szamu kozgyllési hatadrozat moddositésara és a
Nagyvathy 10. szam  (,Olajpanyasz  palya”) alatt talalhato
garazsfelépitményekhez tartozé foldterlletek tulajdonjoganak rendezéséhez
szukséges dontések meghozatalara — végrehajtasanak hataridejét 2012.
december 31-ig meghosszabbitja.

dént arrél, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a nemzeti
koznevelésrél szold 2011. évi CXC. térvény 97. § (24) bekezdése b) pontja
alapjan nem kezdeményezi az illetékességi teriletén lévé Osszes, sajat
tulajdonaban all6, az allami intézményfenntarté koézpont altal fenntartott
kéznevelési intézmény feladatainak ellatasat szolgalé ingéd és ingatlan
vagyon miikodtetésére vonatkozé kotelezettsége aldli felmentését.

a 23/2012.(1.26.) szamu hatarozat 2. pontjat hatalyon kivll helyezi és
helyébe az alabbi 2. pontot Iépteti:

» 2. egyetért az Alkotmany Agro Zrt. tulajdonaban lévé — Nagykanizsa, 5943
hrsz-u kozterulettél indulé és a 0288/12 hrsz-u ingatlanon huzodo, a
0288/11 hrsz-u ingatlanig fektetett — a mellékelt térképmasolat szerinti —
vezetékszakasz téritésmentes dnkormanyzati tulajdonba vételével azzal a
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17.

18.

19.

20.

feltétellel, hogy a téritésmentes atadas kapcsan esetleg felmeriils AFA
fizetési kotelezettség teljesitését az atadd Alkotmany Agro Mez6gazdasagi
Zrt. vallalja, valamint az atvételhez szikséges a hrsz: 0288/12
ingatlantulajdonos szolgalmi jog bejegyzéshez valé hozzajarulasa.

Az el6bbi feltételek teljesiilése esetén felhatalmazza a polgarmestert a
téritésmentes atadas-atvételrdl sz6l6 megallapodas el6készitésére.”

Hatarido: 2013. marcius 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezet)

65 000 Ft tamogatast biztosit a polgarmesteri keretbél a Zalai Matematikai
Tehetségekért Alapitvany szamara a ,Felkészités altalanos- és kdzépiskolai
kistérségi matematikai tehetséggondozasra” C. rendezvény
megrendezéséhez. Felkéri a polgarmestert, hogy az atutalasra vonatkozdé
tdmogatasi szerz6dést irja ala.

Hatarido: 2012. oktober 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Janzséné Strobl Krisztina kabinetvezetd)

egyetért azzal, hogy a Kanizsai Kulturalis Kézponttél elvont - a Jazz
Fesztival megszervezésére biztositott - 1 millio Ft-tal keriljon megemelésre
a polgarmesteri keret.

Hataridé: 2012. oktober 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Janzséné Strobl Krisztina kabinetvezet®
Tacsi Hajnalka Gazdalkodasi Osztaly vezetdje)

180 000 Ft tamogatast biztosit a polgarmesteri keretbdl a Kanizsa
FelsGoktatasaért Alapitvanynak a Pannon Tudomanyos Napok rendezvény
kapcsan felmerilé kozonség dijhoz. Felkéri a polgarmestert, hogy az
atutalasra vonatkoz6 tdmogatasi szerz8dést irja ala.

Hataridé: 2012. oktober 31.
Felelés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Janzsoéné Strobl Krisztina kabinetvezetd)

egyetért az Etkezési Bizottsag 2012. november 1-t8l térténé felallitasaval.
Az Etkezési Bizottsag tagjai:

- Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata részérél:
) Jerausekllstvén onkormanyzati képviseld,
e Bagarus Agnes osztalyvezet6

- Pensid 17 Vendéglatd Kft-részérdl:
e Varga Jézsefné terileti vezet6,
e Tarkanyi Kinga élelmiszer ellenér,
e aterlletileg illetékes éleimezésvezetd

Hatarido: 2012. november 1.

Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés:  Bagarus Agnes osztalyvezet6)
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

1. a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata pénziigyi
helyzetének ellendrzésérdl készitett 43/3. szamu allami szamvevdszéki
jelentésre  vonatkoz6é intézkedési terv  hataridés feladatahoz
kapcsoloddan elkészitett kimutatast elfogadja.

Hataridé: 2012. oktober 31.
Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka gazdalkodasi osztalyvezetd)

2. felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon arrél, hogy az énként vallalt
feladatokra vonatkozé kimutatas a 2013. évi koltségvetés tervezésével
egyidejileg a jové évi feladatellatas finanszirozasanak biztositasa
érdekében Ujra aktualizalasra keriljon.

Hatarido: 2013. évi koltségvetés tervezése
Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Tacsi Hajnalka gazdalkodasi osztalyvezetd)

a Nagykanizsa Regionalis Szennyviztarsulas 2012. évi munkajardl és a
beruhazas allasardl szol6 tajékoztatédt elfogadja.

a telepuilési 6nkormanyzatok tobbcéllu kistérségi tarsulasardl szolo 2004. évi
CVII. térvény 6. § (3) bekezdése alapjan a Nagykanizsai Kistérség Tobbceélu
Tarsulasa 2012. els6 félévi munkajardl, valamint a polgarmester Tarsulasi
Tanacsban végzett tevékenységérdl szolo beszamolét megtargyalta és azt
elfogadja.

az oktatasi intézmények és Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzat
ldéstgyi Tanacsa kozott 2012. oktdber 12-én létrejott egylttmikdodési
megallapodast tudomasul veszi, jdbvahagyja.

a 2012. évi munkatervben

— szerepl6 ,Javaslat a 2012. évi intézményi elvonasokkal, potigényekkel
Osszefliiggd elbiranyzat moédositasra” elbterjesztés beterjesztésének
hataridejét a 2012. novemberi soros Ulés idépontjaig meghosszabbitja.

egyetért azzal, hogy a Nagykanizsai Jarasi Hivatal felallitasahoz
kapcsoloddan a jelen kiegészités 2. szdmu mellékletét képezd eszkdzlista
szerinti dnkormanyzati vagy hivatali tulajdonban levé ingésagok kertljenek
2013. januar 1. napjatdl az atvételre kerllé allamigazgatasi feladatok
ellatasanak idétartamara a Magyar Allam részére ingyenes hasznélatba
adasra a Zala Megyei Kormanyhivatallal kotendé — a Koézgydlés altal a
287/2012.(X.11.) szamu hatarozattal jovahagyott — megallapodas szerint.

50.000 Ft tamogatast biztosit a polgarmesteri keretb8l a Polgari Kanizsaért
Alapitvany szamara az 6szi kiskanizsai ndvénytelepitési program
megvaldsitasahoz. Felkéri a polgarmestert, hogy az atutalasra vonatkozo
tdmogatasi szerzédést irja ala.

Hatarido: 2012. november 30.

Felelds : Cseresnyés Péter polgarmester
(Operativ felelés: Janzsoné Strobl Krisztina kabinetvezetd)
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28. a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrél sz6ld tajékoztatét tudomasul
veszi.

Feleldés : Cseresnyés Péter polgarmester

24. Interpellaciok, kérdések

Cseresnyés Péter: Mivel nem jelezte senki sem el6re, hogy hozza kivan szolni, ezért attérink a zart
Ulésre. Jo, ha valasz van, akkor visszatérhetlink ra. Meg tudja nyitni Eva? J6. Akkor a 25-0snél vagyunk,
tehat interpellaciok, kérdések.

Dr. Fodor Csaba: En megkaptam a kdzétkeztetéssel kapcsolatosa kérdésemre, interpellaciémra a
vélaszt. Azért nem nyomtam gombot, mert ugye erre szeretnék reagalni. Es tovabbra is fenntartom,
tehat igenis a vallalkozénak meg kell mondani, kivel milyen volumen( szerz&dést koétott, mert ebbdl
tudjuk kiszamolni a szerzédésben rogzitett szazalékokat. Oneki erre kotelezettsége van. Tehat az e
kérben a masodik oldalon irt nekiink, vagy Onéknek adott tajékoztatas, hogy név szerint nem adja meg,
€s nem mondja meg, hogy mennyi a mennyi, ezt meg kell neki pontosan mondani, mert egyébként nem
tudjuk ellendrizni a szerz6dés betartasat.

Cseresnyés Péter: Képvisel6 ur, amit tudok, megteszek ebben az tgyben. J6?

Dr. Fodor Csaba: Ezt be kell kérni t6le. Tehat ezen nincs mese, mert benniinket csap at, vagy csap be.
Nalam olyan bizonyitékok vannak most, amibdl kiderul, hogy Kaposvarrél szallitjiak a kenyeret, a tej, az
valami j6 min6ségli cseh vagy lengyel dobozos tej, a felvagottak, azok meg jorészt van olyanok, ami
nem is kaphaté Nagykanizsan, vagy legalabbis nem igen, mert az orszag tulso felébdl szarmazik. Tehat
azért mondom, hogy ezeket pontosan be kell, és be kell vasalni rajta azt is, hogyha mi 30 napra fizetlink
neki, akkor & milyen jogon egyezkedik a vallalkozékkal 30 napon tuli fizetésben, mert ebben
nyilvanvaléan 6neki jelentds nyeresége szarmazik. Ha mi kifizetjiik 30 napra, 6 meg nem 30 napra,
hanem csak 90-re fizet, akkor 60 napig pluszba ott parkol a mi pénziink nala. Nem egy tisztességes
magatartas, én azt hiszem. Amit meg csak megjegyzem, hogy a Kdzbeszerzési Bizottsag, és amit a
Bene elndk ur alairt jelentés, az hibas, mert ugyan itt irjak nekem, hogy nem teljesitette a feltételeket,
mert 2008-ban az évi forgalma - ugye most mar nem titkos — 231 millié forint volt és mi elSirtunk sokkal
tobbet, 600-at, vagy 700-at. Igen am, csak elkertilte az Onék figyelmét, hogy a palyazat benyujtasanak a
datuma, amit a palyazo leadott, a 2012. janius 3., 2012. junius 3-an — megnéztem — pedig rendelkezésre
kellett volna neki allnia a 2011-es mérlegnek, mert azt majus 31-ig le kell adni. Tehét, ha ez igaz, akkor
O miért adta le a 2008-at, mert 2011., 2010, és 2009. Ott a nyolc, az folésleges lenne. Tehat fel kellett
volna hivni, hogy rossz adatot k6zdl, mert nem az utols6 harmat kértik és nem az utolsé harmat
megelbzve, vagy az utols6é évet megeléz6 utolsé harmat. Tehat ez igy van. Ezek a datumok, ezek igy
vannak. Az mar csak ugye érdekes, hogy mi kizarjuk érvénytelenség okan a masik palyazot, az a masik
palyazé jelesen ugyanebben az idépontban kvazi Zalaegerszegen elnyeri érvényesen és ott meg
érvénytelenség okan ezt a palyazot zarja ki, akit meg mi hoztunk ki érvényes palyazatnak. Ez csak ugye
hab a tortan. Tehat én azt gondolom polgarmester ar, hogy ebben a kdrben azért tovabbi vizsgalodas
kellene. Ebben a kdrben igenis a vallalkozét ra kell szoritani, hogy a szerzddés kotelezettségeit teljesitse
és kulénos tekintettel majd a beruhazasokra, mert amit itt irunk, hogy koétbérek, meg nem kotbérek, és
azt feltételezi polgarmester ur, amit én mondjuk, magam is feltételezek egy szerz6dés megkdtésénél,
hogy a szerz6dést azért kotik a felek, mert azt mindkettdjik teljesiteni kivanja. Gyakorta Ggyvédként
csalatkoznom kell ebben. Gyakorta késébb szokott kiderllni, hogy valaki csak valamit akar a
szerz8désbdl teljesiteni, de nem biztos, hogy az egészet. Tehat nekiink a garanciakat ugy kell kiépiteni,
és ugy kell a szerzddésbe belefoglalni, hogy eszébe ne jusson senkinek az dnkormanyzattal olyan
szerzddést kotni, hogy annak csak egy részét kivanja teljesiteni. Itt arra értem, hogy a beruhazasokra,
feldjitasokra ugye 60 honap all rendelkezésére, 60 honap, az meg koérilbelll az az 6t esztendd, amire
sz6l ez a szerzd8dés. Az, hogy ez opciondlisan meghosszabbithaté, az a mi jogositvanyunk egyeddl.
Nem tudjuk, hogy mit akar a vallalkozé majd 6t év mulva, még azt sem, hogy mi mit akarunk, gondolom
én. Tehat én azt kérem, hogy ez tovabbvizsgaljuk.
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Cseresnyés Péter: Meg fogom tenni, és hogyha lehet, akkor az a bizonyos szazalékos arany, ami
bennilinket is természetesen érdekel, ez ki fog derlini remélhetéleg megnyugtatéan és minél elébb.

Marton lIstvan: Szeptember 27-én masodszor tettem fel a kérdéseket a Megyei Jogu Varos
Varosrehabilitaciés témakorében. Az elsé ketté valasz, az egyébként az, amit vartam. A harmadik
viszont nem, mert az, hogy mikorra varhato, hogy Ujra indul a Il. Gtem palyazatanak a beadasa, erre a
kérdésre On azt valaszolta, hogy Nemzeti Fejlesztési Ugynokség tajékoztatasa alapjan, amennyiben a
felfliggesztés visszavonasra kertl — hat, ami eddig még nem tortént meg, ezt azért tudjuk, ha megtortént
volna, akkor fél sem teszem a kérdést —, arrdl haladéktalanul értesitik Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
polgarmesterét. En ezt a kérdést azért tettem fel, mert Cseresnyés Ur ugye parlamenti képviselé is, tehat
az informacidk informalisan hozza kénnyebben jutnak el, mint gyakorlatilag barmilyen mas tipusu
emberhez, mert hat Ondk hozzak végiil is a déntéseket, és én még arra utalast sem kaptam ebben a
valaszlevélben, hogy mondjuk, ez megtorténik az év végéig, vagy csak jové tavasszal. Tehat
gyakorlatilag erre On nem vélaszolt. A masik pedig a csatornarekonstrukciéval kapcsolatos, amelynek
hat az elsé felével mondjuk nem érdemes nagyon vitatkozni, viszont On idézi ezt, hogy a kdzgydilés
felhatalmazza a polgarmestert, hogy évkézben a likviditasi gondok enyhitése érdekében a kohézids
keretre elkllonitett 6sszeget a koltségvetési elszamolasi szamlara atvezettesse. A folyé kiadasokhoz
felhasznalhassa azzal a kikotéssel, hogy az atvezetett 6sszeget legkésébb targyév december 31-ig
vissza kell utalni az elkiildnitett szamlara. En nagyon remélem, hogy ez a visszautalas kamatostul
térténik majd, hiszen ha ez nem igy térténik, akkor meg van réviditve az elkulonitett szamla. A masik
pedig, amit itt a végén ir, hogy a fejlesztés 2011. évi befejezésével szamolt, az eredeti anyag addigra
pedig az eredeti hasznalati dijakkal sem képz6dott volna meg a szilkséges 1 milliard forintos fedezet.
Hat, ha jol emlékszem, az olyan 1.050.000.000 kortli 6sszeg volt, ami valéban ugy volt tervezve, hogy
jobb esetben 2011-ben, de legkésbbb, legrosszabb esetben, az évben megképzddik, és hat most
nagyon ugy néz ki, hogy sajnos ez sem igaz. A harmadik, ami nem ide tartozik, hanem az el6z6
napirendhez, felhdborité az On viselkedése, az On dsszemosasa a Kanizsaért Kézéletért Egyesiiletet az
MSZP-vel, mert mi egy centrista civil szervezet vagyunk és nem masok. Es, ami még felhaboritébb
ebben, az — én nem széltam kdzbe, amikor On beszélt elnék ar —, hogy On vélaszra sem adott
lehetdséget.

Cseresnyés Péter: Tovabbi hozzaszélét nem latok. Ezt a napirendet is lezarom. En mar itt a
csusztatasokra nem is akarok reagalni, de azért szeretném félhivni a figyelmét, On, aki nagyra tartja
tajékozottsagat koziigyekben, gazdasagi ligyekben és kozéletben, tudnia kellene vagy Onnek tudnia
kellene, hogy a Parlament, az tdrvényeket hoz és nem palyazatokat ir ki, Marton ar. Akkor ezek szerint
azt sem tudja, hogy a térvény, az mire szokott vonatkozni. A kdvetkezd napirendink, az mar zart tlésen
van, ugye Eva? Igen. Akkor zart ilést rendelek el.

Zart llés

A zart ulésen elhangzott hozzaszoélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart lilésrdl készitett
kiilon jegyz6konyv tartalmazza.

A kozgyiilés 314/2012.(X.25.) — 315/2012.(X.25) szamu hatarozata késdbb keriil kihirdetésre.

A kozgyiilés 316/2012.(X.25.) — 317/2012.(X.25.) szamu hatarozataban egyedi allamigazgatasi
ligyekben dontott.
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Cseresnyés Péter polgarmester mas targy vagy hozzaszélas nem lévén az lilést 15.24 6rakor
bezarta. (Az ilésrdl késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzékonyv a hozzaszolasokat szé szerint
tartalmazza.)

Cseresnyés Péter Dr. Gyergyak Krisztina
polgarmester aljegyzd
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