JEGYZOKONYV

Készllt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2015. julius 15-én (Szerda) 16.00 érakor tartott
soron kivili nyilt Glésérél.

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal |. emeleti targyaloterme
Nagykanizsa, Erzsébet tér 7.

Jelen vannak: Baj Jozsef, Balogh Laszld, Bed6 Gyodrgy, Bizzer Andras, Dénes Sandor, Dr.
Erd6s Laszlo, Gabris Jacint, Horvath Jacint, Gyaldkai Zoltan, Jerausek Istvan,
Karadi Ferenc, Sz616si Marta, Toth Nandor képvisel6k

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Gyergyak Krisztina jegyz6, Dr. Termecz Marianna aljegyzé,
Lehota Janos kabinetvezetd, Dedk-Varga Dénes varosi f6épitész, Jonasné Szbke Krisztina
csoportvezeté, Dr. Farkas Roland vagyongazdalkodasi koordinator — jogtanacsos, Molnar-Rodek
Bernadett Futurus-Pannonia Kft., Farkas Gabor Futurus-Pannonia Kift.

Dénes Sandor: Koszontdom kedves mindannyiukat, képviselétarsaimat, munkatarsaimat, vendégeinket,
a média képviselbit a mai soron kivuli kdzgyUlésunkdn, melynek napirendi pontjairél majd szavazni
fogunk. Volt hataridés napirend, és emiatt kellett ezt a mait 6sszehivnunk, és igy emellé kertltek még
olyan javasolt napirendi pontok is, amelyet a mai alkalommal megtargyalunk és dontést hozunk. Miel6tt
ezt megtennénk, a forgatokdnyvet engedjék meg, hogy ismertessem. A meghivoban nem szerepld
alabbi el6terjesztések napirendre vételét javaslom: Javaslat a kdzbeszerzési terv modositasara — az
el6terjesztést 2015.julius 14-én toltéttik fel a honlapra. Javaslat a ZALAISPA Hulladékgazdalkodasi
Tarsulas kérelmére tulajdonosi hozzajarulas kiadasara a nagykanizsai 01003 és 01004/15 hrsz
ingatlanokon talalhatd telepilési szilard hulladékleraké 2. Gtem( rekultivacidjahoz. Az elbterjesztést
2015.julius 14-én toltottik fel. Ez egy zart Ulési napirend lesz. A meghivéban szerepld alabbi
el6terjesztéshez van kiegészités: A 9-dikhez, Javaslat a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara helyi
foldbizottsagi feladatkérben hozott ZA01-00376/2015 iktatdszamu allasfoglalasaval szemben benyujtott
kifogas elbiralasara kiegészitd hatarozati javaslat. A kiegészités kiosztésra kerdlt, mivel ezt technikai
okok miatt azt nem sikerlilt feltdlteni. Kérem a képvisel6tarsaim megértését. Es eben tajékoztatom
Onoket, hogy a soron kiviili kézgylilést kdvetben azonnali soron kivilli kdzgyllést hivok az alabbi
napirendi ponttal: Javaslat a Nagykanizsai Egyesitett Bélcs6dével kapcsolatos dontések meghozatalara,
mely elbterjesztés zart Ulésen kerll megtargyalasra. Tehat ez a forgatokdnyv és a kiegészitések. Ezek
utan akkor mindezeket figyelembe véve kérem tisztelettel, hogy szavazzunk tehat a soron kivili Ulés
napirendi pontjairdl. Aki ezt el tudja fogadni, kézfeltartassal jelezze. Koszénom szépen. Megallapitom,
hogy 12 igennel mindannyian tamogattuk. Hatarozatképesek vagyunk, a 14 f6s testlletbdl 12-en
vagyunk jelen.

A kozgyllés 12 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:



147/2015.(VI.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 2015. julius 15-i soron kivdli
ulésén a kdvetkezd napirendi pontokat targyalja:

1.

Javaslat a hulladékgazdalkodasrél szolé 34/2013.(V1.28.) Onkormanyzati
rendelet modositasara (irasban)

El6terjeszt6: Dénes Sandor polgarmester

Meghivott: Horvath Balazs tgyvezetd

Javaslat Nagykanizsa telepulésrendezési terve 2014. évi modositasok
egyeztetése soran érkezett észrevételek és az arra adott valaszok
elfogadasara (irasban)

Elbterjesztd: Dénes Sandor polgarmester

Javaslat a teleplilésrendezési terv modositasara (irasban)

ElSterjeszt6: Dénes Sandor polgarmester

Javaslat villamos energia beszerzés targyaban kozbeszerzési eljaras
meginditasara (irasban)

Elbterjesztd: Dénes Sandor polgarmester

Javaslat a Bethlen-szobor palyazat elbiralasara (irasban)

ElSterjeszt6: Dénes Sandor polgarmester

Javaslat a telepllésrendezési eszk6zok partnerségi  egyeztetési
szabalyzatanak modositasara (irdsban)

El6terjeszt6: Dénes Sandor polgarmester

Javaslat a kdzbeszerzési terv modositasara (irasban)

El6terjeszt: Dénes Sandor polgarmester

Zart lilés:

8.

9.

10.

11.

Javaslat az R-TEAM-99 Autébonté Bt. részére részletfizetés
engedélyezésére (irasban)

El6terjeszt6: Dénes Sandor polgarmester

Meghivott: Radak Sandor lzletvezetd

Javaslat dontéshozatalra bejegyzett elévasarlasi jog gyakorlasa lgyében a
3799. hrsz-u ingatlan egy részének értékesitése kapcsan (irasban)
El6terjeszt: Dénes Sandor polgarmester

Javaslat a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara helyi foldbizottsagi
feladatkdrben hozott ZA01-00376/2015 iktatdészamu allasfoglalasaval
szemben benyujtott kifogas elbiralasara (irasban)

El6terjeszt6: Dénes Sandor polgarmester

Meghivott: dr. Kévari Gergd Benjamin tgyveéd

Javaslat a ZALAISPA Hulladékgazdalkodasi Tarsulas kérelmére tulajdonosi
hozzajarulas kiadasara a nagykanizsai 01003 és 01004/15 hrsz
ingatlanokon taladlhaté telepilési szilard hulladékleraké 2. Utemi
rekultivaciojahoz (irasban)

Eléterjesztd: Dénes Sandor polgarmester



1. Javaslat a hulladékgazdalkodasrél szolé 34/2013.(VI.28.) o©nkormanyzati rendelet
modositasara (irasban)
Eléterjesztd: Dénes Sandor polgarmester
Meghivott: Horvath Balazs ligyvezeté

Dénes Sandor: Megkaptak képvisel6tarsaim az el6terjesztést. Itt a szelektiv hulladék gyijtésével
kapcsolatosan egy modositas tortént. A vitat megnyitom. Hozzaszo6lé nincsen, akkor bezarjuk, és a
rendeleti javaslatrél fogunk szavazni kézfeltartassal. Kosz6ndm szépen. Megallapitom, hogy 12 igennel
egyhangulag elfogadtuk a napirendet.

A kozgyllés 12 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 rendeletet alkotja:

22/2015.(VI.17.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése megalkotia a 22/2015.(VII.17.)
Onkormanyzati rendeletét a hulladékgazdalkodasrél szolé 34/2013.(VI1.28.)
Onkormanyzati rendelet modositasardl.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoéz mellékelve.)

2. Javaslat Nagykanizsa telepiilésrendezési terve 2014. évi médositasok egyeztetése soran
érkezett észrevételek és az arra adott valaszok elfogadasara (irasban)
El6terjeszt6: Dénes Sandor polgarmester

Dénes Sandor: F&épitész ur készitett elé az elbterjesztést. A vitat megnyitom. Van-e valakinek
kérdése? Nincsen. Akkor a hatarozati javaslatrdl szavazast kérek. Megallapitom, hogy 12 igen egyhangu
szavazattal elfogadtuk a hatarozati javaslatot

A koézgyllés 12 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

148/2015.(VIL.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytllése a telepilésrendezési terv 2014. évi
modositasainak egyeztetési anyagara beérkezett vélemények tigyében az alabbi
doéntéseket hozza:

1. A 7. pont (Marcius 15. tér) médositasanal eltekint az Allami Féépitész azon
véleményétél, miszerint a zoldterilet megszlinésével jardé mivelet
egyszerUsitett eljarasban nem kezelhet, amennyiben a terv ugy maédosul,
hogy a zoldterilet nem kerlil megsziintetésre az Utépités miatt, csak a
zoldfelllet alakja valtozik.

2. A 2. pontbeli médositasnal az Allami Féépitész javaslatara a HESZ-ben a
,Sajatos épitmények elhelyezése” fejezetben egyitt kezelendbk a
szélerémiivekre és a banyaszati tevékenységekre vonatkozo elbirasok.



10.

11.

12.

13.

A 2. pontbeli modositasnal eltekint az Allami F6épitész észrevételétsl,
miszerint a banyaszati szempontbdl kivett helyek térképi abrazolasara nincs
szukség.

A 2. pontbeli médositasnal az Allami Féépitész azon észrevételével,
miszerint a szélerdbmivekre vonatkozd szabalyozast nagysaguk és
teliesitményik alapjan differencialtal célszerit megtenni, a terv
kiegészitend®.

A 3. pontbeli médositasnal az Allami Féépitész javaslata szerint a Bajcsai-
Varasdi-Fels6temet6-Papai utcai tombbelsében az Mk Ovezet hatara
felllvizsgalando a telekhatarok figyelembevételével.

A 4. pontbeli moédositasnal (kérnyezetvédelmi céla veédétavolsagok
felllvizsgalata) elfogadja a Tervezd érvelését, miszerint minden hatalyban
lévé védbtavolsagot abrazolni kell a terven, azonban a védétavolsagok
kijelolésére hivatott Kérnyezetvédelmi Hatdésagnal jelenleg csupan egyetlen
Uzem (Kiskanizsai Fels6major) van megallapitott védétavolsag. Minden
egyéb helyen Uj hatésagi eljarasra illetve az érintett szervek teljeskori
adatszolgaltatasara lenne szikség, ezzel célszerli az Uj telepulésrendezési
terv készitését megvarni.

A 8. pontbeli modositasnal (allattarté épitmények épuletek kozti
tavolsaganak szabalyozasa) az Allami Féépitész észrevételétsl eltéréen
nem célszerll automatikusan atemelni a korabbi allattartasi 6nkormanyzati
rendelet tartalmat a HESZ-be, a hatdsagi munka el6segitésére célszeri
legalabb zaréjelben a tarthaté allatfajtakat is nevesiteni, ugyanakkor egyetért
a rendeletben ,allattartd éplletek” helyett az ,allattarté épitmény” fogalom
hasznalataval.

Az Allami Féépitész 11. pontra tett brazolas-technikai észrevétele (Haladas
utcatol délre telekdsszevonasra utalo jelek) a tervben atvezetendd.

A 12. pontbeli (Hevesi-Dozsa-Boszorkany utcai témb) Allami Féépitészi
javaslattal szemben - miszerint kereskedelmi-szolgaltatd terlileten célszeri
lenne a beépitettség 60 %-ra torténd megemelése - nem tamogatando,
mivel a parkold-teriiletekre és a minimalisan biztositandd zoéldteriletre
tekintettel a mar jelenleg is zsufoltan beépitett kdrnyezetben a beépités-
intenzitas tovabbi ndvelésének megengedése nem célszerd.

Az Allami Fé&épitész javaslatanak megfelelésen a HESZ 4. § (3)
bekezdésében a ,kdzlekedési és kdzmi terlletként szabalyozott utak”
helyett ,kbzlekedési és kozmi dvezetként jeldlt utak” szerepeltetenddk.

Az Allami Foéépitész 13. pontra tett észrevételének megfeleléen
Lutszabalyozas” sz6 helyett ,kozterllet-rendezés” szerepeltetendd.

Az Allami Féépitész kérésének megfeleléen a véglegesitett tervanyag
kiegészitend6 a telepllésszerkezeti tervet elfogadé hatarozat, valamint a
HESZ-mddositast elfogado rendelet-tervezetével.

Az Epitésiigyi Csoport 1. pontbeli médositashoz (Deék tér — Csengery u. —
Zrinyi u. tomb) adott javaslatanak megfeleléen a tombben a hatsdkert
mérete 0,00 m jeldlend6. Az ugyanitt javasolt tombtelkesitési javaslat
egyel6re nem hajthaté végre, mivel nincs ra hatalyos Kézgydlési dontés, a
hatalyos szabalyozas pedig zartsoru beépitést allapit meg.



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Az Epitésiigyi Csoport 8. pontbeli, allattarté épliletek kozti tavolsagok
szabalyozasara tett kiegészitd javaslatai a tervben szerepeltetendék: a
rendeletben épllet helyett épitmény szerepelien; az allatlétszamok
atgondolandok a leadott irasos javaslat szerint; a tarthatd allatfajok
felsorolanddk. Ugyanakkor az egy ingatlanon tobb allatfaj tartasanak
szabdlyozasara tett javaslat befogadasa nem indokolt, mivel nem jellemz8
egy épuletben tobbféle allat tartasa. A szabalyozasi terven a nagytizemi
allattarto telepek egységes szabalyozasanak javaslata szakmailag indokolt,
de mivel ez nem volt tervezési feladat, célszerlii ezzel megvarni az (j
teleplilésrendezési tervet.

Az Epitésiigyi Csoportnak a HESZ 3. § (2) pont médositasara tett javaslata:
Lutszabalyozassal érintett terilet levalaszthatdo a telekrél akkor is, ha a
visszamaradd telek paraméterei nem érik el a vonatkozé Ovezeti
szabalyozasban meghatarozott mértéket” — a HESZ-tervezetbe beépitends.

Az Epitésiigyi Csoport részérél a HESZ 4. § (3) b) pontjara tett
észrevételének megfeleléen, miutdn a szdvegben ,a tdréspontig”
meghatarozas nem egyértelmdi, helyette ,utcaszakasz” szerepeltetendd.

Az Epitésiigyi Csoportnak a HESZ 4. § (3) c) pontja elhagyasara tett
javaslata szerint, miutan a ,jellemz&en kialakult épitési vonal” meghatarozas
a hatésagi munkaban nem értelmezhetd, a HESZ érintett pontja a rendelet-
tervezetbdl torlendd.

Az Epitésiigyi Csoportnak a HESZ 19.§ (2) és (3) bekezdéseinek —
kozlekedési és kdzmii-létesitmények védbtavolsagara vonatkozo elbirasok -
elhagyasara tett javaslata értelmében, miutan magasabb szint(i jogszabaly
ismétlése tortént — a HESZ-tervezetbdl térlendé.

A Banyaszati Osztaly 3. ponthoz tett észrevételének megfeleléen a HESZ-
tervezet 4/A § (1) és (2) bekezdései javitandok.

A Banyaszati Osztaly azon észrevételével szemben, miszerint indokolatlan
az egyeztetési anyag banyaszati szempontbdl kivett terileteket feltlintetd
HESZ-beli 10. és 11. mellékletének készitése, a Tervezdének a térkép
hasznalhatosagat illetd érveit elfogadva a térképmellékletek a HESZ
mellékleteként megjelenitenddk.

A Banyaszati Osztaly figyelem-felhivasanak megfeleléen a tervben
javitandék a geofizikai mérésekre és nyersanyagkutatasra vonatkozo
épitésjogi megallapitasok.

A Banyaszati Osztaly jelezése nyoman a HESZ 19. § (14) felszinmozgas-
veszélyes terliletek szabdalyozasa, valamint a 2. § (12) bekezdésben a
szakhatdsagok bevonasanak szabalyozasi megfogalmazésai korrigalanddk.

A Kozgylilés felkéri a Polgarmestert, hogy jelen hatarozatot az Allami
F6épitésznek kildje meg, és kérje meg hozzdjaruladsat a véglegesitett terv-
modositas jovahagyasahoz.

Hataridd: 2015. jalius 31.
Feleldés : Dénes Sandor polgarmester
Operativ felel@s: Deak-Varga Dénes varosi féépitész



3. Javaslat a telepiilésrendezési terv modositasara (irasban)
Eléterjesztd: Dénes Sandor polgarmester

Dénes Sandor: Itt harom maddositoé javaslat érkezett. A bizottsag megtargyalta. A vitat megnyitom.
Hozzaszo6lét nem latok. A hatarozati javaslatokat kilon-kalon vagy egyben is szavazhatjuk
képvisel6tarsaim? Javaslom, hogy egyben, ha megengedik. J6. Akkor szavazas indul. Megallapitom,
hogy 12 egyhangu igennel elfogadtuk.

A kozgyllés 12 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot hozza:

149/2015.(VIL.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése

1.

egyetért a Varosi szennyviztisztité telep — Murakeresztari vasutvonal — 0185
hrsz-u Ut — Dencsar-arok altal hatarolt tombben a 0194/7 hrsz-u ingatlan
teruletének kildnleges kézmielhelyezési teriletbdl ipari gazdasagi terlletbe
torténd sorolasaval, azzal a feltétellel, hogy a terv-mdédositas koltségeit az
Onkormanyzat telepllésrendezési szerz6dés keretében atharita a
kérelmezére. Felkéri a Polgarmestert a telepilésrendezési terv-mddositas
operativ lépéseinek megtételére.

Hataridé: 2015. december 31.
Feleldés : Dénes Sandor polgarmester
(Operativ felelés: Deak-Varga Dénes varosi féépitész)

2.

egyetért a Magyar u. — Garay u. — Sikator u. — Dézsa Gy. u. altal hatarolt
tdmbben a 428 hrsz-u ingatlanon l1évé hatsokerti épitési hatarvonal 30 m-rél 8
m-re torténd csdkkentésével azzal a feltétellel, hogy a terv-mddositas
koltségeit az Onkormanyzat telepiilésrendezési szerzédés keretében
atharitja a kérelmezére. Felkéri a Polgarmestert a telepulésrendezési terv-
modositas operativ [épéseinek megtételére.

Hataridé: 2015. december 31.
Felelés : Dénes Sandor polgarmester
(Operativ felelés: Deak-Varga Dénes varosi féépitész)

3. egyetért az Udvarhaz utca nyugati iranyu, az Alkotmany utcara toérténd
kicsatlakozasanak szabalyozasi tervbél vald tériésével és a 4292/25 hrsz-u
ingatlan terlletének Gksz-8-sz jeli kereskedelmi-szolgaltaté Gvezetbe
sorolasaval, azzal a feltétellel, hogy a terv-mddositas koltségeit az
Onkorméanyzat teleplilésrendezési szerz6dés keretében atharita a
kérelmezdre. Felkéri a Polgarmestert a telepulésrendezési terv-mddositas
operativ Iépéseinek megtételére.

Hataridé: 2015. december 31.

Felelds : Dénes Sandor polgarmester

(Operativ felelés: Deak-Varga Dénes varosi féépitész)



4. Javaslat villamos energia beszerzés targyaban kozbeszerzési eljaras meginditasara (irasban)
Eléterjesztd: Dénes Sandor polgarmester

Dénes Sandor: Két bizottsagunk is megtargyalta. Ugye ezt ilyenkor meg kell tenni. Van-e valakinek
hozzafliznivalodja, kiegészitése? Nincsen. J6. Akkor a hatarozati javaslat két pontjat egyitt tenném fel
szavazasra. Indithatjuk a szavazast. Igen, készoném szépen. Megallapitom, hogy 12 igennel elfogadtuk.

A Kdzgyllés 12 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

150/2015.(VIL.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgydilése

1. felkéri a polgarmestert az énkormanyzati fogyasztok részére, 2016. marcius
1-t61 2016, december 31-ig tarté id6tartamra villamos energia szolgaltatas
beszerzésére iranyuld kozOsségi  értékhatart elér6 kdzbeszerzés
meginditasara és lefolytatasara.

Hataridé: 2015. november 30.

Felelés : Dénes Sandor polgarmester

(Operativ felel6s: Tarnok Ferenc csoportvezetd, Vagyongazdalkodasi és
Varosiizemeltetési Csoport)

2. dont arrdl, hogy a kdzbeszerzési eljaras finanszirozdsara elSirdnyzatot a
2016. évi koltségvetés rendeletben biztosit.

Hataridé: 2016. évi koltségvetés rendelet elfogadasa
Felelds : Dénes Sandor polgarmester
(Operativ felelés: Kunics Gyorgy osztalyvezetd, Gazdalkodasi Osztaly)

5. Javaslat a Bethlen-szobor palyazat elbiralasara (irasban)
Eléterjesztd: Dénes Sandor polgarmester

Dénes Sandor: Ugye 2014 tavaszan kerilt elénk ez a napirend, hogy Bethlen Istvan miniszterelndk ur,
volt nagykanizsai orszaggydlési képviselb tiszteletére allitson szobrot Nagykanizsa varosa. Ez a 2015-6s
koltségvetésben szerepel erre forrasként 15 millio Ft. Megtértént a palyazatnak a kiirdsa. Hat ismert
szobraszmiivészt hivtunk meg. Az alkotasok makettjei itt lathatdk el6ttiink. Hat palyam( érkezett 6t
mivésztdl. A Miivészeti Tanacs is természetesen kapott egy ilyen feladatot, hogy 6k is véleményezzék.
A mellékletben talalhaték a fotdk és talalhatd az az emlékeztetd, ami a Mivészeti Tanacsnak a
véleményét tikrozi. Annyit hadd mondjak az 6 véleményikrdl, hogy — azt, hogy hanyas szamu, én ezt
igy nem tudom megmondani — elsé helyre tették a lépcsén lefelé haladd miniszterelndkét, masodik
helyre pedig a pulpitus mellett szénoklé miniszterelndkét. Ez volt az & véleményiik. Es akkor ezen révid
bevezetd utan tisztelettel atadom a sz6t képviselétarsaimnak.

Balogh Laszl6: Ugy nézziink ezekre az alkotasokra, hogy évtizedekre, sét, remélhetéleg még hosszabb
tavon lényegi latvanyelem lesz a féteriinkén Bethlen Istvan szobra. En résztvevén a varosfejlesztési
bizottsag ulésen is, Miivészeti Tanacsrdl is hallvan, meg a Human Bizottsag nemrég targyalta a dolgot,
és elég egyértelmien kikristalyosodott az a vélemény, hogy az el6bb emlitett két szobrot, tehat a B. és a
D. valtozatot — ha nevezzuk igy roviden — tudjak elképzelni sokak. Azt, hogy egy kicsit el6bbre sorolddik
az egyik vagy a masik, az teljesen szubjektiv és izlésbeli kuldnbség miatt is lehet. Ezt muszjj



tisztelnink. En azt gondolom, hogy a Farkas Ferenc alkotdsa, az mondjuk eszmeiségében,
gondolatisagaban kicsit 6sszetettebb. A masik figurdlisabb, tehat a Gera Katalin alkotasa, az pedig a
figuralitasaban szerethet6bb. Sok mindent fel lehet emlegetni itt ennek kapcsan. Mind a kettd szerintem
j6 megoldas lehet. Déntsén majd egyféle szubjektiv izlés azaltal, hogy mi mindannyian a varoslakok
meghosszabbitott keze, értelme és szive vagyunk. Azt hiszem, egy ilyen lelki tébblet fogja most
eldénteni hamarosan azt, hogy lesz egy Ujabb szobra Nagykanizsanak. Miel6tt a fanyalgék — nem itt,
hanem mashol — megszélalnanak, azért arra hadd hivjam fel a figyelmet, igenis nincs még tulzasosan
sok szobor, sét, 6sszehasonlitva mas hasonld varosokkal, nem kell szégyenkezniink, de még nyugodtan
lehet egy-két szép szobrunk. Ez egy bizonyara olyan szobor lesz, ezért én mar el6ére 6rilok neki. A
Human Bizottsag egyébként 6 igennel egyhangulag az elébb széba jott két alkotast tamogatta, és
barmelyiket el tudja képzelni. Hamarosan sziilessen dontés.

Dr. Erdés Laszlé: Egyetértek a Mivészeti Tanacs allaspontjaval, hogy a hat palyam{ kézil a két
kozéps6t, tehat a pulpitusost, illetve a Iépcsén lefele haladd palyamivet latja tulajdonképpen
kiemelked6nek. A kettd koézul én a magam részér6l a szavazatomat a pulpitus mellett allé szoborra
adnam. Ez a szobor, tehat a pulpitusos Bethlen Istvan szobra megtestesiti egyfeldl egy stabilitast, egy
nyugalmat. Ugye erre utal a pulpitusra rahelyezett jobb kéz, alatta ugye a beszédnek a lapjai, tehat az
iratcsomag. Ennek az ellenpontja, ellenpontként jelenik meg a bal kéz ugye egy részben kicsit a testtél
elhajolva tavolsagot tart, de mégis 6kdlbe szoritva, ami viszont egyfajta dinamizmust sugaroz. Ugy
gondolom, hogy ez egyfeldl a nyugalom, masfeldl a dinamizmus egytttes ... feszlltséget teremt ebben a
konstrukciéban, ebben az alkotasban. Ezt a fesziltséget, Ugy gondolom, hogy talan feloldja az arcnak,
tehat a tekintetnek, tehat az aktivitast sugarzé, tehat a céltudatossagot sugarzé része. Tehat én ezt a
szobrot én ilyen forman ugy latom, hogy Bethlen politikai mikddésének talan azon szakaszat tikrozi
vissza, amikor 1921-31-ig, 10 évig 6 miniszterelndk volt, és a bethleni konszolidaciét 8 megvalositotta
gazdasagi, politikai, kilpolitikai és szocialpolitikai értemben is. Ugye a tarsadalombiztositas ott kezd6dott
a '20-as évek végén az ipari munkassagot illetéen. Tehat én erre tekintettel én a Bethlen életpalyanak
egyfajta tiikr6z6dését latom ebben a szoborban. Es ezzel szemben a |épcsérél lefele ballagé masik
alkotasnal én azt érzem, hogy inkabb egy gondjaiban elmeriilé tekintetet latok. igy én tgy gondolom,
hogy Bethlennek talan az életpalyajanak talan az utolsé szakaszat, inkabb a '40-es éveket idézheti,
amikor & hiaba prébalta azt elérni, hogy ne lépjink hadba a Szovjetunidval, ne Uzenjink hadat

Es ez is benne volt, hogy a magyar honvédség maradjon meg intaktként és a bécsi dontések altal elért
eredményeket igy latta megbrizhetének. Tehat én inkabb egy id6sebb kori, bizonyos fokig tehat megtort
Bethlen Istvant latok. En inkabb az aktivista Bethlen mellé tenném le, vagyis teszem le a voksomat. Ez
lenne ugye az eszmei rész ugymond. Most, ha megnézzik a konstrukcioknak, kompozicidoknak a
szobron, tehat az alapon kivili eszkdzeit, ugye a lépcsés megoldas azért hat elég szokvanyos
megoldas. Az, hogy lefele ballagé politikus ugye mar évtizedekkel el6bb ezt mar masok megalmodték és
kigondoltak és megvalositottak. A nagyszerli Varga Imrének a Lenin szobra szintén ilyen lépcsén lefele
haladé. Es ezen tiimenéen Karolyi Mihalynak a *75-ben félallitott szobra szintén lépcsén lefele haladd
alakként jelenik meg. Persze mogott ilyen ..... hozza nem ill6 ..... is lathatunk. Tehat erre tekintettel én
szokvanyosnak érzem a lépcsén lefele haladd megoldast. Ezzel szemben a masik szobor, amin ugye
pulpitus mellett vagy mogoétt all a Bethlen Istvan, ha nem is Uj, de mindenképpen ujszeriinek. Most itt
szintén fontosnak érzem a pulpitusnak a jelleget, ami ugye mit szimbolizal? Szimbolizalja ugye a
nemzetgyllés vagy kés6bb az orszaggydilési szoszéket. Ugye jol tudjuk, amikor & tiz évig miniszterelndk
volt, a politikai .... nagy része akkor a Parlamentben jatszédott le, és mar '31 utan ugye ott
tanacsadoként inkabb a hattérbe huzdédott vissza. Tehat ugy gondolom, hogy ez a pulpitus, tehat ez a
sz6szék megjelenitése, ez gyakorlatilag ideilld, és én Ujszerlinek is latom. Tehat a Iépcsdés megoldashoz
képest mindenképpen én Ggy gondolom, hogy. Ha a konstrukciot nézziik, latszik, hogy az allé Bethlen
megteremtette a kapcsolatot a pulpitussal is, ugye a pulpitusra ratett kéz, ugye ez erre utal. Még egy
adalékot szeretnék, nem akarom itt fonntartani a tisztelt képvisel6tarsaimat, ugye Bethlen Istvan volt a
két vilaghabori kozott a leghosszabb ideig miniszterelndk. Ugye az is tény, hogy a Bethlen
konszolidacio, ugye a forradalom és a trianoni sorscsapas utan az emberek nyugalomra és stabilitasra
vagytak, ugye ezt megteremtette. Kétségtelen, hogy egy.... rendszer volt, ezt nem vonom kétségbe, de
azért stabilitast is jelentett, és itt tényleg ezt a stabilitast latom visszatiikr6zédni ebben a szoborban. En
kérem a képvisel6tarsaimat, hogy erre a szoborra adjdk le voksukat. Kérem az ellenzéki
képvisel6tarsakat, hogy ezt tamogassak.



Dénes Sandor: Gera Katalin szobrasz alkotasa. Annyit még a pulpitusoshoz, hogy a pulpitus, az
mészk&bdl készil, a figura pedig bronz. Mig a Iépcsén lefelé haladé meg bronzszobor.

Dr. Erdds Laszlé: Tehat a mivész kész volt arra, hogy Kkicsit szlkitett pulpitus, egy Kkicsit
tulhangsulyozott, tehat .... nyilatkozott, hogy le fog ...., tehat aranyosabb lesz talan igy a szobor.

Dénes Sandor: Igen. Ez pedig Farkas Ferenc szobraszmilvésznek az alkotasa, a I1épcsén lefelé. Igen,
kdszonjiik szépen elndk Ur a gondolatokat. Tovabbi hozzasz6l6? Nincs. Jo. Akkor lezarom a vitat. En azt
javasolnam tisztelt képviselétarsaim, hogy a hatarozati javaslatnak egy pontja van, és azon belil, nem
harom van. Az 1. ponton belll A-B-C-D-E-F sorrend. Menjlnk végig. A Mivészeti Tanacs altal javasolt a
Iépcsén lefelé haladd allo alakos szobor, az a B. jell, a Gera Katalin altal készitett alkotas, makett a D.
jell. Tehat a Miivészeti Tanacs véleménye, és amit itt a hozzaszolok is elemeztek. Kbszéném szépen.
Mindenkinek egy szavazata van. J6? Es akkor megyiink. El8szér az elsd, A-rél szavazunk. Aki Béres
Janos szobraszmiivész alkotasat szeretné, hogy elkésziiljon, kézfeltartassal jelezze. Nem latok fonn
kezeket.

A kdzgyilés 0 igen szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Dénes Sandor: B. az allé alakos szoborterv, amelyrél beszéltiink. Farkas Ferenc miivész Ur alkotasa.
Nincs javaslat.

A koézgyllés 0 igen szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Dénes Sandor: C., Farkas Ferenc szobraszm(ivész Ul6alakos szoborterve itt hozzam kozel. Nincs.

A kdzgyilés 0 igen szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Dénes Sandor: Akkor most jon a D., Gera Katalin szobraszm(ivésznd szoborterve, a pulpitusos. Tehat
akkor ez eldélt, nem kell tovabb menntnk. A D. jell, tehat Gera Katalin szobraszmivészt kérjik fel a
feladatra.

A kozgyllés 12 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Dénes Sandor: A 2. szamu és a 3-asrdl is szavaznunk kell. Tehat az els6 megtortént. Akkor a 2-es, 3-
as, hogy a palyazati részvételi dijat, ezt tartalmazza a 2-es, 4 x 250.000 Ft, és a 15 mFt elkllonitésre
kertilt, és ez fedezni is fogja a szobor elkészitési koltségeit. A 3. pedig, a polgarmester feladata, hogy a
nyertes palyazoval a kivitelezési szerzédést kdsse meg.

Bizzer Andras: Szavazati arany, azt hiszem, nem hangzott el.
Dénes Sandor: 12 igen, azt mondtam. Vagy nem? 12 egyhangu szavazattal a D. jell. J6, és akkor a 2.,

3-dikrél szavazunk. Indithatjuk a szavazast. Koszondm szépen. Megallapitom, hogy 12 egyhangu
igennel a 2. és 3. pontjat is elfogadtuk.

A kozgyllés 12 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.



A kozgylilés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezé hatarozatot hozza:

151/2015.(VIL.15.) szamu hatarozat

1.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a nagykanizsai Bethlen Istvan
szobor palyazatra benyujtott palyamivek koézil Gera Katalin
szobraszm(ivésznd szobortervének megvalositasardl dont a 2015. évi
koltségvetés I-14. tablazat Bethlen szobor 15 M Ft el6iranyzat terhére.

Felkéri a Polgarmestert a Kdzgylés dontésének kozlésére a palyazokkal, és
a palyazati részvételi dijak: 4 x 250.000 Ft kifizetésére a 2015. évi
koltségvetés 1-14. tablazat 46. soran a Bethlen szobor allitasra elkilonitett
15 M Ft terhére.

Hatarido: 2015. augusztus 15.
Feleldés : Dénes Sandor polgarmester

(Operativ felel6s: Deak-Varga Dénes varosi f6épitész, Horvath Istvan
divizié-vezetd)

Felkéri a Polgarmestert a nyertes palyazéval a szobor kivitelezési
szerz6désének megkotésére.

Hataridé: 2015. jualius 31.

Felelds : Dénes Sandor polgarmester
(Operativ felelés:  Horvath Istvan diviziévezetd)

6. Javaslat a telepiilésrendezési eszk6zok partnerségi egyeztetési szabalyzatanak médositasara

(irasban)

Eléterjesztd: Dénes Sandor polgarmester

Dénes Sandor: Két szabalyzatunk is volt, és ebbdl a két szabalyzatbdl készitettlink egyet. A vitat
megnyitom. Hozzaszolokat varok. Nincs. Akkor a hatarozati javaslatrél szavazast kérek kézfeltartassal,
aki el tudja fogadni. Igen. Megallapitom, hogy 12 igen egyhangu.

A kozgy(llés 12 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

152/2015.(VIL.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése elfogadja a Telepiilésfejlesztési
koncepcid, az integralt telepulésfejlesztési stratégia és a teleplilésrendezési
eszkdzok partnerségi egyeztetési szabalyzatat. Egyuttal hatalyon kivil helyezi a
partnerségi szabalyokrol széld 97/2013.(111.28.) kgy. hatarozatot, valamint a
206/2013.(VI1.27.) kgy. hatarozat 25. pontjat.
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7. Javaslat a kozbeszerzési terv médositasara (irasban)
Eléterjesztd: Dénes Sandor polgarmester

Dénes Sandor: Itt ugye moédositunk kell az intézményi felljitasok, a kdzlekedési létesitmények, valamint
két palyazatunk dolgaban a kbzbeszerzési terviinket. A vitat megnyitom.
Gyaldkai Zoltan: Az elektromos palyazatot nem lenne célszer(i bevenni?

Dénes Sandor: Az mar korabban benn volt. Nem? ..... Hozzaszo6l6t nem latok. Jo, akkor a hatarozati
javaslatot szavazasra teszem fel. Kész6ndm szépen. Mindannyian, 12 igennel megszavaztuk a
modositott kozbeszerzési tervet.

A kozgyllés 12 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

153/2015.(VIL.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyilése dont arrol, hogy jelen elGterjesztés
1. szamu melléklete szerint Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
2015. évi éves Osszesitett kdzbeszerzési terv modositasat elfogadja.

Hataridé: 2015. jalius 30. (nyilvanossag biztositasara)
Felelés : Dr. Gyergyak Krisztina jegyz6

(Operativ felelés: Tarnok Ferenc vagyongazdalkodasi és varosiizemeltetési
csoportvezetd)

Dénes Sandor: Es akkor itt zarjuk, a nyilt Gilés napirendi pontjainak a végére értiink, és zart (léssel
folytatjuk.

Zart llés

A zart ulésen elhangzott hozzaszoélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart lilésrél készitett
kiilon jegyzékonyv tartalmazza.

A kdzgyiilés 154/2015.(VI1.15.) — 157/2015.(VIL.15.) szamu hatérozata késébb keriil kihirdetésre.

Dénes Sandor polgarmester mas targy vagy hozzaszo6las nem lévén az iilést 16.18 érakor bezarta.
(Az ulésrol késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzokdnyv a hozzaszélasokat szoé szerint
tartalmazza.)

Dénes Sandor Dr. Gyergyak Krisztina
polgarmester jegyzé
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